Hodnoceni diplomové prace
Evy Mickové
Kiestanski vychova divek: Feministicka teorie v kiest'anstvi nebo vyraz novéhohledini

pohlavni identity?

Formalni stranka

Prace obsahuje 100 stran textu, ¢imZ pfesahuje o 10 stran rozsah pozadovany teologickou
fakultou. Je to dano zejména tim, Ze autorka ponechala v textu tabulky vysvétlujici jeji postup
pii obsahové analyze a neumistila je do pfiloh. Jejich ponechani v textu slouzi lepsi
srozumitelnosti a pochopitelnosti provedené obsahové analyzy, a proto je akceptovatelny i
vy$§i pocet stran.

Déleni textu na kapitoly a podkapitoly je logické a odpovida i co do rozsahu jednotlivych
podkapitol.

Po grafické strance 1ze hodnotit kladné peclivé zpracovani textu, zajimavé je barevné rozliseni
jednotlivych kategorii vyskytujicich se v textu, které autorka analyzovala a uvedla jejich
ptehled v tabulkach. V textu se prakticky nevyskytuji gramatické chyby, pouze obcas je
$patnym tvarem slova naruSena vétna vazba (napf. s. 17: ...skuteénosti, jenZ se pojily... nebo s.
20: ...nemliZeme opomenou...).

Autorka se odvolavéa na 47 odbornych publikaci, z toho pouze jednu cizojazy¢nou, déle na 15
zdroji internetovych. Co do rozsahu prokazuje dostate¢né Siroky piehled o sou¢asné odborné
literatufe zabyvajici se zvolenym tématem.

Seznam literary je zpracovan systematicky a piehledné, v textu cituje autorka korektné, pouze
v nékterych pfipadech uvadi nadbyteéné informace k identifikaci zdroje (ISBN).

Jazykova stranka:

AZ na malé vyjimky ( napf. s. 15, 1. odst., 2. f., s. 18, posledni fadek) se autorka nedopousti
chyb v psani ¢arek v souvétich. Text nevykazuje ani Zadné hrub$i gramatické chyby, obcas
jen mesni, nékdy piSe napf. Spatné slovo ,,rany* ve smyslu ,,pocatek vyvoje®, napt. s. 19.
Kladné hodnotim i vyspély my3lenkovy styl, kterym autorka odliSuje rizna fakta, odvolava se
ve svych tvrzenich na autority, shrnuje nazory rtznych autord a smért do zavérenych
ptehledi a jasné provadi ¢tenafe logickou strukturou své préce.

Jazykovy styl, ve kterém se odrazi logické mySleni, vykazuje v této préci tedy velmi vyspély
charakter.

Obsahova stranka:

Domnivam se, Ze prace svym zaméfenim na odraz feministickych ideji v uéebnicich
naboZenstvi znamena i obsahovy pfinos naboZenské pedagogice. Oteviela téma, které se zda
byt pallivé vzhledem k praktickému Zivotu katolickych dévéat, mladych a dospélych Zen,
které oviem neni v oficidlnich kurikulranich dokumentech cirkve reflektovano. Podle
vysledku obsahové analyzy, kterou autorka provedla, zde cirkev pouze opakuje svoje tradi¢ni
stanoviska k postaveni Zeny v cirkvi a spole¢nosti, kterymi pfili§ nepfispiva k diskusi o
sou¢asném rozporu mezi postavenim Zen ve spole¢nosti a v cirkvi. Po této strance tedy
hodnotim praci jako velmi dobrou.

Zajimavé jsou i interpretace a diskusni vstupy autorky. S t€émi nemusi ¢tenaf vzdy souhlasit,
ale jsou ur¢ité vyzvou k dalsi diskusi. Prace tak svym obsahem pfispiva i k otevieni uritého
sméru diskuse v Ceské cirkvi a v Ceské nadboZenské vychové. Tim prokazuje uroven, kterd
neni obvykla u diplomovych praci.



Zavér:
Prace s malymi formélnimi a jazykovymi nedostatky je po obsahové strance velmi pfinosna
pro naboZenskopedagogické téma ,,vychova divek k Zenské kiest'anské roli v cirkvi a ve

spole¢nosti®,
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