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Posudek vedouciho prace

Autorka se ve své préci zabyva problematikou diakonatu-sluzby Zen v ¢eské cirkvi s poctivym
hledanim v otazce institu¢niho zakotveni této sluzby. Prace obsahuje ¢ast teoretickou 1
praktickou, ob& jsou zpracovany s vyvazenou diikladnosti, danou prostorem diplomové prace.
Autorka déli praci do $esti kapitol doplnénych tivodem a zavérem a bohatou pfilohovou &4sti,
ktera poskytuje zadjemcim zajimavy material z prizkumu éinnosti pastoraénich asistentek.

V uvodu autorka pfedstavuje téma, cil, strukturu prace a podstatné zdroje. V prvni kapitole se
zabyva teologii diakonatu, ve druhé problematikou diakonétu Zen obecng, ve tfeti podnéty

k znovuobnoveni diakonatu v posledni dobg. Tyto kapitoly pfedstavuji teoreticky zaklad,
autorka jimi prokazuje schopnost zorientovat se v dané otazce z hlediska systematické
teologie, logicky utfidit, to podstatné, co k dané véci v systematické teologii nachazi. T&zisté
prace (protoZe je psana v oblasti praktické teologie) je v kapitole &tvrté, ktera shrnuje
vysledky kvalitativniho vyzkumu, provadéného rozhovory s osmi Zenami, které skute¢né
pracuji jako pastoraéni asistentky. Autorka poctivé a podrobné (nékdy aZ detailng — velikost
mikrofonu?) popisuje metodologii i vybér respondentek. Vzhledem k vcelku nahodilému
vybéru (chapu t€Zkosti s pfipadnym pofadanim vét§iho prizkumu v podminkach Eeské cirkve)
oslovenych Zen nelze z prizkumu délat jednozna¢né zaveéry, nicméné cil diplomové prace,
totiZ prokazat schopnost diplomanda zvladat pravidla a principy védecké prace, je timto
bezpe¢né splnén a navic prace pfinasi poctivé zdokumentované svédectvi o osmi konkrétnich
pastoracnich situacich. Autorka v této kapitole fesi své dvé zdkladni otazky — zda Zeny se
aktivné podileji na diakonické sluzbé a zda se proto chapou jako didkonky. Zde autorka
jednak uvadi chapani zkoumanych Zen sebe sama v uvedené sméru; jednak vé€nuje pozornost
tomu, zda podle toho co vypovidaji o své ¢innosti, by bylo mozné jejich sluzbu
jahenskou/diakonickou nazvat. Pies viditelnou snahu v tomto sméru autorka zistdva vécna a
vSechna sva tvrzeni ¢i davody peélivé doklada. Podobnou charakteristikou 1ze oznacit patou
kapitolu — uvadgjici teologickou argumentaci pro a proti znovuobnoveni diakonatu Zen
(karikatura na s. 80 sice neni typickym formélnim Zanrem diplomovych praci, v daném
kontextu si ji vykladam jako vyraz zpracovani autor¢inych pociti danych snahou
demonstrovat v&cnost a vyvazenost). Sesta kapitola se uZ svym rozsahem (2 str.) vymyka
obsahové vyvazZenosti kapitol (je otazkou, zda musi byt takto zafazena), nicméné autorka
pfiklada myslence vize budoucnosti vyznam, ktery ji k tomuto zafazeni vede.

Z pedagogického hlediska ocefiuji, Ze autorka pouZivala i dvou diplomovych praci

z ptedchozich roéniki (o jahnech a pastoragnich asistentech v CR).

Prace ma logickou strukturu, je psana &tivé (s vypravééskym talentem?), jak seznam literatury
tak materialy prizkumu dokazuji nadprimémy objem usili, ktery byl zpracovani vénovan.

K formalni strance (dle mého soudu mizivy pocet pteklept) nemém podstatné pfipominky.
Praci doporu€uji k obhajobé.
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