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Diplomova prace je zaméfena na prvek rodinnosti v salesianské pedagogice. Téma
povazuji za aktudlni pravé v dnesni spole€nosti, kdy se rozmér rodinnosti vytraci.

V tvodu autorka pise, Ze svoji reflexi chce pfispét ,,né¢im novym* do vychovné praxe,
ale v préaci chybi zakladni prvky, které don Bosko uplatiioval, jako napf. Skola a famnost,
chybi také hlubsi zminka o pfatelskych vztazich, které don Bosco v8ude kam pfisel, vytvatel.
Autorka se nezmifiuje ani o duchovni dimenzi, ktera byla pro don Bosca zdkladem pro jeho
pedagogické Usili a ochotu obé&tovat jim vse.

Prace je rozdélena do tfi kapitol, kde v prvni Casti nachézime ptedevS§im rysy rodinnosti.
Rysy, o kterych studentka piSe, jsou dilezité, ale dle mého ndzoru vypsané velmi obecné a
malo propracované. V této ¢asti se také zmituje o rodinnych rolich rodi¢a ditéte, které jsou
opé€t zminény jen velmi povrchné a nejasné.

V druhé kapitole se autorka snazi zaméfit na dopis don Boska z roku 1884. Zde nachdzim
jisté nesrovnalosti napf. v nadpise - Oceriyje se nedbalost a ... (str.34) nebo Vynatek z Realitou
(str.35). Opét vyjmenovava charakteristiky rodinnosti, které jsou jiZ zminény v prvni asti.
Tento dopis ,,skvost” pro salesianskou rodinu by se mél lépe vysvétlit z hlediska historického
pedagogického a duchovniho. Skoda, Ze se autorka nezaméfila vice na rodinnou atmosféru
proZivanou na Valldoccu, to znamena v pocatcich vzniku oratofe, kterd méla svoje dtilezZita
rodinna specifika. Dopis je uz odrazem doby, kdy se rodinnost na salesianskych mistech
postrada, proto don Bosco velmi trpi a sepisuje i tyto fadky. Vnimdm celou kapitolu
neuspotadané a zji§t'uji i urcité nepochopeni a nespravnou interpretaci obsahu dopisu. Napf.
don Bosco nemyslel na chvile vyucovdni, ani na chvile vjidelné ¢i na liturgické
slaveni .. (str.36). Naopak si myslim, Ze i tyto chvile mu byly prostfedkem, které velmi dobte
vyuzival.

Ocerniuji piedevsim citace v odstavci Zanedbala se asistence (str.33 ), kde autorka
ukazuje na chyby ve vychovné aktivni pfitomnosti, to znamena, Ze dobfe posuzuje vyznam
feditele jako nositele hodnot. KdyZ toto chybi, plisobi to destruktivné i na celé okoli.

V tieti ¢asti nachazim zajimavé postfehy co se tyka pedagogického plisobeni na hfisti nebo na
jiném otevieném prostfedi, nicméné jak autorka pie (str.55), takovato vychova potfebuje
pedagogickou intuici. Proto by bylo dobré pfipomenout, a to v praci chybi, Ze tato intuice don
Bosca je provéazana s duchovni dimenzi pramenici z kontemplace BoZiho Slova. Proto chlapce
Casto dokazal obohatit pouhym slovem, nékdy jen svou aktivni, Zivou pfitomnosti, protoze
jeho byti bylo zakotvené v BoZi lasce.

Myslim, Ze psat a popisovat praci svétce — knéze a vychovatele neni mozné bez duchovni
dimenze, jelikoZ ta byla v Zivoté don Bosca nesmirné dillezita.

V celé praci nachdzim mnoho gramatickych chyb a nékdy zarazi i vyjadfovaci forma.
Oceriuji odvahu autorky pustit se do tématu tak obsahlého a téméf neprobadaného.
PiedloZenou praci doporucuji k obhajobé.
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