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V ptedlozené diplomové praci se autorka pokusila o syntézu dostupnych znalosti o
vrstevnické skupiné (peer group) a jejich aplikaci na situaci déti ve ve€ku 11-15 let. V ramci
studia vyznamu vrstevnické skupiny pro star$i Zzaky uskuteénila autorka Setfeni metodou
rozhovori a dotazniku na druhém stupni soukromé zakladni Skoly. Jeji Setfeni je zaméfené na
vztahy ve skupiné (sociogram) a na volnocasové aktivity.

Prvni kapitola obsahuje definici zdkladnich pojmi, druhd se zabyva obecné
problémem socializace jedince do spole¢nosti, dal§i kapitoly (3-7) pojednavaji ptimo o
vrstevnické skupin€, pfiCemz sedma kapitola chape peer group spiSe jako nebezpe€i. Osma
kapitola je zaméfend na osobnost pedagoga. Devata kapitola obsahuje viastni $etfeni.

Po strance formalni je prace zpracovana peclivé. Povazuji za trochu nadbyte¢né uvadét
v odkazech na literaturu pod carou ISBN. Misty neni jasné, zda se jedna o vlastni autoréinu
reflexi nebo o informaci z literatury, napt. na str. 27 (o mode¢). Vnéjsi dprava je velmi dobra.
Také jazykova uroven prace je vysoka. Pieklepy se objevuji jen ojedinéle.

Piinosem prace je, Ze autorka shromazdila daleZité informace o vrstevnické skuping, a
to zejména v oboru socialni, pfip. pedagogické psychologie. Pokusila se je vidét z hlediska
volného Casu déti a mladeze. V tom ovSem zjevné€ narazila na problém nedostatku ceské
literatury tykajici se pedagogiky volného ¢asu. Proto aplikace socialné psychologickych
poznatkll na vychovu ve volném &ase neni tak vyrazna, jak slibuje nézev prace.

Autorka pouziva sice dostatek Ceské literatury, ale pfitom ztidka dochazi k néjakému
kritickému porovnani prament, coz bych povazoval za dilezité zejména v prvni kapitole,
ktera obsahuje vymezeni pojmi. Proto naptiklad chapani pojmu pubescence je automaticky
pfevzato zjiZz star$iho dila V. Pfihody, aniz by doSlo k jakékoli diskusi o tomto pojmu.
Podobné zjednodudené a ne zcela spravné je pouzivan pojem subkultura. V praci zcela chybi
dalsi souvisejici pojmy jako napf. scéna. Naproti tomu autorka pouziva slovo kolektiv, které
se dnes uzZivda mnohem méné nez dfive. Domnivam se, Ze by mohlo byt zajimavé diskutovat
pfi obhajobé o vyznamech téchto pojma.

Velmi dobfe je zpracovano sociometrické Setfeni v praktické ¢asti prace. Naproti tomu
analyza rozhovora s feditelem a uciteli $koly mohla byt hiubsi. Autorka mohla pouzit metody
obsahové analyzy textu. Tato kvalitativni metoda by byla vhodnd i pro analyzu pfilozeného
Skolniho €asopisu.

PredloZena diplomova prace vyhovuje pozadavkim kladenym na diplomovou praci.
Doporuéuji ji k obhajobé.

Ceské Budgjovice, 31. kvétna 2006
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