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0 UvOoD

Potatkem devadesatych let jsem byl uCastnikem diskuse, kde byl vyfc':en na-
zor, Zze plvodcem krize evropské spolecnosti jsou kiestanské cirkve. Osobni polemi-
ka s timto nazorem mé pfivedla az ke studiu na teologické fakulté. Studium teologie
patfilo my$lenkové mezi nejzajimavéjSi a nejplodné&jsi obdobi mého Zivota. Mél jsem
moznost osvojit si velké mnoZstvi informaci, které mé velmi obohatily a umoznily md;j
myS$lenkovy rast. Teprve vSak seznameni s osobnosti a dilem profesora Karla Ska-
lického mi umoznilo spojit tyto védomosti v jeden prehledny a logicky na sebe nava-
zujici celek a zorientovat se tak nejen v minulosti, ale i sou¢asnosti nasi kultury. Je
hodné autortl, jejichz dila si vazim, ale to, co odliSuje Karla Skalického od t&chto
myslitel(i, nejsou pouze informace, ale zejména zplsob, jakym jsou davany do sou-

vislosti a jak jsou interpretovany.

Jako €asovou osu pro tuto diplomovou praci jsem pouzil ¢lanek profesora Ska-
lického Revoluéni dynamika evropské civilizace publikovaného v ¢asopise Teolo-
gické texty v kvétnu roku 1999, kde se autor zaobira fenomenologickym popisem
revoluéni dynamiky, ktera se jako fenomén objevuje v evropské kultufe poslednich
dvou tisic let. Tato revoluéni dynamika odliSuje evropskou civilizaci od ostatnich, kte-

ré sice dosahly velké miry dokonalosti, ale byly statické.

Tato prace je ¢lenéna do péti hlavnich celkd.

Prvni kapitola podava struény nastin trojélenného déleni spole¢nosti, tak jak
se odrazi v dile G. Dumézila, ve spisech Platonovych a v pfistupu J. Le Goffa. Toto
¢lenéni spole¢nosti sehrava v dé&jinném uspofadani a vyvoji vyznamnou roli.

Druha kapitola sleduje prvni revoluéni vinu s jejim bojem o investituru a zaby-

va se téz rozvojem scholastiky a kiestanské mystiky.

Tieti kapitola mapuje druhou revoluéni vinu; vedle papismu se vénuje nabo-
Zenskym, filosofickym a kulturnim hnutim a podnétim, které zasadnim zplsobem

ovlivnily historicky a duchovni vyvoj spole¢nosti.

Ctvrta kapitola sleduje revoluéni snahy, jeZ maji kiestanim zajistit vétsi svo-

bodu v cirkvi a ve staté. Z osvicenskych ideji a ideald vyplynula jak Francouzska re-



voluce, tak v $irim kontextu i revoluce priimyslova a dal$i ob&anské zmény ve spo-

leCnosti.

Zavérecna kapitola pak shrnuje vlivy, jimiz se do historie zapsala revoluéni vi-
na 20. stoleti se svou marxistickou filosofii a naslednou praxi.

Nez piikro&im k samotnému dilu Karla Skalického, chtél bych se zminit o praci
myslenkového predchiidce profesora Skalického, francouzského historika Georga
Dumézila, a to v kontextu trojélenného déleni spoleénosti.



1 TROJCLENNE DELENi SPOLECNOSTI

1.1 OSOBNOST A DiLO GEORGA DUMEZILA

Na pocatku 20. stoleti byla evropska kulturni a intelektualni scéna obohacena
pusobenim a dilem francouzského lingvisty a historika Georga Dumézila (1898-
1986).

Po studiu na Ecole Normale Supérieure pUsobil Dumézil jako profesor védy o
nabozZenstvi na univerzité v Istanbulu. Po navratu do Francie v roce 1933 prednasel
religionistiku na Ecole Pratique des Hautes Etudes. Od roku 1949 ptsobil na College
de France. Badatelské dilo Georga Dumézila je svazano s promé&nami religionistic-

kych a antropologistickych véd 20. stoleti.

Bé&hem svého védeckého Zivota se Dumézil vénoval studiu problematiky ar-
chaického nabozenstvi indoevropskych kmen(. Jako profesor plsobici na istanbul-
ské université se vénoval dukladnému zkoumani kavkazskych jazyk( a potomkii in-
doevropskych Skyth( Zijicich na Gzemi osmanské fiSe. Vyhodnoceni této prace a
srovnani s dily tykajicimi se tématiky Inddi, Riman( a dal$ich indoevropskych narodti

dalo zéklad Dumézilovu dilu o trojélenném uspofadani indoevropské spole€nosti.

Pocatky Dumézilovy teorie indoevropské troj€lennosti spadaji na za¢atek roku
1930, kdy Georges Dumézil ve své studii Prehistorie indoiranskych kast (La préhis-
toire indo-iranienne des castes), otisténé v Journal Asiatique, poprvé ukazal, zZe spo-
leGenska organizace archaickych Indd, irancti a Skyth( byla zaloZena na trojélenném

modelu. (1)

Ve své knize nazvané ,Myty a bohové Indoevropan( poukazuje Dumézil na
trojclennou teologii (2) naSich predkl, ale i na socialni trojélennost ve starovékém
svété. (3) Indoevropané - jako jedini z narodu - délili svou spole¢nost do tfi zcela od-
liSnych skupin. Jako prvni skupinu Dumézil ve svém dile identifikuje na zakladé
komparativnich studii tfidu brahmand, druid(, knézich nebo pravnikda cili nositell
tradice. Jako druha skupina krystalizuje vojenska aristokracie, tedy bojovnici, ktefi
plni valecnické funkce. Do tfeti skupiny zahrnuje chovatele, zemédélce, délniky,
svobodné muzZe, femesliniky Cili ekonomicky sektor. Otisk spoleEenského déleni

castecné mizi u indoevropskych narodu, které dosahly ve starovéku stadia vy$Si spo-
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u indoevropskych narodd, které dosahly ve starovéku stadia vyssi spole¢nosti vlivem

neindoevropského intelektualniho prostiedi (Indové a Rekové).

Na strané 78 nas Dumézil upozorfiuje na vyjimecénost trojélenného déleni u in-
doiranskych narodud. Tuto strukturu v jiném spoleCenském uspofadani ¢i v tradici ne-
najdeme, at uz zkoumame strukturu ugrofinskych nebo sibifskych spole¢enstvi, neni
ani u Cifland, starozakonnich Zidl, v sumerské & semitské Mezopotamii ani obecné
v rozsahlych kontinentalnich oblastech, s nimiz Indoevropané bezprostfedné souse-
dili nebo na jejichz zemi pronikali. U téchto sousednich narodl pozorujeme neroz-
¢lenéna spolecenstvi koCovnikd, v nichz je kazdy bojovnikem a zaroveri pastevcem,
nebo teokratické kultury usediého obyvatelstva, v nichz protivahu krale-knéze tvori

masa nekoneéné rozdrobena, ale jednolita ve své poniZzenosti.

Trojclenny pravni mechanismus je jednou z nejzajimavéjsich aplikaci indoev-
ropského schématu. Odkaz na trojélennou koncepci osvétiuje u riznych narodd (In-
dové, Spartané a Rimané) pravni ramec a pravidla. | fimské pravo si ve svych for-
méach uchovava znagny podet procedur o tfech variantach. Stafi Rimané uznavali
pouze tfi typy snatkl: confarreatio, zasvécené Jupiterovi a vyhrazené zpravidla nej-
vy$8im knézim, usus, ktery Dumézil poklada za obdobu vzajemné dohody snouben-

clv lndii, a coemptio, symbolickou koupi manzelky. (4)

1.2 PLATON

Odraz indoevropské trojélennosti nachazime také v dile feckého filosofa Pla-
téna. Ve svém filosofickém spisu Ustava se Platén zaobird dynamickym ustrojenim
du$e, ktera ma tfi aspekty — rozum, vznétlivost a zadostivost (cozZ ve staté odpovida
vladciim, vojaklim a vyrobcim). Tyto tfi aspekty nasi osobnosti by mély plsobit v
souladu s vladdou rozumu. Uvedené trojélenné déleni duSe piejal Platén pravdépo-
dobné od pythagorejcli a pfechazi zaroven do vSech Platénovych vychovnych sché-

mat.

V Ustavé &teme: "Dokud se filosofové nestanou kréali anebo dokud se nynéjsi
kralové a panovnici neoddaji z duse a nélezité filosofii a politicka velikost a moudrost
nesplynou v jedno... nedockaji se obce klidu od svych béd — ba ani lidské pokoleni,

myslim — a teprve poté budeme moci tato naSe obec rozkvést a uzrit denni jas.”



Tématem Ustavy tedy je, Ze pouze filosofie poskytuje skutegnou moc. Ona je-
dina je cestou k pravému védéni. Spravedlivého statu je dosazeno v situaci, kdy
kazdy ¢ini to, co mu nalezi, s ohledem na dobro celku. Ve spravedlivé spolecnosti
vSichni — vladcové, ozbrojenci, pracujici — ¢ini to, co €init maji. Viadcové jsou moudfi,
vojaci statecni a vyrobci uplatiuji sebevladu a nejsou strhavani svou touhou po zisku.
Jediny filosof je zpUsobily vladnout. Filosofové na triné se vyznadéuji zvlastnim nada-
nim, které je zdokonaleno padesatiletym mnohostrannym vzdélanim. V nich se slu-

¢uje moudrost a moc. (5)

1.3 JACQUES LE GOFF

Soucasny francouzsky historik Jacgues Le Goff piSe ve své knize Kultura
stfedovéké Evropy, ze ,jednim z nejoriginalnéjich vytvora stredovéku je to, Ze se
uchyluje k indoevropskému ftripartitnimu schématu®. V raném stfedovéku, v dobé za-
niku antické spolecnosti a zrodu barbarskych, pfevazné germanskych kralovstvi, do-
chazi k rehabilitaci trojélenného &lenéni spoleénosti, které bylo fimskych impériem
vytlateno za linii civilizovaného svéta. Osudy ideologie troj¢lennosti ve stiedovéku a
novovéku zapadni civilizace nazorné ukazuiji, jak tento zplsob symbolického ¢lenéni
a uchopeni svéta predstavuje téZ udinny represivni nastroj privilegovanych tfid a so-
cialni kontroly, ktery mlize za jistych spoleéenskych okolnosti své ostfi ztratit, byt re-

lativizovan a postupné ze spole¢nosti odstranén. (6)

V kapitole VII. popisuje Le Goff kiestanskou spolecnost 10. stoleti, skladajici
se z trojiho lidu: knézi, valeénikl a venkovského lidu. Tyto tfi ¢asti jsou odliSné a
komplementarni, Zadna se neobejde bez dvou zbyvajicich. Jejich celek tvofi harmo-
nické télo spolecnosti. Toto trojélenné schéma se poprvé objevuje v pfekladu Boethi-
ovy Utéchy, ktery nechal poridit kral Alfréd Veliky koncem 9. stoleti. Kral musi mit
~muZe, ktefi se modli, muZe, ktefi jezdi na koni, a muZe, ktefi pracuji“. V dalSim sto-

leti se tato trojélennost objevuje u Aelfrica a u Wulfstana (7).

Ve francouzskych textech v tomto obdobi vidime jako samoziejmé déleni feu-
dalni spolecnosti na ty, ktefi se modli - oratores, ty, kdo bojuji - bellatores, a ty, ktefi

pracuji - laboratores.
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Co vSak znamena tato funkéni trojdilnost v praxi? Nemuizeme piehlédnout, Ze
vztahy mezi jednotlivymi tfidami nebyly nijak idylické. Béhem staleti toto schéma
sméfuje k udrzeni pracujicich lidi — ekonomické tridy — v podruéi druhych dvou tfid.
Zarovei dochazi mezi skupinou knézi a valeénikd ke stretu, ve kterém se jedna o
pozici vzajemného podfizeni. Odraz téchto udalosti je zaznamenan v literatufe pfi-
béhem o rytifi Rolandovi, kde jde o jasné vitézstvi knézské moci nad vale¢nickou
silou. Samanska moc ve své vytfibené formé pohltila valeénickou zdatnost. Naopak,

cely Artusiv cyklus Usti v triumfalni vitézstvi rytifstva.

V pozdégjSich staletich se v celé Evropé vyviji ekonomicky sektor podle viast-
nich zakonl. Proti hornim méstanskym vrstvdm z tak zvanych notablli vznika dale

stav femeslnikl, zemédélcl a niz§iho méstanstva.
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2 PRVNi REVOLUCNI VLNA

2.1 EVROPA V. - IX. STOLETI

Soucdasné s rozpadem fimské fiSe dochazi k zaplaveni celé jizni a zapadni
Evropy germanskymi kmeny. Tyto narody jiz nejsou pohané a spolu s nadvladou
nad obsazenym Uzemim sem pfinaSeji i aridnskou viru, vlastni cirkevni organizaci a
vlastni liturgii v germanskem jazyce. Nové vzniklé staty byly vSak arianské pouze ve
své vladnouci vrstvé. Domorodé obyvatelstvo bylo bud’ pohanské (zvlasté na venko-
vé), anebo kiestanské — katolické. Tyto statni Utvary byly v§ak velice vratké, protoze
byly nestejnorodé, s velkymi naboZenskymi kulturnimi a socialnimi rozdily. O spole-
¢enskou syntézu se pokusil Boethius, autor dila Filosofie utéSitelkou; skoncil v§ak
na popravisti. Ve v&zeni umira i papez Jan. Syntéza téchto dvou vyznani v§ak neby-
la mozna. Proto se katoli€ti biskupové zaméfuji v hledani na barbarské Franky
s myslenkou, Ze s pohany je lepSi pofizeni nez s nékterymi kiestany. Za pomoci své
Zeny Klotildy, ktera byla katoli¢ka, pfistupuje ke katolické vire i fransky kral Chlodvik.
V tézkém boji porazi Alemany i arianské Vizigéty. Chlodvik nepfijal po vzoru vétsiny
ostatnich germanskych narodl aridnské kfestanstvi, odsouzené jako blud, nybrz
kfestanstvi katolické. Tim vznikl pfedpoklad pro vznik statniho naroda z Germand a
romanskych katolickych Gall, ale také pro spojenectvi mezi franskou fi$i a papez-
stvim. To pfispélo ke konci arianismu v Evropé, ale i k formovani nového zapadniho

kiestanského svéta (8).

Nové vznikla vladnouci fragilié vrstva neméla pouze kladny vztah k nové pfi-
jatému naboZenstvi, ale nesla s sebou silny vztah k svemu majetku. VSe, co lezelo
na jejim uUzemi, tedy i kostely a klastery, povazovali za soudast svého jméni
s pravem zasahovat do ¢innosti téchto cirkevnich objektli. Tato skute¢nost prinasela
mnohdy neresitelné situace, kdy knéz nebo feholnik byl povinovan poslusnosti jak
svétskému majiteli kostela nebo klastera, tak svému biskupovi. Velmi se také zkom-
plikovaly vztahy mezi cirkvi a poddanym lidem. Knézi a cela cirkevni organizace se

timto dostala do poddaného vztahu k vrstvé Slechty, valeéniku.
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2.2 PAPEZSKA REVOLUCE ZA SVOBODU CiRKVE V IMPERIU

Tato prvni revoluéni vina se kryje s gregorianskou reformou neboli s bojem o
investituru. Pfedmétem sporil byla zakladni otazka — je Rise soudasti Cirkve, nebo

je Cirkev sougasti Rise?

Mnoho neblahého s sebou pfinaSela pravé tato instituce vlastnickych kostell.
Vznikla situace se nepromitala pouze do Zivota prostého lidu; stalo se pravidlem, Ze i
cisaf i vy$8i Slechta pohliZeli na cirkevni statky jako na sviij majetek, a v disledku
toho povaZovali knéze a ostatni cirkevni hodnostare za své poddané. Podle tohoto
pojeti méli k vy$Sim cirkevnim uradim stejna prava jako $lechtic ke svym vlastnic-
kym kosteliim, a mohli tedy napfiklad propijcovat biskupské a klasterni statky jako
Iéno nebo dosazovat €i sesazovat cirkevni hodnostare. Novy hodnostar musel své-
mu svétskému panovi soucasné sloZit pfisahu vérnosti a poddanosti. Zaroven vyuzi-
val cirkevni organizaci k vlastni statni spravé. Povéroval duchovenstvo vyfizovanim

nékterych zvlastnich ukoll nebo dozorem v jednotlivych ¢astech fise (9).

2.2.1 Hnuti Boziho miru

Dusledkem postupného vymariovani cirkve z viastnickych prav a patronatu
vladcl, které vyvrcholilo v 11. stoleti konfrontaci duchovni a svétské moci, je ,hnuti
Boziho miru“. To vzniklo na konci 10. stoleti v jihozapadni Francii a bylo podporova-
no reformni vinou, ktera vzesla z klastera v Cluny. V roce 910 obdrzel opat Bernon
od hrabéte Viléma Pobozného dvorec v Cluny, aby tam zalozil klaster, v némz by
obnovil benediktinskou feholi v pavodni Cistoté. Tento nové vznikly klaster stédie
podporoval, ale zaroven zakladajici Iiétinou stanovil, aby klaster nepodléhal Zzadnému
svétskému ani duchovnimu panu, nybrz byl podfizen pfimo Svaté Stolici. Toto Uzké
spojeni s Rimem umoznilo rychly rozmach clunyjského klastera. V atmosféfe svobo-
dy, kdy se clunyjsti mniSi mohli odvolavat na feholi Benediktovu, vznikl reformni ost-
rivek svobody, ktery se jako vzor pro ostatni klastery zacal $ifit celou zapadni a jizni

¢asti Evropy.

O zachovani dobrého ducha v klastefe se zaslouzili jeho opatové. Prvnim opa-
tem v Cluny byl Berno, pod jehoz dohledem vznikl model benediktinského klastera.
Za jeho nastupce Odona se povést klastera dostala za hranice Francie. V letech 942
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az 954 byl v €ele fadu Aymard, ktery se zaslouZil o hospodaiské povzneseni klastera,
nasledovan Majolem (954-994), zvanym kniZetem mni§ského Zivota. Kfestané v ném
spatfuji ideal benediktinského mnidstvi. V tomto klastefe pobyval také po uréitou do-
bu Cesky biskup Vojtéch, ktery zde byl ziskan pro reformni dilo ve své vlasti. Clunyj-
ské hnuti bylo skvélym prikladem pravé zboZnosti, sebezaporu a vérnosti zvolené
cesté a jako takové nemohlo zistat bez odezvy u ostatnich benediktinskych klasterd.
Na zadost mnichll v Baume a Gigny refofmoval opat Berno i jejich klastery. Obnovil
pfisnou chudobu, péstovani pokory, miéeni a zdrzenlivost. Takto zreformované klas-
tery zGstavaly podfizené clunyjskému, a to bud' pfimo ustanovenim prevora, nebo
osvojenim clunyjskych zvyklosti. Klastery clunyjské kongregace tedy nejenze pfijaly
vnitfni reformu, ale také pochopily, jaky vyznam mélo pfimé podfizeni clunyjského
klastera Rimu. Tyto klastery se doZadovaly exempce, to znamena vynéti
z pravomoci diecéznich biskupl a podFfizeni Rimu. Svého cile také dosahly. Timto
aktem se sam Rim postavil do &ela reformniho hnuti. Sami papeZové tak také na-
chéazeli pomocné sily, které byly pfipraveny prosazovat jejich pozadavky. V zapase o
klasterni reformu se clunyjsti mniSi nemohli vyhnout hlavnimu neSvaru doby, propU;j-
¢ovani cirkevnich prebend. PiestoZe byli zaméreni konzervativné a ¢asto spiiznéni
se Slechtou, nestavéli se proti laické investitufe zasadné, nybrz jen proti jejimu zneu-
Zivani. Mnoho kostell prejali ze Slechtickych rukou a zaroven zajistili uspokojivé po-
staveni knézi v téchto kostelech. Clunyjska reforma se také tykala pravnich vystrelk(
své doby. Oteviené se postavili proti krevni msté (pravé krevni mstou vysvétiuji né-

ktefi historikové nizky podet obyvatelstva v Némecku 10. stoleti).

Predstava o miru BoZim byla chvalyhodna, i kdyZ nespliiovala vZdy oéekavani.
Jeji zakladni vyznam spocival ve vnitini pifeméné drsnych vale¢nikli a zuslechténi
jejich mravh. Tuto predstavu naplfiovala myslenka kiestanského rytifstvi, jejiz zakla-
dem bylo spojeni duchovenstva se sdruzenim uslechtilych vale¢niku. Toto sdruzeni
se nazyvalo rytifstvem; jeho ¢lenem se mohl stat bojovnik, ktery dostate¢né prokazal
kfestanského ducha. Nikdo se tedy rytifem nerodil, tohoto stavu bylo mozné dosah-
nout tzv. pasovanim, na néz se Cekatel pfipravoval plstem a modlitbou. Mezi hlavni
povinnosti kfestanského rytife patfilo délat vzdy ¢est nabozZenstvi Kristovu, uZivat
zbrané na ochranu cirkve a viry, neutiskovat slabé a bezbranné, naopak se jich uji-
mat. Rytifstvi neznalo hranic statnich ani narodnich a tvofilo jedinou organizaci na
narodni a univerzalni. Obraz idealniho rytife nachazime v umélecké tvorbé celé teh-

dejsi Evropy. Rytifska poezie byla hojné péstovana nejen ve Francii, ale i v okolnich
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zemich. Tato doba rozkvétu je také zaznamenana v cirkevni architekture této doby.
Do Italie pfenes! reformu clunyjsky opat Odo, ktery reformoval fimsky klaster svatého
Pavla. Spolu s osvobozovanim cirkve nastava rozkvét feholnich fada (10).

2.2.2 Papezské snahy v reSeni boje o investituru

2.2.2.1 Rehot VIL.: Dictatus papae

V roce 1039 nastoupil na némecky trin Jindfich Ill. K zvyklostem jeho doby
patfilo, Ze panovnik zasahoval do déni v cirkvi; i on dal v roce 1046 na synodach
v Sutri a v Rimé sesadit tfi papeZe (Rehote IV., Benedikta IX. a Silvestra lil.) a zaro-
vei dal zvolit papezem bamberského biskupa jako Klementa Il. Ten jej jesté v témze
roce korunoval na cisafe. Take tfi nasledujici papezi (Damasus Il., Lev IX. a Viktor Il.)
byli némeckymi biskupy. Odraz této doby nam zanechal Petr Damiani v knize Liber
gratissimus (Nejmilej8i kniha). V dile tohoto velikého kazatele pokani vidime dosud

nebyvalé zpochybnéni sepéti svétské a duchovni moci.

S nastupem Rehote VII. vstoupila cirkevni reforma do svého rozhodujiciho
stadia. Tomuto muzi, ktery dlel néjaky ¢as v samém centru reformy v Cluny, se stal
ideal isté, svaté cirkve véim. Cistota a svoboda cirkve pro ného byly jednotnym pro-
gramem, za jehoz uskute€néni bojoval vSemi svymi silami. Pravdépodobnré v roce
1075 sestavil dokument zvany Diktatus papae, souhrn dvaceti sedmi struénych vét,

jenZ predstavoval seznam cirkevné pravnich textl o privilegiich papezského stolce.

Diktatus papae Rehore VII. .

1. Rimska cirkev je zaloZena samotnym Pénem.
2. Pouze fimsky biskup smi byt oznacovan za vSeobecného biskupa.
3. Pouze on miiZe sesazovat biskupy nebo je znovu prijimat do spolecen-

stvi cirkve.

4. Jeho legat necht na koncilu prfedsedd vsem biskupum, i kdyZ je nizSiho

postaveni, a miiZe nad nimi vyné$et rozsudek sesazeni.

5. Papez mize sesazovat nepfitomné.
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10.
11.
12.
13.

14.

15.

16.
17.

18.

19.
20.

21.

22.

S témi, na nez uvalil klatbu, nema mimo jiné nikdo setrvavat v jednom

domeé.

Pouze on smi, vyZaduje-li to doba, vydavat nové zékony, vytvaret nové
farnosti, premériovat reholni domy kanovniki na opatstvi a na druhé
strané rozdélovat bohaté biskupstvi a chuda biskupstvi slucovat.

Pouze on sam smi uZivat cisaiské insignie.
Pouze papeZi museji vSechna kniZata libat nohy.
Pouze jeho jméno smi byt jmenovano v kostelich.
Toto jméno je jedinecné na svéte.

Jemu je dovoleno sesazovat cisare.

Jemu je povoleno, je-li ktomu nucen nezbytnosti, prekladat biskupy

Z jednoho sidla na jiné.

On muzZe duchovniho z kteréhokoli kostela poslat, kamkoli se mu za-

chcee.

Clovék jim ustanoveny muZe stéat v dele jiné cirkve, nesmi viak slouzit

a nema také prijimat od jakéhokoli biskupa vys$Si hodnost.
Z&dné synoda nesmi byt bez jeho svoleni oznadena za v$eobecnou.

Z&dné pravni ustanoveni a Z4dné kniha nesmi mit bez jeho plné moci

kanonickou platnost.

Jeho vyroky nesméji byt nikym zpochybriovany — pouze on sam smi

zavrhnout soudy vSech.
On sam nesmi byt nikym souzen.

Nikdo necht se neopovéaZi odsoudit toho, kdo se dovolava Apostolské-

ho stolce.
ny Apostolskému stolci,

Rimska cirkev se nikdy nemylila a podle svédectvi Pisma nikdy nepro-

padne omylu.
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23.  Rimsky biskup bude v pripads, Ze jeho volba probéhla kanonicky pra-
voplatné, z moci zasluh svatého Petra nepochybné svaty, jak dosvéd-
¢uje svaty biskup Ennodius z Pavie — s nim souhlasi mnozi svati Otco-
V€, jak je patrno z dekretd blahoslaveného papeZe Symmacha.

24.  Podle jeho rozhodnuti a s jeho svolenim se poddanym povoluje vznéset
stiznosti.

25.  Bez spolutcasti synody muZe sesazovat biskupy a vylouéené z cirkve

znovu prifimat do jejiho spolec¢enstvi.

26. Za katolika nema byt povazovan nikdo, kdo se neztotoZiiuje

s katolickou cirkvi.

27. On muZe poddané zprostit povinné poslusnosti viéi nespravedlivym

panum. (11)

Kdyby cisaf Jindfich IV. vy&el vstfic reformnim Gmyslim Rehofovym, byl by se
snad naSel zpUsob, jak uvést v soulad nové poslani papezstvi a dosavadni dlohu
cisafe. Jindfich vSak toto pochopeni nemél, a kdyz jej papez pokaral, pfisvojil si pra-
vo jej sesadit. Timto doslo k velkému boji, ktery naplnil poslednich deset let Rehofo-
va pontifikatu. Nazyvame jej bojem o investituru, ktery vyhrotil otazku, zda vysoké
cirkevni ufady, biskupstvi a opatstvi maji byt obsazovany svobodnou volbou, nebo
knizaty. Samo slovo investitura znamena vybaveni neboli odevzdani cirkevniho ma-
jetku. Toto vybaveni, jak bylo v germanském pravnim jednani zvykem, se symbolicky
uplatiiovalo prfedanim prstenu a berle biskupovi nebo opatovi z rukou knizete. To
vzbuzovalo dojem, Ze cirkevni pravomoc nové ustanoveného hodnostare vyplyva
z pfedané moci svétské, a to cirkevni reformatory pobufovalo. Cely spor po vydani
Dictatu papae zac¢al v podstaté zcela nenapadné. CisaF papeziiv dokument ignoroval
a také obsadil néktera biskupstvi svymi lidmi. Nadale se také stykal se svymi radci,
tedy s témi, které dal papez do klatby pro jejich zhoubny vliv na jeho osobu. Udalosti
tim vzaly rychly spad. Na Rehofovo ultimatum hrozici cisafi sesazenim svolava Jin-
dfich IV. synodu n&meckych biskuptl, ktera prohlasila, Ze neuznava Rehofe VII. za
hlavu katolické cirkve. Na stranu cisafe se také postavil metropolita mohudésky, tre-
virsky a 24 biskupli. Papezovou odpovédi byla klatba na cisafe. Jindfichovi byla za-

kazana vlada nad celou fiSi, vSichni kfestané byli zprosténi pfisahy vérnosti. Biskupy,
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ktefi se postavili na cisafovu stranu, postihly jest& tvrdsi tresty. Cast jich byla sus-
pendovana, ¢ast dokonce exkomunikovana z cirkve. Rozhieseni sporu pfislo zahy.
Némecka knizata se postavila na stranu papeze a rozhodla, Ze se ma cisaf zatim
zdrZet vliady a pokud nedosahne zprosténi exkomunikace, ztrati korunu. Pfi setkani
papeze a Jindficha v severni Italii se cisaf dostavil v kajicnickém $até a prosil papeze
o udéleni absoluce. Némeckéa kniZata se vSak o zprosténi Jindfichovy klatby jiz ne-
starala. Na figském snému v bfeznu 1077 zvolila za nového némeckého krale Rudol-
fa Svébského, ktery se vzdal prava na investituru svych cirkevnich leniku a pfijal za-
vazek mansky vuéi apostolskému stolci. Po smrti Rudolfa (1080) stanul na némec-
kém triiné opét Jindfich IV.; spor se rozhofel nanovo a nekonéi ani Rehofovou smirti
v roce 1085.

2.2.2.2 Kalixt ll.: Konkordat wormsky

Teprve Kalixtovi Il. se po dlouhém jednani s Jindfichem V. podafilo ukongit
tento ,spor dvou mecu“. Smlouvou, ktera je znama pod jménem Konkordat wormsky,
se cisal zavazal, Zze Svaté stolici uhradi $kodu, kterou ji zplsobil jeho otec nebo on
sam. Prislibil také, Zze se ziekne investitury a v celé fiSi dovoli kanonickou volbu bis-
kupl a opatli. Touto smlouvou konéi dlouholeté boje o investituru, ktery v jistém
smyslu znamena konec barbarského stfedovéku. Slechta i narody se naugily, Ze ces-

tou prava se muliZze dojit dal nez cestou boje.

Z listiny krale Jindricha V.

Ve jménu Svaté a nedilné Trojice. Ja, Jindrich, z BoZi milosti vzneSeny cisar
rimsky, se zfikdm z lasky k Bohu a ke svaté cirkvi fimské a k p&nu a papeZi Kalixtovi
a pro spasu své duse Bohu a jeho svatym apostolim Petru a Paviovi a svaté katolic-
ké cirkvi jakékoli investitury prstenem a berlou a povoluji, aby se ve vSech kostelich
mého kralovstvi a cisafstvi konala volba kanonickym zptsobem a aby svéceni bylo
svobodné. Statky a duchody svatého Petra, jeZ byly zabrény od poc¢étku tohoto sporu,
at jiz za mého otfce nebo za mych ¢ast, odevzdavam, pokud je nevlastnim, znovu
téZe svaté cirkvi rimské; ty vsak, jeZ nevlastnim, necham vérné navratit. Také statky
v8ech ostatnich cirkvi a kniZat a ostatnich duchovnich i laikd, o néz opravnéni viast-

nici v onéch zmatcich pfisli, vratim na kniZeci radé a kniZzecim soudu, pokud je vlast-
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nim; navraceni téch, jeZ nevlastnim, budu v§ak vémé napomahat. Nabizim také pra-
vy mir panu a papeZi Kalixtovi a svaté cirkvi fimské a véem, kdoZ na jeho strané stoji
nebo stali. A bude-li svata cirkev fimské Zadat v ¢emkoliv pomoc, budu ji vémé po-
mahat, a bude-Ii si na cokoliv pfede mnou stéZovat, zjednam ji pravo, jak se slusi a
patri. (13)

2.2.2.3 Inocenc lIl.

Dalsi duleZity tah ucinil papez Inocenc Ill. BEéhem jeho pontifikatu vznika spo-
leCnost, v niZ se klérus (sacerdotium) stava prvnim stavem, jemuz je podfizena ves-
kera moc, jak duchovni, tak svétska. Tu prvni vykonava pfimo, druh4 je vykonavana
prostfednictvim Slechty &ili vojaku. Inocenc Ill. svou obratnou politikou neobyéejné
posilil pozici Svatého Stolce. Nevahal uvalit klatbu na cisafe Filipa Svabského za
disledky jeho FiSské politiky v Italii a na Sicilii. V registru korespondence dodnes na-
chazime promluvy papeze Inocence lIl., tykajici se sporu o némecky triin a biblické-

ho zdivodnéni knéZské moci.

Uryvek dopisu (1207), zdivodriujiciho biblickou podstatu kné?ské moci:

Aby vystihl svomost v jednoté a jednotu ve svornosti, jeZz méa panovat mezi
kralovstvim a knéZstvim, pfedpovédél MojZi§ ve Starém zakoné kralovstvi knézi (Ex
19,6), jeZz pak Petr v Novém zakoné pojmenoval kralovskym knézZstvem (1 P 2,9).
Prostfednik mezi Bohem a ¢lovékem (1 Tm 2,5), BohoClovék JeZi$ Kristus, pak svym
puvodem - tim, Ze prijal vtélenou podobu - vySel zaroveri z kralovského i
Z knéZského rodu, je podle radu Melchisedechova navéky stejnou mérou kralem i
knézem, podle apostola je ve vSéem podoben Synu BoZimu, a jak stoji psano, je kra-
lem Salemu a knézem NejvysSiho Boha. Ona (totiz krdlovstvi a knézstvi) jsou totiz
dvéma medci, o nichZ Pan rekl, Ze to staci (srov. L 22,38). Jsou dvéma drahocennymi
sloupy, vztyéenymi v pfedsini chramu o objemu v délce dvanécti lokel. Jsou to dvé
velika svétla na nebeské tvrzi, jeZ stiidavé osvétluji den a noc, totiz papezskou auto-
ritu a kralovskou moc. Budou-li spojeny ve svorném pratelstvi a v pratelské svornosti,

pak slunce i mésic budou zaujimat spravné misto v daném radu. (14)
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2.2.2.4 Bonifac VIIl.: Unam sanctam

K zavrseni cirkevniho boje do$lo roku 1302, kdy papeZ Bonifac VIII. (1294-
1303) vydal bulu ,Unam sanctam“. Formuloval v ni sv{j nazor na pomér moci du-
chovni a svétske. Tato bula naleZi zcela jasné k nejsporn&jsim dokumentiim celého
stfedovéku. Jeji obsah se da vyjadrit témito slovy: Je jedna cirkev, a to svata cirkev
katolicka. Tato cirkev ma jen jedno télo a jednu hlavu, Krista; jeho naméstky jsou Pe-
tr a Petrovi nastupci. Cirkev ma ve své moci dva mede, duchovni a svétsky. Meé du-
chovni drzi v rukou sama, mec svétsky svéfila kralim a bojovnikim, ktefi ho maji
uzivat podle jeji vale a tak dlouho, jak ona to dovoli. Jeden meé v8ak musi byt podfi-
zen druhému, proto svétskd moc musi byt podrobena moci duchovni. Z této nadia-
zenosti moci duchovni plyne jeji pravo moc svétskou dosazovat a v ptipadé, Ze od-
boCila z pravé cesty, ji i soudit. Pfedstavitelem duchovni autority je sice jen &lovék
(papez), ale pfesto jeho moc neni lidska, nybrz bozska; proto kazdy, kdo se této Bo-
hem zfizené moci protivi, zfizeni BoZimu se protivi. ,,Prohlasujeme, tvrdime a stano-
vime,“ pravi se v zavéru, ,Ze pro kazdého ¢lovéka je k spase nezbytné nutno, aby byl
podroben nejvy$Simu pastyri fimskému®. Tuto vétu lze pfirozené brat v jejim sprav-
ném smyslu. Obsahuje obvyklou, stale a dodnes platnou nauku cirkve, Ze papez je

naméstkem Kristovym a Ze jsou mu tedy podfizeni vSichni kiestané véetné krall. (15)

Touto bulou zavrsil papez Bonifac VIII. nadvladu cirkve nad druhym stavem,
Slechtou. Vyslouzil si vSak také nenavist francouzského krale Filipa Sliéného, jehoz
ozbrojenci papeZe na dva dny uvéznili. Bonifac osvobozeny méstany z Agni se trium-
falné vraci do Rima, kde vSak po nékolika dnech na nasledky rozrudeni umira. Timto

konc€i prvni revoluéni vina, ktera vedla k sekularizaci cisarské a kralovské moci.

2.2.3 Cirkevni uméni: romansky sloh

Pro toto historické obdobi neni uréujici pouze boj o investituru. Po zastaveni
najezd( Normant a Madar(i doslo k nebyvalému rozmachu cirkevniho uméni. Vyvi-
nul se novy sloh, jemuz fikame romansky. Tento sloh v sob& obsahuje ¢etné prvky
fimské architektury. Znacny vliv na rozmach tohoto stavitelského slohu mély mniSské
rady zejména kongregace clunyjské, pozdéji i fad cisterciacky. Hlavnim rysem archi-
tektury typické pro toto obdobi byla bazilika se svym kfizenim padorysu (Etverec vy-
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tvofeny protknutim lodi podélné lodi pfi¢nou). Dal§i novinkou bylo klenuti vnitiniho
prostoru. Toto kfizoveé klenuti vznika protknutim dvou kleneb; tento zplisob zdivo pfi-
li§ nezatéZoval, protoZe svadél tlak klenby do ¢ty rohovych bodil opfenych o pilife.
Vnitini prostor romanského chramu plsobi majestatnim dojmem. Velka péde byla
vénovana i vnéj§imu vzhledu bazilik, jenz ma z dalky vynikat nad véechno okoli. Nej-
vic bylo zdobeno priceli vychodni, obklopujici svatostanek. Velky rozmach zazna-
menava také socharstvi a malifstvi. |

2.2.4 Scholastika

2.2.41 Svaty Anselm

V tomto obdobi dochazi také k rozvoji scholastické filosofie. Mezi pfedni
teology tehdejSi doby naleZi svaty Anselm, ktery je zvan otcem scholastiky. Anselm
jako prvni z teologli jasné formuloval princip scholastiky vétou: Neque enim quaero
entellegere, ut credo, sed credo, ut infelligam — Nesnazim se (napfed) védét, abych
(potom) véfil, nybrz véfim (hned z poéatku), abych (potom) se snazil porozumét, Ce-
mu véfim. Svou literarni slavu zalozZil tremi spisy: Menologium, Proslogium a Cur De-
us homo. Prvnim spisem nam svaty Anselm podava kosmologicky dikaz BozZi exis-
tence, v druhém dlkaz ontologicky, kde z pouhého pojmu Boha soudi na jeho sku-
teCnost. Ve svém spise Cur Deus homo postavil proti teorii redempéni (podle niz
Kristus svym utrpenim a smrti vykoupil lidstvo z moci dablovy) teorii satisfakéni (smrti
Kristovou dostal Bh zadostiuc¢inéni za urazky, zpisobenému lidskymi hfichy). Scho-
lastikové 13. stoleti tuto teorii pfijali a dale rozvijeli, takZze se stala pevnou souasti

katolické teologie. Zajimava je rovnéZ Anselmova logika dlkazu BoZzi existence:
1. Pan je to, nad co nelze myslet nic vétsiho.

2. I poSetilec (z Zalmu 14. vers jedna), ktery si fika ve svém srdci, Ze nic
takového neni, rozumi tomu, co sly$i, kdyz slysi slova ,to, nad co nelze

myslet nic vetsiho”.

3. Posetilec tedy rozumi tomu, co mysli, kdyZ mysli na Boha, na to, nad

co nelze myslet nic vétsiho.
4. Cemukoli se rozumi, je v rozumu.
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5. | kdyZ tedy posetilec nerozumi tomu, Ze Buh jest, tj. neuvédomuje si, Ze
Buh jest, Buh je (takfikajic) v rozumu posetilce. ’

6. Kdyby vSak Bih existoval pouze v rozumu, nebyl by tak velky, jak by
byl tehdy, kdyby kromé rozumu existoval i ve skuteénosti.

7. Jestlize tedy Bih existuje pouze v rozumu poSetilce, neni tim, nad co

nelze myslet nic vétsiho.

8. JelikoZ ale Buh je tim, nad co nelze myslet nic vétsiho, neni mozné,

aby existoval pouze v rozumu.

9. Buh proto existuje ve skuteénosti.

2.2.4.2 Petr Abaelard

Velmi zajimavou postavou mezi teology 12. stoleti je Petr Abaelard (1079-
1142), ktery propracoval dialektickou metodu a uméni disputacni, jehoz cilem je uva-
dét v souhlas rozporné. Zaroven pfispél k tomu, zZe scholastikové zac¢ali studovat sta-
ré filosofy — Platéna a Aristotela. Ve sporu o vSeobecniny hledal stfed mezi krajnim

realismem a nominalismem.

Mezi hlavni myS$lenky Petra Abaelarda patii tyto:
Obecninam, ac¢ v sobé a o sobé nejsou skutecné, nalezi jazykova a ro-
zumova jsoucnost, ktera prameni z jejich ucasti na jednotlivinach.

Autorita, ac¢ podstatna, sama o sobé nepostacuje k pochopeni dogmatu;

rozum musi dogma pochopit pfes analogie ze smyslového svéta.

Klasicka dila predkrestanské filosofie jsou utvafena Bohem a obsahuji
mystické predzvésti kfestanského uceni.

Zdanlivé spomé nazory v autoritativnich pramenech viry Ize ¢asto smifit
sledovénim vyvoje my$lenky v dilech dotyénych autord, zaji§ténim nej-
lepsSi podoby textu a vyuZitim hermeneutické dialektiky.

Pred Bohem plati zaméry, ne skutky; lidska dila jsou mravné Ihostejna

a nijak neprispivaji k zajisténi zasluh ¢&i vin.
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Schopnost spoutat a odstranit hiichy naleZi jen tém neokazalym a sva-

tym biskupum, ktefi jsou dustojnymi nastupci apostold. (16a)

Mezi posledni dilo Abaelardova Zivota patfi Hexaémeron a Dialog mezi filoso-

fem, Zidem a krestanem.

2.2.5 Krestanska mystika

Spolu s rozvojem scholastické filosofie a teologie rozvijela se v tomto obdobi i
kfestanska mystika, kterou mizeme zvat kontemplativni teologii. Tato véda pojed-
nava o zivoté spojeném s Bohem. K tomuto spojeni dochazi postupné po tfech stup-
nich — via purgativa (cesta oéistnd), illuminativa (cesta osvédcujici) a via unitiva (ces-
ta sjednocujici), jejichz cilem je nazirani na Boha. Tajuplné zazitky mystikll a jejich
intuitivni poznavani bozskych véci zkouma spekulativni mystika. Tato véda neni
v rozporu se scholastikou, nybrz s ni jde ruku v ruce a harmonicky ji dopliiuje. Nejvy-

znamnéjsi mistfi scholastiky, byli zaroven mystiky. (17)

2.2.5.1 Svaty Bernard

Mezi mystiky mél cisterciacky rad svého zastupce v postavé svatého Bernar-
da z Clairvaux. Byl dokonce nazvan otcem stfedovéké mystiky, ktera je zaméfena
spiSe prakticky. Védéni pro pouhé védéni, jak zadal Abaelard, pokladal za zbyte¢né
a veskera teorie ma byt prostiedkem k bohulibému Zzivotu. Nejvy$8i kiestanskou
ctnosti je pokora, z niz vyvéra prava laska i pravé poznani. Na nejvyssim stupni je
mysticka extaze (raptus excessus), kdy Cista duSe vchazi v Boha a Biih v dusi. Do-
stat se do tohoto stavu znamena zboznéni, lidské védomi se rozplyva ve vili Bozi.
Jako nejvyssi filosofii povaZoval svaty Bernard rozjimani o trpicim Spasiteli. Zadny

¢lovék nemél nikdy takovy vliv na svou dobu jako svaty Bernard.

Ve véku dvaadvaceti let pfiSel Bernard do Citeaux se tficeti stoupenci. Po
tfech letech jiz zaklada klaster Clairvaux, kde se stava opatem. B&hem svého Zivota
pomahal zaloZit takika Sest klaster(l cisterciackého radu, kde zformoval duchovni
zaklad nového fadového hnuti. V roce 1128 dal popud k sepsani fehole pro nové
zaloZeny bojovy fad templarskych rytifi. V roce 1146 vybidl k druhé kfiZové vyprave.
Mezi zakladni Bernardovy spisy patfi O lasce k Bohu, nasleduje O milosti a svobod-
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né vali. V poslednich deseti letech Zivota piSe Kazani o Pisni pisni a posledni kniha
O uvéilivosti predklada se vSi jasnosti jeho kifestanskou antropologii. Bernard vy-
chéazi z perspektivy Bible a jeho ukolem byla vZdy vira, jeZz hleda porozuméni. Lidé
byli u¢inéni k obrazu BoZimu. Nebyli uéinéni obrazem BozZim, jak je tomu u Boziho

Syna, ale k obrazu BoZimu, ¢imz se podfizené podileji na bozstvi.

Hlavni myS$lenky sv. Bernarda:

. V samotné podstaté duse je piirozena jednoduchost; pro dusi
Loyt znamena totéz co ,Zit", ,,byt“ vSak neni totéz co ,Zit dobre” i, Zit
blazené”. K tomuto stavu nicméné duse mize vystoupit.

' Pro Boha byt znamena ,zit blazené*.

. Duse je jednoducha, nesmrtelna a svobodna; tyto vlastnosti nelze ztra-
tit, Ize je vSak prekryt.

. Duse se pripodobriuje tomu, po ¢em touZi: jednoduchéa duse je posléze
rozpra$ena mnohosti svych tuzeb; nesmrtelna duse, jeZ touZi po pro-
meénlivych a zanikajicich vécech, se stane vrtkavou a plnou obav ze
ztraty toho, po éem touZi, a jeji bytostna svoboda je spoutana jejimi
touhami. (18)

Pro své pokrokové nazory nalézala osobnost sv. Bernarda Sirokou odezvu i
mezi svétskymi kruhy. KdyZ v roce 1153 svétec zemfel, bylo jeho télo uloZzeno do
zvlastni mramorové hrobky. B&hem staleti vSak bylo rozebrano a dnes jako relikvie

nalézame nejen ve Francii, ale po celé Evrope. (19)
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3 REVOLUCE ZA SVOBODU KRESTANA V CIRKVI A
VE STATE

JizZ behem prvni revoluCni viny zacina plsobit sociologicky zakon revoluce,
ktery nam fikd, Ze vitézna revoluéni tfida se stava po svém vitézstvi konzervatorkou
vlastni revoluce a jejich inspiragnich ideji a proménuje se v silu kontrarevoluéni, ktera
zaklada inkvizici, pronasleduje jinak smyslejici jako heretiky a potladuje nekonformni

hnuti pomoci svého ,svétského ramene”. (20)

Poté - vlastné jiz béhem vzestupu na mocenskou pyramidu - se stava cirkev
atraktivni pro mnoho lidi z ostatnich stavi. Tito nové pfichozi postupné pronikaji ce-
lou cirkevni strukturou. Pfinasi si sebou mimo jiné i silné vazby na své piivodni pro-

stfedi a neradi se vzdavaiji urditych zvyku a privilegii, na které byli zvykli.

Augustiansky kanovnik Jakub z Vitry ve své Historia occidentalis popisuje
mravy své doby, obvifiuje nevédomé prelaty, Ze jsou pfi¢inou mravniho Gpadku a
piSe o nich, Ze jsou ,non pastores, sed dissipastores, non praelati, sed Pilati“ (nikoliv
pastyfi, ale Skidci, ne prelati, ale Pilati). Jeho vrstevnik dominikan Tomas ze Chan-
timpré ve své knize Bonum universale de apibus jde ve svych obvinénich jesté dale.
Vytyka klerikiim pychu, chamtivost, smysinost a nadherymilovnost. Nejostiejsi slova
pfichazeji od Gyota z Provina, ktery ve své ,Bibli* napsané kolem roku 1200 pravi,
Ze biskupové v cirkvi misto krasnych panen Lasky, Pravdy a Poctivosti nastolili Zradu,
Pokrytectvi a Simonii. Byly téZ skladany ¢etné parodie poukazujici na vady kléru,
zejména jeho lakotu. To, Ze propast mezi klérem a laiky byla opravdu velika, ukazuje
prislovi — ,Dum mare siccatur et demon ad astra levatur, tunc primo laicus clero fit
fidus amicus” (AZ mofe vyschne a dabel se povznese ke hvézdam, teprve tehdy, se

laik stane vérnym pritelem kléru). (21)

Tato stinna stranka zasahla i nejvy$$i mista cirkevni hierarchie. V kapitole
Hrich papezZstvi-papismus (21a) profesor Skalicky s odkazem na Vladimira Sergeje-
vice Solovjéva popisuje rozdil mezi papezstvim, které je bozského plivodu, a papis-
mem, jenz je plvodu autoritaifského. Papismus, tato deformace papezZstvi, tihnouci
k ovladani moci nad celou Evropou, je ochoten, povazuje-li to za nutné, proménit
cirkev bojujici za cirkev valCici. Snaha o potladeni nezavislosti mistnich cirkvi byla
prvni chybou. Odpor, ktery tato snaha o oklesténi pravomoci vyvolala, ved! k silnému
rozkolu vné cirkve. Zcela jasné ukazal, Ze cirkev nemuzZe byt drzena pohromadé si-
lou a nenecha si vzit svou vnitini ani vnéjsi svobodu. Papezstvi zastava nazor, zZe
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staty a vSechny obCanské spole&nosti se musi vzdat své ¢aste¢né suverenity na tkor
cirkve. S timto nazorem mdzZeme ¢astecné souhlasit. Papismus v3ak usiloval o nad-
vladu nikoli energii svobodného ¢lovéka, nybrz télesnym a otrockym nasilim, v éemz
spocivala jeho druha zavazna chyba. Odpovédi bylo, Ze cirkev nemizZe vladnout
svétu silou. PapeZove té doby zastavali nazor, Ze moc cirkve je povolana vést
vSechny lidi po cesté spasy a ze kazdy éAlovék je povinen podfridit se nejvy$si moci
cirkve; i v tomto tvrzeni je Sastecna pravda. Papismus se vS§ak snazil podrobit lidské
svédomi vynucenim. SnaZil se vnutit svou vlastni autoritu mocenskou silou. V tom je
jeho treti chyba. Odpovédi na toto vnucovani byl odpor laikl, ktery vedl az
k protestantismu. Zda se, Ze veS8keré problémy uvedené deformace maiji jeden spo-
leény jmenovatel, a tim je nedofeSeny problém povahy a vykonu duchovni moci.
Hromadéni nedofesSenych problémd, rozkol s vychodni cirkvi, boj mezi papeZstvim a
cisaistvim, dvojpapezstvi a trojpapezstvi, boj proti kaciftim a muslimim vedl
k rozdéleni zapadniho kiestanstva na katolicky a protestantsky tabor. Pozdg&jsi valky
mezi papezskou a protestantskou stranou jest& umocnily rozkol v tomto bratrovra-

Zedném boji.

3.1 VALDENSKE HNUTI

Druha revoluéni vina v evropské kulture se pocala zdvihat zcela nenapadné.
Prvnim signalem byl vznik Valdenské cirkve, kterou v roce 1170 vyvolal k Zivotu ly-
onsky obchodnik Valdés. Jejim hlavnim rysem bylo odmitani majetku (tzv. hnuti
chudoby) a apostolské potulné kazatelstvi. Jednim z €inG Petra Valdése, zakladatele
hnuti, byla iniciace pfekladu bible do provensalstiny. V roce 1390 byly nalezeny

v Mohugi &lanky uéeni valdenského vyznani:

1. KnéZi predstavovani Zidy a kiestany nemohou tvorit télo Pané.
2. Ti, kdo nasleduji knéze a jejich uceni, nemohou dojit spaseni.
3. Ocistec neexistuje, spise bude mit ten, kdo ¢ini dobro, ihned po své

smirti Zivot vécny, kdo vSak ¢ini zlo, pajde ihned do pekla.

4. Modlitby odrikavané v kostelich za zemrelé jim nejsou k uZitku.
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10.

11.

12.

13.

14.
15.

16.
17.

Blahoslavena Panna a ostatni svati v nebi se nemohou pfimlouvat za

lidi na zemi.

Cirkevni odpustky jsou bezcenné triky a byly vynalezeny z touhy po

penézich.

Svécena voda a exorcizacni sl nemaji Zadné spasitelné acinky.
Zpev v chramé Bozim neni Bohu mily, protoZe je projevem pychy.
Stavet vysoké a velké kostely je proti Bohu.

Oni, heretikové, jsou lepSi nez knézZi, protoZe se vic modli a castgji
posti nez knéZzi a neprisahaji ani nelZou jako knéZzi.

Jejich modlitby jsou Bohu pfijemnéjsi neZz modlitby knéZzi, nebot odfri-
kavaji modlitbu Pané presné tak, jak ji ustanovil Kristus.

Modlitba Zdravas Maria se nesmi pouZivat, nebot neni ustanovena
Bohem, nybrz vymySslena knézZimi.

Ti z nich, ktefi kdZou slovo BoZi, zpovidaji a udéluji svatosti, ¢ini tak
vets§im pravem a lépe nez knézi.

Oni mohou tvorit svatosti a podavat je svym lidem.

Obrazy jsou proti BoZim prikazanim a byly vynalezeny z touhy po ma-
Jetku.

Drevo krize nema vétsi silu nez jakékoli jiné drevo.

Vyznani hiichd, které se kona z kazatelny za lid, nema pro toho, kdo

se na ném podili, Zadnou ucinnost, nebot je ¢irym vymyslem. (22)

Valdenské hnuti se udrzelo ve Francii; dale se - nejéastéji mezi nizSimi lido-
vymi vrstvami - $ifilo do Lombardie, Svycarska, Némecka, Cech, Rakouska, Uher a

Polska. Clenové tohoto sdruzeni se navenek nijak neprojevovali, aby unikli inkvizici.
V ticatych letech 14. stoleti se velmi rozsifili hlavné v jihovychodnich Cechach. Pi-
vodné se k valdenstvi hlasili pouze Némci, pozdéji se rozsifilo i mezi Ceské obyvatel-

stvo.
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Katolicka cirkev v této dobé také odsoudila a pronasledovala hnuti Kathart
(toto pojmenovani znamena ,Cisti“ a vedlo ke vzniku ¢eského slova kacii). Kathafi
predstavuji hnuti, které vychazi z manicheismu a $ifilo se pfedevsim v jizni Francii,
kde byli oznacovani podle mésta Albi jako albigensti. Tvafi v tvaF cirkvi usilujici o
svétskou moc je manicheistické pojeti svéta vedlo k radikalnimu odmitnuti véech cir-
kevnich instituci a svatosti. Z dualistického obrazu svéta vyvodili rigorézni poZadavek
nasledovani idealu chudoby. Pfes tvrdé pronasledovani se udrzeli az do 14. stoleti.

Viennsky koncil odsoudil téZ hnuti beghardské. Tato dobrovolna naboZenska
sdruzeni panen a vdov zvanych bekyné a podobna sdruZeni muzli begardi Zila
v tstrani po mniSském zptsobu. Spolky téchto zboZnych Zen Zily ve ,dvorech beky-
ni“ pod vedenim svobodné zvolené predstavené v dobrovolné chudobé a gistoté bez
skladani slibli nebo pfisluSnosti k feholnim radiim. V roce 1311 byly spolky do¢asné
zakazany pro kacifstvi. Domy bekyh vSak dodnes existuji v Belgii (v Gentu) a
v Nizozemi. Mnoho téchto skupin je ovlivnéno spiritualistickymi predstavami fraticell(i
(extrémniho kfidla minoritd), ktefi pohrdali cirkevni moci. Snad jako posledni se
v téchto skupinach objevuji Bratii a sestry svobodného ducha, ktefi sdileji pfedstavu
o Clovéku dokonalém a neschopném hfichu, ktery se obejde bez cirkve, knézi a je-
jich svatosti. VSechny tyto skupiny se daji vystopovat i na izemi ¢eskych zemi.

3.2 JOHN WYCLIF

Jednim z prvnich plvodci byl anglicky mistr John Wyclif, ktery se narodil
v zamozné rodiné v roce 1330. Tento muz vystudoval na univerzité v Oxfordu teologii
a svobodné umeéni. Pozdéji zde zasféval pozici profesora a predstaveného koleje
Balliol. Uz od dob studii vyjadfoval nazor, Ze pokud neni vladce bohabojny, nema
Zadnou pravoplatnou autoritu. Pfijaly-li fady zasadu chudoby a viastni-li zaroven ob-
rovské majetky, pak je zadrzuji nepravem. Prvni vefejné vystoupeni Wyclifovo spada
do obdobi, kdy anglicky parlament rozhodl, Ze jizZ papezi nebude odvadét lenni popla-
tek. Wyclif nazor parlamentu obhajoval a bojoval za mySlenku, zZe svétska moc ma
pravo odejmout cirkvi majetek, pokud jej zneuziva. V roce 1371 vystoupil proti nepla-
ceni dani cirkvi. Wyclif se rozeSel s katolickou tradici tim, ze prohlasil za nejvyssi

autoritu Pismo. V roce 1378 napsal spis O pravosti svatého Pisma (De veritate Sa-
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crae Scripturae), kde li¢i Bibli jako normu, podle nizZ je nutné pomérovat cirkev, tradi-
ci, koncily i papeZe. V Pismu je obsazeno vse, co &lovék potiebuje ke spase, aniz by
k tomu potfeboval cokoliv dalSiho. Pismo by také méli ¢ist vSichni kiestané, nikoliv
pouze knézi. Vysilal také ,chudé kazatele®, ktefi jako evangelisté $ifili Bibli a kazali
z ni. Roku 1379 vydava spis O moci papezZe (De potestate pape), kde vyiknul nazor,
Ze papeiZstvi je Urad vytvoreny Clovékem a nikoliv Bohem. PapezZ, ktery neni nasle-
dovnikem JeziSe Krista, je Antikrist (Kristliv odplrce, ktery se zmocnil jeho prav).
Pozdéji sel Wyclif jesté dale, ve své odmitani papezstvi povazoval za antikrista kaz-
dého papeze. JelikoZ se jeho nazory €im dal tim vice radikalizovaly, byl v roce 1381

vyhostén z Oxfordu. V roce 1384 umira na zachvat mrtvice.

Wyclifovi Zaci byli znami pod nazvem lollardi a az do nezdafené vzpoury
v roce 1414 se k nim hiasila i &ast $lechty. Sifenim anglické Bible pfipravovali lollardi
pldu pro anglickou reformaci. John Wyclif byl jednim z pfedchldcli protestantské

reformace tim, Ze ve jménu Pisma odmital autoritu papeze. (23)

John Wyclif se ve své kritice papezské cirkve a jejiho kléru postavil proti usta-
novenim cirkevniho prava ,evangelijni zakon“ (lex evangelia) a zakon Kristav (lex
Christi). Zastaval tak pozice, které plivodné zaujimaly Zebravé rady, dosahnuvsi me-
zitim bohatstvi a moci.

Nasledujici oddily jsou vyfnaty z dila O obcanské viadé (De civili dominio), je-
hoZ 18 tezi bylo odsouzeno papeZem Rehofem XI. (Uf. 1370 aZ 1378). Wyclif nato

své dilo predlozil anglickému parlamentu.

Ze spisu Johna Wyclifa o ob¢anskeé viadé, 1376:

6. teze

Je-li Buh, mohou svétsti pani pravem a po zasluze odebrat cirkvi pozemské

statky, pokud se provinila.

O mozZnosti piitom mluvime v onom smyslu, jehoZ znamenité a s nejvy$si au-
toritou uZiva Pismo, kdyZ pravi: ,Bih miZe Abrahamovi stvorit déti tohoto kame-
ni“ (Mt 3,9). Vyrozumivam takovy dasledek z prvniho ¢lanku viry. Nebot je-li Bih, jest
vSéemohouci, a je-li véemohoucim, miZe moc propljéit také svétskym panim a ti ji
pak mohou po zéasluze a pravem uZivat. Aby se vSak tento zavér nezdal byt odvozen
pfili$ zdaleka, a tudiz nepfipadné, poukéazal jsem na moc svétskych péani odnimat
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cirkvi almuZny, které ji odevzdali, pokud jich zneuZiva. Takové odebrani by snad bylo

ochrariuje dusi pred peklem a staré se o spasu obou stran. Pouhé predani takové
almuzny mimo rad Kristav nebo i proti nému ulehéuje naproti tomu toliko télu v jeho
pozemské nouzi, jako almuzZna télesna. MuazZe-li vénovani zjevné byt prileZitosti
k nabyti vécné blaZenosti, pak odnéti s pravdépodobnosti jesté vy$si. Presto jsem
vSak rekl, Ze je Ize provést pouze s dovolenim cirkve, nema-li duchovniho predsta-
veného nebo tehdy, zbloudil-li néktery duchovni od viry a musi byt volan

k odpovédnosti.

16. teze

Kralam je v jistych, pravné vymezenych pripadech dovoleno odebrat duchov-

nim jejich svétské statky, pakliZe jich ze zvyku zneuZivaji.

Tak vyplyvéa z 6. teze. Nebot k véts§im skutkiim milosrdenstvi, pro né snadnéj-
Sim, jsou svétsti pani zavazani prisnéji. PrileZitostné by vSak bylo milodarem vétsim i
snadnéjsSim, kdyby svétsky pan svou almuznu spise odrial neZli vénoval k télesné

podpore tomu, ktery ji pak svym zneuZivanim péstuje pro peklo...

17. teze

Svétsti pani, nebo i jini, sméji pfipadné cirkvi opét odebrat svétské statky, kte-
ré ji drive vénovali, aby zamezili vzméahajicimu se hfichu — aniz by tomu mélo byt
odporovano exkomunikaci Ci jinym cirkevnim trestem, nebot jejich darovani bylo

pouze podminecné.

CozZ vyplyva z podminky, s niz bylo vénovani statka cirkvi samo sebou spjato,
Ze ma piijit ke cti Bohu a cirkvi ku vzdélani. Kde tato podminka z(istavé nenapinéna
a dochéazi k opaku, darovani se stava neplatnym a zprostredkovatel milodaru smi
svij omyl napravit. Napinéni spravedinosti vSak nesmi prekazet Zzadna exkomunika-
ce, jinak by duchovni mohl exkomunikovénim dobyt cely svét a pfipravit cestu Anti-
kristovi. (24)

Katolicka cirkev v roce 1382 na jedné ze svydh londynskych synod odsoudila
¢lanky Johna Wyclifa, a to 1 az 10 jako kacifské a 11 az 23 jako bludné.
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10.
11.

12.

13.

14.

15.

Ve svatosti oltarni zustava po posvéceni zachovana hmotna podstata

chleba a vina.

Vinéjsi viastnosti v oltarni svatosti nepoziistavaji po posvéceni bez své-

ho subjektu.

Kristus neni v oltéini svétosti pfitomen v pravé a skutecné totoZnosti

své télesné osoby.

Nachazi-li se biskup ¢i knéz ve stavu smrtelného hrichu, nepasobi pri
knézZské ordinaci, oltaini svatosti ani kitu posvéceni a proménéni.

Je-li ¢lovék napinén néleiitou litosti, nepotrebuje jiz vnéjsi vyznani
hrichd, ba bylo by bez uZitku.

Nemé zékladu v evangeliu, Ze by Kristus ustanovil msi.

Bih musi poslouchat dabla.

Pokud je papezem ¢lovék zly a zavrzeny, a tudiz ad déabliv, nema nad
véricimi moci, leda snad nad témi, které by mu dal cisar.

Po Urbanu VI. uz cirkev nema prijimat papeze, nybrz Zit po pfikladu
Rekt pod viastnimi zékony.

Protivi se Pismu svatému, Ze by duchovni méli mit svétské drzavy.

Zadny prelat nesmi nikoho exkomunikovat, aniz by o ném drive védél,
Ze je exkomunikovan Bohem.

Prelat, ktery exkomunikuje duchovniho, jenZ se odvolal ke krali a ko-

runni radé, je zradcem mocnéare i kralovstvi.

Exkomunikovani jsou i, ktefi kvili exkomunikaci ¢lovékem ustanou
v kazéni & slyseni slova Boziho, a na Bozim soudu budou prohlaseni
zradci Kristovymi.

Kazdému jahnovi nebo knézi je dovoleno, aby kazal slovo BoZi i bez

autorizace Apostolskym stolcem ¢i katolickym biskupem.

Nikdo neni svétskym panem, nikdo biskupem, nikdo prelatem, dokud se

nachazi ve stavu smrtelného hrichu.
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16.  Svetsti pani mohou podle svého uvaZeni odebrat pozemské statky du-
chovnim, ktefi se ze zvyku dopoustéli pokleskd; provinéni pant maze

podle svého uvazeni napravit lid.

17.  Desatky jsou ¢irymi almuZnami a famici je mohou svym fararam pro je-

Jich hrichy svobodné zadrzZovat.

18.  Zviastni pfimluvné modlitby, pronasené svétskymi duchovnimi nebo
mnichy za urcitou osobu, ji neprospivaji vice neZ spoleéné pfimluvy

obecné.

19.  Kdokoli vstupuje do fadu, at jiz majiciho majetek nebo Zebravého, zté-
Zuje si pristup k chdpani BozZich prikazani a ohroZuje svou zpusobilost
k jejich zachovavani.

20.  Svali, ktefi zaloZili rady, v tomto bodé zhreSili.

21.  Mnisi, kteri Ziji ve svych soukromych naboZenstvich, ani nepaltii

k naboZenstvi kfestanskému.
22.  Mnisi si maji ziskavat obZivu praci svych rukou, a nikoli Zebranim.

23. Kdo davé almuzinu Zebravym mnichum, sam sebe tim exkomunikuje.
(25)

3.3 SITUACE v CECHACH

Upadkem mravil jak svétskych, tak duchovnich byla poznamenana nejen Ev-
ropa, ale i Cechy. Napravou tohoto stavu se zabyval jiz Gesky arcibiskup Arnost
z Pardubic. Arnost byl &lovék znamy svou vzdélanosti, zboZnosti, ale i Zivym smys-
lem pro politiku. Svoji ¢innosti se zaslouzil pfedevsim o spravedlivou Gpravu pomeéru
cirkve a statu. Upravoval a doplfioval organizaci far, uplatiioval razné& kanonickou
zasadu exempce duchovnich osob z pravomoci svétskych soudll a vymezil dosah
jurisdikce cirkevnich soudli ve spornych pfipadech. O napravu pomérl v cirkvi se

snazil svolavanim provincialnich synod a zfizenim instituce opravct kléru.

Mravnimu upadku méli Celit kazatelé. Prvnim vyznamnéjSim kazatelem byl
Konrad Waldhauser, ktery se po kritice mravt laické verejnosti pustil i do kritiky klé-
ru. Velice brzy se dostal do sporu s feholniky a byl obZalovan z kacifstvi. Ceskou
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obdobou Konrada Waldhausera byl Jan Mili¢ z Kroméfize. Tento kazatel zaloZil
spole¢nost knézi a laik(i, ktera se v&novala charitativni praci. Sifil predstavu o pfi-
chodu Antikrista, kterého chapal reainé, snad pod vlivem nauky odnoZe italskych spi-
rituald. Svymi kazanimi Jan Mili¢ strhaval davy; mezi jeho stoupence patfili univerzit-
ni studenti a mladsi klérus. Milice mizeme povazovat za otce Eeské nabozenské

reformy.

3.3.1 Jan Hus

Na uceni Johna Wyclifa i na uéeni dalSich kritiki pomérQ v cirkvi mys$lenkové
navazuje Jan Hus (1370-1415). Pochazel z chudé rodiny a touha po knéZském po-
volani jej pfivedla do Prahy na univerzitu. Titulu mistra filosofie dosahl Hus v roce
1396, rok poté byl vysvécen na knéze a od roku 1402 se stal kazatelem v kapli Bet-
lémské. Na konci 14. stoleti existovaly uzké styky mezi Anglii a Cechami. Roku 1401
pfivezl Jeronym Prazsky z Anglie i nékolik radikalnéjSich dél Johna Wyclifa. Hus, kte-
ry byl Wyclifovym stoupencem, byl témito knihami bezpochyby ovlivnén. Do sporu
s némeckou ¢&asti univerzity se dostal v roce 1403, kdy Némci odsoudili Ctyficet pét
tezi obsazenych ve Wyclifové dile. Po odchodu némecké €asti univerzity do Lipska
byl Jan Hus zvolen rektorem univerzity. Po vydani zakazu kazani v soukromych kap-
lich véetné Betlémské Hus odmitl uposlechnout a arcibiskup ho exkomunikoval.
V roce 1412 byl mistr Jan Hus pfinucen opustit Prahu. Odesel do jiznich Cech, kde
1414 se v Kostnici seSel koncil, ktery mél ukongit papezské schizma. Na tento koncil
byl cisafem Zikmundem Lucemburskym pozvan i Jan Hus, jemuz byla slibena
ochrana samotnym cisafem. Po mési¢nim pobytu v Kostnici byl zajat pfivrzenci pa-
peze Jana XXIIl. Na zakladé nékterych nepravdivych obvinéni byl 6. ¢ervence 1415
za méstem Kostnice upalen jako kacif. Tento nestastny &in spolu s dalsim

pronasledovanim Husovych stoupencl rozdmychal ob&anskou a nabozZenskou valku.

Dopis mistra Jana Husa svym stoupencim v Cechéch:

...véem vémym Cechim...vzkazuje svou prosbu a nesmélou modlitbu, aby
prebyvali v lasce BoZi ...Jesté mi piislo na mysl to, Ze byste méli védeét, kterak pysny,
hrabivy a v&i ohavnosti piny koncil potupil mé ¢eské knihy, jeZ ani neslySel ani nevi-
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del — a kdyby slySel, nerozumél by jim. Nebot na koncilu byli Vlasi, Francouzi, Angli-
¢ané, Spanélé, Némci a dalsi z Jinych nérodd, jediné by jim rozumél biskup Jan Lito-
myslsky, jenZ tu byl, a jini Cechové, podnécovatelé, s prazskou a vy$ehradskou kapi-
tulou, od nichz vzeslo potupeni pravdy BoZi i nasi Geské zems, jiZ poklédaém v nadéji
Bozi za zemi nejlep$i viry, pozoruje zde touhu po BoZim slové i mravech. ...A poné-
vadZ na koncilu, jenZ zpasobil vice zla neZ dobra, panovaly takové neporadky, nedej-
te se, vérni a v Bohu mili kfestané, zastrasiti Jjejich rozhodnutim, jez, jak v Bohu vé-
fim, fim nebude ke cti. ...Mne chtéli zastrasiti, ale nemohli ve mné pfemoci BoZi silu.
S Pismem nechtéli proti mné vystoupiti, jak slySeli milostivi péni, jiz stali statecné za
pravdu ...Cechové, Moravané a Poléci, avsak zviasté pan Vaclav z Dubé a pan Jan
z Chlumu. Nebot ty pripustil ke koncilu sém kral Zikmund, a oni slyseli, Ze kdyZ jsem
rekl: ,Zadaém poudeni; psal-li jsem néco Spatné, chci byti poucen,” tehdy nejvySsi
kardinél fekl: ,PonévadZ chce$ byti poucen, tu jest pouceni: mas odvolat, jak rozhod-
lo padeséat mistri svatého Pisma.”“... Toto vam pisi, abyste védéli, Ze mne nepre-
svédcili Zadnym Pismem ani Zadnymi davody, ale Ze se snalZili Isti a hrozbami, aby
mne priméli k odvolani a k odpfiséhnuti. Ale milostivy Pan Buh, jehoZ zékon jsem ctil,
byl se mnou a jest, a jak doufam, bude do skonani... Pséan jest list ve stfedu po sva-
tém Janu Kirtiteli v Zalari v okovech, v o¢ekavani smirti... (26)

3.3.2 Dalsi vyvoj v Cechach v 15. stoleti

Situace v Cechach se b&hem né&kolika pfistich let vyhrocovala. Plsobenim
knéze Jana Zelivského se vytvofilo hnuti mnohem radikalngjsi, nespokojujici se jiz
s odkazem Husovym. Jeho radikalni vyzvy proti znemravnélému a panovaénému
kléru se Sifily po Praze a vyvolavaly revoluéni nalady. Ve stejné atmosféfe vznikala

v jiznich Cechach &asteéné vlivem valdenského uéeni hnuti taborské.

Z Husovych myslenek nejpfiméji ¢erpala tzv. strana prazska, ktera na rozdil
od predchozich dvou hnuti zastupovala velice Siroké vrstvy obyvatelstva. Toto hnuti
v§ak nebylo jednotné a postupem ¢asu se roztfistilo do nékolika proudl. Celé toto

obdobi bylo zakonéeno dlouhotrvajicimi nabozenskymi valkami.

Husitské valky nemély na Ceské zemé& pouze negativni dopad. Doslo
k vyraznému zvy$eni narodniho sebevédomi a zaroven ke spojeni s ideou nabozen-

skou, jeZ bylo v kiestanském svété dosud neznamé. Dochézi také k prudkému roz-
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machu Ceského jazyka, ktery se obohacuije, tfibi a zatlagduje latinu z ufednich jednani.
Soucasne se stava jazykem diplomatickym, a to i ve Slezsku a v Polsku. Literatura
zacala slouZit pfedevsim jako nastroj boje. Hlavné v teologickych traktatech dosahla
Cestina vysokého stupné dokonalosti a pfesnosti ve vyjadfovani pojm( a obrazd, vy-
hrazenych dosud jen v latiné.

Mezi spisovateli zastaval zvlastni postaveni Petr Cheléicky. Tento jihogesky
Slechtic a pismak stal stranou oficidlni cirkve husitské. PiestoZe byl silné ovlivnén
valdenskym ucenim a spisy Jana Husa, rozesel se roku 1420 s mistry prazskymi i
tabority. Nelprosné hlasal, Ze jakakoli valka je kifestanu zapovézena a Ze neni dovo-
leno val€it na obranu zdkona boziho. Stoje osamocen mezi husitskymi frakcemi,
vkladal své mySlenky do svého literarniho dila, z nichz nejdllezZitéjsi jsou traktaty
O boji duchovnim, Siet viery pravé a Postilla. VS§echny tyto spisy jsou mnohem radi-
kalnéjsi nez spisy husitské. ChelCicky ve svém disledném biblismu poZadoval, aby
se kfestan zfekl vSeho, co neni napsano v Pismu. Nejvice vSak poukazoval na to, co
se s Pismem vyslovené rozchazi. Zavrhuje nejen odistec a Uctu ke svatym, ale i ja-
kékoli uzivani nasili a rozchod se svétskym panovanim. Vyrkl nazor, ze stat i spole-
¢enska a cirkevni hierarchie jsou vynalezem pohanskym, ktery poskozuje cirkev
Kristovu. Pravy kifestan ma byt pokorny, nema odporovat zlému a ma se podfizovat

sveétskému fadu, pokud neni v rozporu s pfikazanim Bozim.

Ve druhé poloviné 15. stoleti vznika z okruhu osob kolem ChelCického
Jednota bratrska. Neéktefi z bratifi se usadili pfimo v Cheléicich, vétSina vsak
v Kunvaldé. Na véci potfebné pro svij prosty zZivot si vydélavali femeslem. Nesméli
nosit zbrané, méli snaset i bezpravi a dale nesméli zastavat vefejné Gfady. V roce
1467 si Jednota bratrska ustavila zvlastni knézsky rad, vysvétit knéze, a tim se zcela
odtrhla od cirkve husitské. (27)

3.4 MARTIN LUTHER

SpoleCenské a teologické spory nezmitaly pouze ¢eskymi zemémi, ale prostu-
povaly celou Evropou. V roce 1517 vyvésil v Némecku na dvefe zameckého kostela
ve Wittenbergu svych devadesat pét tezi proti odpustkim Martin Luther. Timto poci-

nem spustil dal$i lavinu nepokoji nejen ve stfedni Evropé.
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Martin Luther se narodil roku 1483 v Eislebenu. Podle otcova prani se mél
stat pravnikem, ovSem poté co v Iété roku 1505 pfi veliké boufi udefil blesk, uginil slib,
Ze se stane mnichem. Teologii vystudoval v Erfurtu u augustinianskych mnichd.
V roce 1512 se stava profesorem na univerzité ve Wittenbergu. V listopadu 1510 ho
pii cesté do Rima udivi Gipadek cirkve. Po navratu z Italie zahajuje své prednasky
komentafem ke Genesi. Jeho nabozZensky a myslenkovy neklid véak vzrastal amérné
tomu, jak pfemyslel o hnévu a spravedlnoéti Boha Otce. Teprve v roce 1514 objevuje
pravy smysl vyrazu ,spravedinost Bozi“. Timto aktem, jimZ Blh ospravedIiiuje élové-
ka, se lidem dostava spravedinosti vykoupené Kristovou obéti na zakladé samotné
viry. Tento vyklad sv. Pavla — ,spravedlivy z viry bude Ziv* (R1,17) — predstavuje za-
klad Lutherovy teologie. Podle Luthera je timto ¢lovék omilostnén vyhradné na za-
kladé viry v Krista. Viru i spasu udili Biih ¢lovéku zdarma. Tento sviij objev rozpraco-

val Luther ve své pfednasSce v roce 1515, v niz rozvinul tzv. ,teologii kfize“. (28)

Vyveésenim devadesati péti tezi k univerzitni debaté zapocalo vefejné reforma-
torské plsobeni. V dubnu roku 1518 piSe Luther uctivy dopis papezi Lvu X. Je vSak
povolan do Rima, aby obhajil své nazory a ospravedinil se. Luther se obraci se za-
dosti na saského kurfifta Fridricha Moudrého, aby mohl byt souzen v Némecku. Na
slySeni, které se konalo v Augsburku v fijnu 1518 za pritomnosti kardinala Kajetana,
augustiniansky mnich odmita odvolat své nazory. Odpustky podle ného nemaji zad-
né dogmatické ospravedinéni. V roce 1519 Luther zpochybnil papezsky primat a
prohlasil, Ze i papez se musi podrobit autorité Pisma. Odpovédi mu byla papezska
bula Exsurge Domine, v niz je Luther pod hrozbou exkomunikace vyzvan, aby do
dvou mésicl své nazory odvolal. Obvinény hodil pred zraky vefejnosti jeden exem-
plaf buly do ohné. V manifestu Krestanské Slechté naroda némeckého zavrhuje nad-
fazenost papezll nad koncily, rozliSeni mezi kleriky a laiky a monopol kléru na studi-
um Pisma. Pfipomind, Ze na zakladé kitu jsou vSichni kiestané knézimi. Svou teolo-
gickou knihou Preludium o babylonském zajeti cirkve Uto€i na klérus a zneuzZivani
svatosti. Luther zde uznava pouze svatost kitu, eucharistii a zpovéd. Timto byl dovr-
Sen definitivni rozchod s Rimem. Jako odpovéd na selské boufe uverejiuje Luther
spis Proti zlocinnym a loupeZivym hordam sedlakd, za ktery byl ostfe kritizovan.
a liturgii svého evangelického hnuti, z néhoz se v budoucnu stala luterska cirkev.
Neprestaval také napadat stoupence radikalni reformace. Umira pod ochranou svét-

ské moci v unoru roku 1546. (29)
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3.5 ULRICH ZWINGLI

Ve stejné dobé jako Luther zagal na Gzemi dnesniho Svycarska provadét re-
formni hnuti svétsky knéz Ulrich Zwingli. Tito dva muZi byli stejné stafi a ke svému
protestantskému pfesvédceni dospél Zwingli pfiblizné ve stejné dobé, nezavisle na
Lutherovi. Zatimco Luther byl vzdélavan ,modernim zplsobem* (via moderna), Zwin-
gli byl vzdélavan ,starym zplisobem® (via antiqua) Tomasge Akvinského. Byl také vy-
razné ovlivnén humanismem Erasma Rotterdamského. V dlsledku téchto vzdélava-
cich pfistupl se tito dva reformatofi liSili svym pfistupem k teologii. Zwingli zastaval
nazor, Ze Zadné udeni by nemélo byt v protikladu k rozumu, zatimco Luther pfipiso-
val rozumu mnohem menSi roli. Tento rozdil se projevuje zejména v postoji
k pfitomnosti JeziSe Krista ve vecefi Pané. Zaklady jeho reformacnich nazorl byly
poloZeny v roce 1516, kdy Zwingli plsobil jako farar v Einsiedelnu. Zde si uvédomil
vrcholnou a definitivni roli Pisma. Poté co se stava farafem v Grossmiuinsteru (Velké
katedrale) v Curychu, zacina systematicky probirat celé biblické knihy. Tento zptisob,
v prvotni cirkvi zcela bézny, byl v 16. stoleti zcela neobvykly. Od roku 1522 $ifi prvni
z mnoha svych reformaénich spisti po celém Svycarsku. Reformace v Curychu byla
z velké casti dokoncéena v roce 1525, kdy byla zruSena mSe a byla nahrazena boho-
sluzbou s prostym slavenim vecefe Pané. Poté co se dal8i Svycarské kantony roz-
hodly pro reformu, zagaly se fimskokatolické &asti Svycarska citit ohrozené. Vysled-
kem tohoto naboZenského napéti byla valka, ktera vypukla v roce 1529. Po obdobi
miru znovu vzplaly boje v roce 1531 a Zwingli sam byl zabit na bitevnim poli u Kap-
pelu. Zwingliho nauka se vSak jako samostatny protestantsky typ dlouho neudrzela.
Byla nahrazena novou protestantskou vinou, ktera se vytvorila v Zenevé, centru fran-

couzského Svycarska. (30)

3.6 JAN KALVIN

Jednim z teologll, ktefi stali u vzniku této viny, byl Jan Kalvin. Tento uCenec
se narodil v roce 1509 v Noyonu v severni Francii. Studoval v PafiZi, v Orleansu a
v Bourges. Byl velkym obdivovatelem Erasma Rotterdamského (31) a humanismu. O
jeho vztahu k humanismu svéd¢i Kalvinlv komentar ke spisu fimského filosofa Se-

neky O mimosti. V dobé vydani tohoto komentare, tedy roku 1532, se Kalvin pfiklani
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k reformacnimu hnuti - "ProfoZe jsem byl pfili§ tvrdosijné oddédn povéram papeZe-
nectvi, abych z tak hluboké jamy bahna mohl byt snadno vytazen, Biih si moji mysl,
ktera byla v téchto otazkach zatvrzelejsi, neZ by se v mém raném véku dalo oéekévat,

podrobil skrze nahlé obréceni a takto ji uved! do pouditeiného stavu.”

PocCatkem roku 1533 se zacal vénovat studiu teologie. Pravdépodobné spolu-
autorstvi na sepsani projevu Nicolase Copa, rektora Pafizské univerzity, jej donutilo
k utéku z PafiZe. V tomto projevu se humanista Nicolas Cop pochvaln& vyjadiuje
k luteranskym myslenkam. Po aféfe s protikatolickymi plakaty v roce 1534 prestala
byt pro Kalvina Francie bezpe&na a uchylil se do Svycarska. Usadil se v Basileji a
zde také dopsal prvni vydani Stanov krestanského néaboZenstvi, které zverejnil
vroce 1536. Kalvin Stanovy prib&zné piepisoval a koneéna edice vysla teprve
v roce 1559. Pro neustalé pokusy proménit vycarskou Zenevu v protestantské més-
to byl vyhos$tén do Strasburku. Na sklonku roku 1541 se vratil do Zenevy, které po-
stupem Gasu pifeménil v centrum reformniho hnuti se zasadnim vlivem na rozli¢né

kultury od Svycarska aZ po Anglii, od Skotska aZ po ob& Ameriky. (32)

Z hlavnich my$lenek Jana Kalvina:

Bytostna podstata Boha je nepochopitelna, nicméné skrze BoZi zjeveni

sebe sama jej Ize poznat ¢astecné.
Jedinym zdrojem tohoto uzpisobeného zjeveni je Bible.

Bible zjevuje Boha jako trojjediného tvirce vSeho, jenZ ¢inne a vseo-

becné viadne vsem strankam neustavajiciho stvoreni.

Bible zjevuje lidstvo v jeho padu skrze Adama, ¢imZ pozbylo vsi svo-
bodné vile a schopnosi‘i obnovit v sobé spravny vztah k Bohu a stvore-
ni.

Presto vSak jsou tajemnym véénym taradkem BoZim néktefi predurceni
k vyzvednuti ke spase skrze osobu a pasobeni Jezie Krista, Boziho

zjeveni sebe sama jakoZto kupitele; ostatni jsou pfedurceni k odsouzeni.

Jednotlivci se sjednocuji s Kristem skrze Gcastenstvi v cirkvi pravé, jeZz
je vyznacena spravnym hlasanim Slova a néaleZitym provadenim sva-
tosti. (33)
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Tyto myslenky nachazime v celém dile Jana Kalvina, zvlasté pak ve é&tvrté
knize Stanov z roku 1559. Téhoz roku pak Kalvin v Zenevé umira.

3.7 DALSIi ASPEKTY DRUHE REVOLUCNI VLNY

Myslenky reformniho hnuti se zrcadli i v anglické puritanské revoluci 17. stoleti,
ktera pak pfesahne do Ameriky a tam bude svymi idealy inspirovat revoluci americ-
kou (18. stoleti). (34). Profesor Karel Skalicky v Teologickych textech (5/99) piSe:

Tato druha revoluéni vina neusiluje o svobodu cirkve jako ta predchozi, ale o
svobodu krestana v cirkvi a ve staté. Jejimi nositeli jsou zbozZni kiestansti muzové a
Zeny (nazyvani nékdy begardi a bekyné), kriticti klerici-intelektualové (Amaldo da
Brescia, Marsilio da Padova, John Wycliff, Jan Hus atd.) a nakonec znacnéa cast
Slechty. Hutnym vyjadrenim programu této revoluce jsou: husitské Ctyii artikuly praz-
ské, Lutherovy spisky De libertate christiana (15620), De captivitate Babylonica Eccle-
siae (1520), An den christlichen Adel deutscher Kation (1520). Protivnikem této revo-
luce byla papeZska klerikélni struktura.

Tato druha revoluéni vina byla ovSéem mnohem rozporupinéjsi a krvavéjsi nez
ta prvni. Vedla k rozsahlé ,sekularizaci” cirkevniho majetku, hlavné pozemkového,

coZ znamena k jeho prevedeni do viastnictvi laiku, pfevazné Slechtica.

Po cisté naboZensko-cirkevni strance konci tato revoluéni vina nerozhodné
v hlubokém cirkevnim rozkolu mezi katolicismem a protestantismem, rozkolu, ktery i
pres tii cirkevni koncily, Tridentsky (16. stol.), 1. vatikansky (19. stol.) a 2. vatikansky,

zlUstava — byt s otupenym ostfim — stale je$té neprfekonan az do nasich dnd.

Boj za svobodu kiestana v cirkvi a stats trval dlouhych pét stoleti. Na po¢atku
tu vidime dilo vrcholné gotiky s jeho katedralami. Vyznamny otisk zanechavaji skvélé
teologické a filosofické spisy sv. Tomase Akvinského, v jehoz dile se dotkla vrcholu
scholasticka filosofie, ve své vyvazenosti viry a logiky. (35) Pres filosofické dilo Vi-
Iéma Ockhama, s jeho postojem k fedeni filosofickych a teologickych problému zva-
nym Ockhamova britva (36) se klene k odkazu holandského humanisty Desideria
Erasma Rotterdamského a jeho spisu Chvala blaznivosti. (37) Poté vstupujeme do

obdobi renesance.
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3.7.1 Renesance

Renesance (Cili ,znovuzrozeni*) je pfechodnym obdobim, kdy se podala roz-
padat tradice stfedovéku a utvarel se obraz novovéku. Neni to as velkych filosofic-
kych systému, nybrz nové experimentujici orientace, zkoumajici dané moznosti.
Humanismus - toto nové duchovni hnuti zaloZené Petrarkou a Boccacciem - je po-
hanén odporem ke zkostnatélé scholastické tradici, kterd se jevi lapena
v teologickem a logickém pedantstvi. PoZaduje proto znovuzrozeni a ducha antiky.
V centru humanistického uvazovani stoji ¢lovék se spiiznénymi tématy piirozenosti,
déjin a jazyka. Nazev celého duchovniho proudu pochazi z ,usili o lidskost” (lat. stu-
dia humanitatis) s odvolanim na anticky pojem humanitas. Renesancni filosofie se
vyznaduje pfedevSim znovuodhalenim Platéna a Plétina, jejichz dila pfinasi do Italie
fecky uéenec Pléthon a diky prekladim a spisim Marsilia Ficina se toto dilo rozsifuje
po celé Evropé. Jeho filosofie se opira o novoplatonskou nauku o emanaci a vyznam
krasy. Obnovy se dockal také aristotelismus, jehoz centrem je italska Padova. Roz-
kvét prozZiva také filosofie pfirody. Vrcholnych uspéchll dosahla renesance pfi tvorbé

zakladu modernich pfirodnich véd, opfenych o nové pojeti védy a metodi¢nosti.

3.7.2 Niccold Machiavelli

Svym spisem Vladar zahajuje Niccolé Machiavelli novy smér politické filoso-
fie. Rozbiji zde spojitost politiky a etiky, ktera byla od antickych dob obvykla. Nejde

mu o stat vybudovany na etickych idealech, nybrz o analyzu toho, co skutecné jest.

.Je totiz velky rozdil mezi tim, jaky Zivot je a jaky by mel byt. Ten, kdo si ne-
v§imé reality a nechce vidét, jaci lidé jsou, a stavi spise na svych pféanich a predsta-
vach, jak by svét vypadat mél, nedopadne dobre. A Clovék, ktery se chce za vSech
okolnosti chovat uslechtile a jevit se vSem jako dobry ¢lovék, se zlou se potaZze mezi

tolika lidmi, ktefi dobfi nejsou.”

To, co se v pocatku zdalo porazkou a zanikem celé evropské civilizace, se
ukazalo byt porodnimi bolestmi, v nichz se z stfedovékého kiestanstva zrodila mo-

derni Evropa. Renesance holandska a italska pfinasi s sebou odklerikalizovani kultu-

.....

pfinasi rozsahlou sekularizaci cirkevniho majetku, jeho vyvlastnéni ve prospéch
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Slechty a méstanstva, zdlraznéni svobody kiestana viagi cirkevni hierarchii a mys-
lenku vSeobecného knézstvi véficich. (39)

3.7.3 Nové védecké poznatky

Védecké pokusy a pozorovani se haji proti podezieni z arodé&jnictvi a magie.
Promeénuje a pretvafi obraz vesmiru (heliocentrisnus) a pronika do nejriizréjsich ob-
lasti lidské Cinnosti. Mikulas Kopernik ve svém dile De revolutionibus orbium coe-
lestium nahrazuje doposud platny Ptolemailv (2. stol.) geocentricky obraz vesmiru,
obrazem heliocentrickym, &imz vykrocil k prolomeni uzavieného pojeti svéta stfedo-

véku a nastoleni otevieného, dynamického obrazu svéta. (40)

Johannes Kepler rozviji metodu kvantitativnhiho poznani pfirody. Jeho zakony
planetarniho pohybu, zalozené na vypocétech, opravuji fale$né predpoklady kruhové
drahy planet (nazor pfijimany od antiky kvuli idealni povaze kruhového tvaru). (41)

Galileo Galilei se proslavil svymi zakony volného padu a svou obhajobou Mi-

kulase Kopernika.

Obsahlou metafyziku vytvofil Giordano Bruno, ovlivnén novoplatonismem a
Kopernikem. Jeho vnimani obrazu svéta jej pfivadi do konfliktu s cirkevni inkvizici,
nasledkem ¢ehoz je odsouzen a popraven. (42) Cirkevni hierarchie, dédi¢ka gregori-
anské revoluce, podléha psycho-sociologickému zakonu, podle néhoZ se revolucio-
nafi po vitézném pfevzeti moci stavaji konzervatory vlastni revoluce. Proto se cir-
kevni hierarchie stavi proti emancipacnim tendencim, dovolavajic se trvale velkych
idealll boje za svobodu cirkve. Ve véem novém, co pfichazi, vidi pfedev§im ohrozeni

této svobody a daného fadu. (43)

3.7.4 Ekonomicky rozvoj Evropy

Ve 14. a 15. stoleti nastava nebyvaly rozkvét obchodu. Velka evropska més-
ta se stavaji svétovymi obchodnimi trzisti. Diky méstanstvu zacina Evropa obchodo-
vat s ¢inskym hedvabim a indickym kofenim. PenéZnictvi se ocita v rukou italskych

bankéfl, ¢imz se ltalie stava hospodaiskym centrem Evropy. Se stoupajicim obé-
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hem penéz se po celé Evropé zveda Zivotni uroveii. Se vzestupem materialni kultury
se zacalo rozvijet i uméni.

3.7.5 Renesance a humanismus

Pro renesancni uméni je typicky jeji navrat zpé&t k antice. Bylo odkazéano
k pozorovani pfirody a realismu, jako opaku stfedovékého symbolismu. Do popfedi
se dere rozmanitost pfirody. Postavy situované do pfirody nabyvaji na Zivotnosti a
pohybu a jsou ,humanizovany“. Dal$imi znaky renesanéniho uméni je individualis-
mus; umélec se osvobozuje od tlaku Skolskych pravidel a zesvétsténi, které se pro-
jevilo hlavné v pozdéjSich staletich. Tyto rysy se nese rovnéz architektura. Na rozdil
od gotickych katedral postradaly renesancni kostely symbolického vyznamu a obra-
cely zrak navstévnika k libivym formam jako takovym.

Humanismus se projevil i v renesanéni literatufe. Vedle stfedovékého idealu
mnisského, Cerpajiciho z evangelia, zrodil se ideal Cisté lidsky, Cisté profanni doko-
nalosti, jako filosofové, statnici, vojevlidci a umeélci, vynikajici lidé (homo-

humanismus) antického svéta. (44)

Profesor Karel Skalicky v Teologickych textech (5/99) piSe, Ze idea svobody
zvitézila Gplné ve svétské sféfe. Jeji zavan vidime z pocatku v humanistické a rene-

sancni filosofii, literatufe a uméni a nakonec prostupuje celou Evropou.

3.8 ZAVER DRUHE REVOLUCNI VLNY

Pokraéovénvi protestantské revoluce a zarovefs vyvrcholeni druhé revoluéni vi-
ny predstavuje anglicka puritanska revoluce. Ta prosadila ideu v8eobecného
knézstvi kazdého pokiténého. Zaroven si vymohla individuaini svobodu a rozdéleni
vefejné moci na moc zakonodarnou a vykonnou. (45) Na zavér této druhé revolucni
viny se v dilech anglickych filosofli Thomase Hobbese a Johna Lockea objevuji mys-

lenky, které ovlivnily evropskou spole¢nost v dalSich staletich.
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3.8.1 Thomas Hobbes

Thomas Hobbes (1588-1679) se narodil v rodiné anglického vikare ve West-
portu. Na Thomasovo vzdélani dohlizel bohaty stryc, ktery jej v &trnacti letech poslal
studovat na Oxfordskou univerzitu. B&hem svého Zivota nékolikrat navstivil Francii,
kde stravil celkem dvacet let a nasel tam sv(ij druhy domov. Velmi vyznamna se tu
pro n€j stala setkdni s Gassendim a s Descartovym pfitelem Mersennem. Se samot-
nym Descartem, jehoZ dilo ho zédsadnim zplsobem ovlivnilo, si dopisoval a k jeho
Meditacim pfipsal cenné kritické poznamky. Hobbes se dobfe vyznal v pfirodnich
védach a v jeho Zivoté bylo velkou udalosti, kdyZ se moh! ve Florencii osobné setkat
s Galileem, jehoZ princip univerzalnosti mechanického pohybu mu ugaroval, stejné
tak i geometricka metoda, kterou poznal z Eukleidovych Elementi, mu byla vzorem

jakéhokoli védeckého mysleni.

Hlavnim pojmem Hobbesovy filosofie je télo, téleso (corpus), 0 némz pojedna-
va ve svém dile De corpore. Télo-téleso je nezavislé na lidskych pfedstavach a jeho
jedinou vlastnosti je rozprostranénost. Vtomto svém nazoru se Hobbes zasadné
rozchazi s Descartovym dualismem dvoji substance. Duch je jen velmi jemné télo.

Net&lesna substance je stejny protimluv jako netélesné téleso.

»Slovo téleso znamena to, co vyplriuje nebo zaujiméa urity prostor nebo misto;
nezavisi na predstavivosti, nybrz je skutecnou ¢asti toho, co zveme vesmir. Ve
vesmiru, jenZ je uhrnem vsech téles, neexistuje Zadna reélnéa c¢éast, jez neni také té-
lesem, ani neexistuje nic, co je opravdu télesem, aniZ by bylo zaroveri ¢asti onoho
agregatu, jejz nazyvame vesmirem.”

Podle Hobbese ma vesker poznani svij plivod ve smyslové zkusenosti.

.NemuzZe totiz v lidské mysli byt nic, co predtim prvotné nebylo polato najed-
nou nebo po ¢astech v nékterych z naSich smysli.“
A smyslové neni dana Zadna jina véc nez pravé téleso.

vewve

rého smyslu vnuti bud’ primo, jako se déje hmatu s chuti, nebo nepfimo, jako se déje
pfi vidéni, slySeni a ¢ichani.” (46)
Nejvétsi pozdvizeni vSak vyvolalo Hobbesovo popieni vSech netélesnych du-

chd ¢i dusi. Existuje pouze hmota. Lidské tihnuti ke zboZnosti Hobbes pfisuzoval
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strachu a nevédomosti. Ve svych spisech se piesouva od filosofie, pfirodnich véd az
k politice (tedy k pravu a socialni teorii). V roce 1640 Hobbes napsal Zaklady prava,
svoji prvni zasadni esej, ktera obsahovala vSechny podstatné prvky jeho pozdgjsiho
politickeho mysleni. O dva roky pozds&ji vychazi latinsky spis O obdanu, zamysSleny
jako posledni €ast trojdilného souboru jeho filosofie. Teorie prava, jiz zde formuloval,
se prilis neodliSuje od jeho pozdéjsi knihy Leviathan, nezahrnuje vak obranu zvlast-
niho postaveni anglikanské cirkve vigi panovnikovi. Vladce je povinen spravovat
cirkev na zakladé konzultaci s episkopatem.

V plavodnim tzv. pfirozeném stavu (status naturalis) si podle Hobbese lidé byli
rovni. VSichni méli pravo na vS8echny véci, méli také stejnou moznost jeden druhého
zabit. V této dobé platilo, ze ,kaZzdému nélezi vée, co si muZe vzit, a to tak dlouho,

dokud si to udrzi“.

Kazdy tehdy ohroZoval v8echny ostatni a sdm byl sou¢asné od ostatnich neu-
stale ohrozovan. Jako pfiginu spord, jez plynou z lidské pfirozenosti, uvadi Hobbes
tyto tfi vlastnosti lidstva: soutézeni, nedlvéra a touha po slavé. V tomto historickém
obdobi se odehrava neustala ,vélka vsech proti vSem” (bellum omnium contra omnes)
a mezilidské vztahy jsou charakterizovany tezi ,¢lovék ¢lovéku vikem” (homo homini
lupus). ,Lidé Ziji osaméle, nuzné, stisnéné, jako zvifata a jejich Zivot je jen krat-
ky.“ Lidé jsou pini strachu a touhy po bezpeéi; z toho se odviji mySlenka vzajemné
domluvy. To vede k dohodé, jejimz cilem je navzajem si neSkodit a neubliZovat. Na
zakladé této spole€enské smlouvy vznika stat, a lidstvo pfechazi ze stavu pfirozené-
ho do stavu spoledenského (status civilis). Ze zakladu pfirozeného zakona, ktery
ukiada lidem touhu po miru, vyvozuje Hobbes i druhy zakon: ,KaZdy ma byt ochoten,
Jsou-li ovéem zaroveri ochotni stejné ostatni, do té miry, jak uzng za potfebné pro
svij klid a bezpecnost, vzdat se tohoto prava na vSe a spokajit se s takovou svobo-

dou se zretelem k ostatnim, jakou by on sam poskytl jinym se zretelem k sobé.*

Dale Hobbes definuje stat jako ,jednu osobu, jejiz vile smlouvou mnoha lidi
ma byt prijiména za vdli jich vSech, takZe miZe uZivat veSkeré moci a prostredku
kazdého jednotlivce k udrzeni miru a ke spoleéné obrané, Jednotlivec se tedy zfika
¢asti svych narokd ve prospéch celé spole¢nosti, za coZ od ni ziskava ochranu. (47)
Vyjimecéné postaveni v celém systému zastaval panovnik. Spole¢enska smlouva je
uzaviena pouze mezi poddanymi a panovnik do ni nevstupuje. Zistava mimo smlou-

vu, nebot jeho (kolem je dohodu prosazovat.
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Hobbes byl jednim z nejvétsich a nejvlivnéjSich britskych filosof(; jeho politic-
ka dila v jisttm smyslu reprezentuji moderni mysleni jako celek a jsou zaroven jed-
nim z kliCovych popisli porenesanéniho evropského statu. V roce 1679 ve véku 91
let Hobbes v anglickém Hardwick Hallu umira.

Uvedme si nékteré hlavni myslenky Thomase Hobbese:

Poznani vychéazi ze smyslové zku$enosti a z rozumu: ze smyslové zku-
Senosti ziskdvame historické poznani a uvazlivost, z rozumu pochézi

védecké a filosofické poznani a moudrost.

Veédecky dili filosoficky rozum je zcela totoZny s tim, ktery se pouZivé
v matematice, a postupuje od definic, axiom( a postulatd k teorémim,

které jsou z nich logicky odvozeny.

Mysleni, vnimani, pamét’ a predstavivost jsou pouze pohybem urcité
hmoty v naSich hlavach a obecné jsou zpisobovany pohybem véci vné
néas. Sekundarni kvality (napfiklad barvy) proto neexistuji ve vécech,
nybrz pfedstavuji &isté mentaini prabéhy zpisobené jemnymi pohyby,

které stimuluji nasi mysl k vytvareni jistych viema.

Existuje pouze hmota, neni Zadna ¢&isté duchovni bytost: to plati i o Bo-
hu.

NéaboZenstvi vznika ze strachu, nevédomosti a snah viadcu udrZet si

svou moc nad poddajnymi.

Dobré a zlé je jednoduse to, co lidé chtéji a odmitaji; spravné a Spatné

Jje to, co je povoleno a zakazano zakonem.

Lidské skutky vychazeji z touhy po sebezachové a piirozené zakony
povoluji jakykoli éin, ktery k tomuto cili odiivodnéné sméruje.

Monarchie je nejlepsi forma viady. (48)

3.8.2 John Locke

Druhy vyznamny anglicky filosof tohoto obdobi, John Locke (1632-1704), se
narodil ve Wringtonu v zamozné venkovské rodiné a studoval lékafstvi v Oxfordu.
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Svou kariéru zacal ve sluzbach whigského politika Antony Ashley Coopera, hrabéte
ze Shaftesbury. Pro sviij podil na intrikach musel za vlady Jakuba ll. odejit do exilu.

Tento myslitel je povazovan za jednoho ze zakladatelll novovéké filosofie.
Jeho politické teorie hluboce poznamenaly Evropu i Ameriku a prostrednictvim vlivu
na Brity, Francouze a AmeriCany témér cely svét. Zakladatelé Spojenych statil pii
formulaci Vyhlaseni nezavislosti a ustavy ¢erpali pfimo z Lockovych myslenek, zvlas-
té pokud jde o rozdéleni pravomoci, odluky cirkve od statu a naboZenskou svobodu.
Také britsky ustavni systém je zaloZzen na mys$lenkach tohoto filosofa. Pies Voltaira,

Rousseaua a Montesquieua se jeho myslenky rozsifily mezi francouzské intelektualy.
Locke rozdélil lidské poznani na tfi hlavni ¢asti:
1. filosofii pfirody (logiku, matematiku a pfirodni védy),
2. prakticka uméni, do néz spada moralka, politika a spole¢enské védy,
3. ,nauku o znacich®, do néz patri ideje a slova, jez uzivame k jejich vyjadreni.

Mnoho filosof(i - od Platéna az po Descarta - se domnivalo, Ze lidé jsou obda-
feni uréitymi vrozenymi idejemi. Tyto ideje byly iidajné vsazeny do nasi mysli pfi na-
rozeni Ci pfed nim a k jejich ac€innosti je stadi pouze vyvolat. Locke je naproti tomu
jednoznacné presvédden, Ze tyto vrozené ideje nelze zadnym spolehlivym zplisobem
dokazat. Lidska mysl je podle Johna Locka tabula rasa, prazdna deska ¢i stranka od
okamziku stvofeni pfipravena k pfijimani viema z vnéjSiho svéta a dojmu zevnitf.
Z téchto vjem( se utvafi jediné poznani, jehoz jsme schopni. ,V mysli nejsou Zadné
vrozené principy*, tedy ani zadna vrozena matematicka axiémata ani zadné vrozené
pojmy &i pfedstavy, Zadné vrozené mravni zasady ani Zadna vrozena idea Boha.
»Ten vsak, kdo bude od nepouceného ditéte nebo od divokého obyvatele pralesa
olekavat tyto abstraktni vychozi poucky a uznévané principy véd, prijde, jak se oba-
vam, na to, Ze se mylil. O takovém druhu obecnych vyroku zridka najdeme zminku
v chySich Indiand, tim ménée se s nimi shledame v myslenkach déti nebo s jakymikoli

jejich vtisky v myslich dusevnich primitivi.” (49)

Locke se domnival, Ze prace opraviuje instituci majetku. V pfirozeném stavu
plati, Ze kazdy, kdo pfevede véc z jednoho stavu do druhého, ziskava pravo ji vlastnit.
Muz pecujici o zahradu ma pravo na jeji urodu. Na rozdil od Hobbese, podle kterého
majetek vznika teprve zavedenim zakonu, se Locke domnival, Zze majetek je pfiroze-

né pravo nezavislé na viadé. Teoreticky by nikdo nemél mit vic majetku, nez kolik
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muze vyuZit. Béhem svého vyvoje musi lidstvo nevyhnutelné dojit ke vstupu do spo-
leCenské smlouvy, €¢imz ustanovuje svou viadu. Nejedna se viak o vladu hobbesov-
skeho typu, kdy lidé jsou poddani a jedinec je svrchovanym vlddcem; do spolecen-
ské smlouvy zde vstupuje a souhlas s viddou zakona vyslovuje lid, a lidem — nikoli
krali — naleZi svrchovana vlada. Z toho vyplyva, Ze lid, ktery vladce vyzdvihl na triin,
ma pravo jej odstranit, pokud vladce selZe a nevladne podle piani lidu. Lockova filo-
sofie méla nesmirny vliv na zakladatele Spojenych stati americkych a prispéla
k Francouzské a Americké revoluci. Pokud se mezi lidem a jejich viddcem vyskytne
zasadni neshoda, je lid rozhodéim, ktery ma rozhodnout o dal§im osudu vladce.
Jestlize se panovnik odmitne podfidit soudu lidu, pak ,jediné odvolani je v nebi*
V tomto piipadé se lid a panovnik nachazeji ve valeéném stavu, protoZe lid ma pravo
stahnout zpét moc, kterou svéfil panovnikovi, a dat ji jinému, jehoz poklada za vhod-
né&jsiho. (50)

John Locke zavedl do politického mysleni dal$i velmi zavaznou koncepci, totiz
rozdéleni moci. Hobbeslv viadce je ve svém postaveni suverén, od kterého se od-
vozuje jakékoliv jednani spole€enstvi. Jeho pravomoc je legislativni, vojenska a
vnitfni zaroven. Locke prohlasoval, Ze tyto pravomoci by mély byt dstavné oddéleny,
pokud ma Ustava ziskat souhlas svych poddanych. Navrhoval, aby pravomoc byla

oddélena od panovnika a rozvrzena takto:
. zdkonodarna moc (zahrnujici tvorbu zakona),

. vykonna moc (uplatiiovani zakont a viadni praxi),

federativni moc (zahrnujici uzavirani smluv a vyhlasovani valky). (51)

Nekteré hlavni mySlenky Johna Lockea:

. Nejsou Zadné vrozené ideje.

Lidské poznani vychazi bud ze smyslové zkusenosti, anebo

z introspekce (reflexe).
. Ideje jsou znaky, které predstavuji hmotné a my$lenkové entity.

Véci maji primarni kvality (pevnost, rozlehlost, tvar, pohyb &i klid e po-
éet) a sekundarni kvality (vSechny ostatni véetné barev zvukd, vini,
chuti atd.).
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Primarni kvality jsou skuteéné viastnosti téles, zatimco sekundarni kva-
lity jsou pouhé ucinky pozorované témi, kdo télese vnimayi.

Dobré¢ je vse, co vytvari slast; zIé je vSe, co vytvari strazeri.
Smyslem svobody je usilovat o $tésti.

Stav prirozenosti, jenZ prichazi existenci systému lidské viady, podléha
vladé prirozenych &i bozskych zakond, které se zjevuji skrze uzivani ro-

Zumu.

Hlavnim divodem pro zakladani viad je ochrana soukromého vlastnic-

tvi.

Obcanska viada vznika v dasledku spolecenské smlouvy. (52)
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4 REVOLUCE ZA SVOBODU KRESTANA V CiRKVI A
VE STATE

Myslenky filosofa Johna Lockea inspirovaly tviirce Prohlaseni nezavislosti
Spojenych statl americkych a o tfinact let pozdéji ve Francii k Prohlaseni prav &lové-
ka a obCana (1789). Vnitini duch tohoto Prohlaseni je odligny od svého amerického
pfedchidce. Je univerzalni a UZasné expanzivni, dalo by se fici, Ze je misionarsky.
Na rozdil od pfedchozi druhé revoluéni viny uZ totiZ nejde o svobodu kfestana
v cirkvi, ale o svobodu ¢lovéka a obéana viibec bez ohledu na jeho viru. Pogat-
kem Francouzské revoluce se tak zaéina vzdouvat tieti revoluéni vina, ktera prosadi
ve vetSiné evropskych zemi ustavni republiku s rozdélenim moci zakonodarné, vy-
konné a soudni. Vyzdvihne svobodu jednotlivce nad spoleénosti, vytvofi prostor pro
svobodu svédomi a vyjadiovani a prosadi véeobecné hlasovaci pravo. Ideal této re-
voluce je shrnut do tfi slov: svoboda, rovnost a bratrstvi. Originalita této revoluce je

Vv jejim universalismu. (53)

4.1 OSVICENSTVI

Vidcem této vznikajici viny je treti stav - méstanstvo ¢ili ekonomicky sektor a
osvicenecka inteligence. Z hlediska déjin evropského vyvoje se toto obdobi 17. a 18.
stoleti oznacduje jako osvicenectvi. Klasickou definici osvicenectvi nam podava Ima-
nuel Kant: ,,Osvicenstvi je vystupem ¢lovéka z nezralosti, jiz je sém vinikem. Nezra-

lost je neschopnost vyuZit svého rozumu bez vedeni druhého.”

Osvicenectvi je vymezeno uzivanim rozumu a samostatnym jednanim mysli-
ciho ¢lovéka. Dale je pro néj charakteristicky odstup od tradice a autorit, vysoké hod-

noceni svobody a schopnosti racionalné vyiesit vSechny otazky. (54)

Osvicenectvi se stalo jevem celoevropskym. Zrodilo se v Nizozemsku a
v Anglii. Odsud se rozsifilo do celé Evropy, ale nejvétsiho rozkvétu a rozmachu do-
sahlo ve Francii. Zpozdilost spoleéenskych pomérl v absolutistické Francii byla v
ostrém rozporu s rychlym vzestupem doposud skoro bezpravného tietiho stavu. Jed-
nim ze zakladnich pilitl pfedrevoluéni francouzské spole¢nosti byla cirkev, av3ak jen
velmi slabé poznamenana reformaci. Kral Ludvik XIV. zru8il nantsky edikt, ktery za-

ruGoval protestantim ve Francii svobodu vyznani, a zahajil persekuci vSech, ktefi
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smysSleli jinak neZ v duchu vladnouciho katolicismu. ~Heretikem je ten, kdo ma néjaky
nazor,” napsal spisovatel a vynikajici theolog prelat Bossuet, ideolog Ludvikova ab-
solutismu. ,,Co to znamena mit nazor? To znamena néasledovat viastni city a myslen-
ky. Ale katolik je katolicky, tedy je univerzaini a bez soukromého nézoru, nevéhé a
nasleduje cirkev.“ ,Rozdrtte tu hanebnost!* znéla Voltairem stale opakovana vyzva
zamerena predevsim proti cirkvi. (55)

V samotné Francii nastava nejvétsi rozmach osvicenectvi po smrti Ludvika
XIV. (1715) a po Francouzské revoluci (1789). Toto obdobi bylo dasem ideologické-
ho a myslenkového kvasu. Nedalo vzejit Zzadnym velkym myslitelim jako predesla
éra; bylo spi$e druhym stadiem V&ku Rozumu, kdy intelektualové vyuzivali metod
racionalismu minulého stoleti jako nastrojii proti tradiénim idejim nabozenstvi spo-
le€nosti a kultury. Osvicenecéti filosofové se ve svych nazorech liili vice, nez se dnes
pfedpoklada, vSichni vSak sdileli pohled na filosofii jako aktivni ¢innost. Néktefi byli
deisty, jini ateisty, dal8i vlaznymi katoliky nebo skeptickymi protestanty. Vsichni v§ak
byli antiklerikaly, stoupenci humanismu, oddani reformé. (57)

Na nabozZensky Zivot vzdélancll ve Francii méla nepfiznivy vliv znemravnélost
a frivolnost vladnouci Slechty. Ani pfislusnici kléru se neuchranili mravniho tpadku.
Také pokus Descartlv dat kiestanské vife misto strnulé scholastiky novou oporu

selhal a otevriel tim dvefe skepticismu.

Spole€ensky se toto obdobi vyznaluje nastupem ob&anského méstanstva
podpofeného silnym hospodarskym vyvojem. Tento vzrlst je doprovazen liberalis-
mem, ktery poZzaduje svobodnou soutéz a obchod. Jeho motto je: ,Laissez faire, lais-
sez passer” (Nechte Cinit, nechte byt). Ktomu pfipomenime filosofické opodstatnéni
prav jednotlivce vi¢&i statu a spoluob&anim. Osvicenecké mysleni ma zasadni dopad
pro organizaci statu. Tato filosofie formuluje nékolik novych princip(, které povazuje

za zakladni pilife nové vznikajici spoleénosti:

. teorie smlouvy - vladu je nutno chapat jako smlouvu mezi lidem a vla-

dou;
svrchovanost lidu - drzitelem statni moci je lid;

. délba moci - aby se zabranilo zneuZziti moci, je tfeba ji rozdélit mezi

rizné vzajemné se kontrolujici organy;

poZadavek demokratické ucasti vSech na moci.
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Prosazeni téchto poZadavkd se dafi riznymi cestami. V Anglii vznika konsti-
tucni monarchie (kralovstvi s demokratickymi pravy zaruéujicimi tstavou). Na konti-
nentu se rozviji ,osvicenecky absolutismus®, podle zasady ,nic skrze lid, vée pro lid“.
Ve Francii budou realizovany statni zmény skrze revoluci roku 1789. (56)

Pokud bylo pro Slechtu (bojovniky) typické mysleni, které se odvolavalo na
tradici a pro klérus odvolavani se na Boha a viru, pro méstanstvo to bylo osvicenec-
tvi s jeho vyzdvihovanim rozumu (ratio). V osvicenectvi rozeznavame dva zakladni
smery:

v rw

Racionalismus — rozsifeny predevS§im ve Francii a Némecku. Hlasa, ze vy-
stavbu skuteénosti je mozné poznat z ¢irych principti mysleni. Usporadani svéta
umoZziiuje toto mysleni uchopit deduktivné. Vzorem je logika a matematicka metoda,
ktera z nékolika jistych axiomU odvozuje zavéry.

Empirismus - rozSifeny predevSim ve Velké Britanii a pozdéji ve Francii,
z ¢asti jako materialismus. Spatfuje zaklad poznani ve smyslové zkusenosti. Skutec-
né jsou pouze jednotlivé pfedméty a fenomény. Spravné uzivani rozumu je mize
usporadat a vyvodit z nich induktivni zavéry. Tento zplsob mysleni se zrcadli ve
vzniku pfirodnich véd. Néktefi osviceneéti filosofové prosluli i jako matematikové,

fyzikové, politici nebo diplomaté. (57)

Zcela novym zplsobem nahliZi osvicenectvi na spole¢enskou Ulohu intelektu-
ala. Pod heslem ,filosof* je v Encyklopedii nasledujici portrét. Filosof je ten, kdo:

- podfizuje emoce rozumové kontrole (,Jini lidé jsou zmitani vasnémi, aniz by
Jejich ¢inam predchéazela tvaha: jsou to lidé, ktefi kraci ve tmé, zatimco filosof, i pod
vlivem vasni, jedna pouze poté, co své jednani uvazil, kraci noci, ale pfed sebou drZi

pochoden.);

- nenechava se unaset predstavivosti, ale systematickym zplsobem pouziva
pozorovani bez predsudku. (,Pravda pro ného neni milenkou, ktera kazi predstavi-
vost a o niZ by véril, Ze ji najde viude. Spokoji se s tim, Ze ji rozeznéa tam, kde ji do-
kaZe zahlédnout a nikdy neni tak vémy néjakému sytému, aby se stal necitlivym

k sile namitek.”);

- uvédomuje si hranice rozumu (,Svét je plny duchaplnych osob, které soudi
vZdy, aniz by mély adekvatni motiv k pronéseni usudku. Ignoruji meze lidského du-
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cha a vefi, Ze muZe poznat vsechno. Filosof, pokud nemé dostatecné davody
k utvoreni asudku, umj se jej zdrzet.”);

- umi dat védéni praktickou a uzitenou hodnotu (,Je to gentleman, ktery se
chce libit a byt uzitecny, chce jako moudry hospodér uZivat dart, jeZ mu priroda na-
bizi.");

- je spoleCensky angaZovan (,NepovaZuje se na tomto svété za vyhnance,
nemysli si, Ze se ocitl v nepratelské zemi, je vice nez kdokoli druhy ochoten k souZiti
s bliznim, zaslouZit si davéru a dctu, byt oddan povinnostem, které vyplyvaji
z pratelstvi a z vdécnosti. ObCanska spolec¢nost je pro ného jakymsi boZstvem na
zemi, pfinasi ji alitby, cti i pfisnym dodrZovéanim vlastnich povinnosti, s upfimnym
pranim byt jejim uziteénym clenem.");

- nabizi se jako moralni vliidce spole&nosti (,Zarlivé stfezi vée to, co se nazyva
cest a zkuSenost, hodnoly, které jsou ve sloZeni jeho osobnosti stejné dileZité, jako
svétlo rozumu a éista inteligence®). (58)

4.1.1 René Descartes

Prvni z velkych osviceneckych filosofli a zakladatel novovéké filosofie René
Descartes se narodil v roce 1596 ve Francii. V mladi navstévoval jezuitskou Skolu La
Fléche a jeho prvotni intelektualni zajmy byly spojeny s matematikou a s fyzikou.
V roce 1618 Descartes odeSel do Nizozemi, kde slouzil v armadé a ziskal tim moz-
nost procestovat Evropu. Po odchodu z armady se vratil do Nizozemi, kde setrval az
do roku 1649. V dobé svého navratu sepsal své prvni filosofické dilo Pravidla pro
fizeni rozumu. V roce 1633 sepisuje Pojednéani o sveté. Cirkevni odsouzeni Galileiho
pfimélo Descarta pozdrZet vydani svého dila, takZe vySlo az po jeho smrti. BEéhem
Descartova zivota byla publikovana jeho dila Meditace o prvni filosofii a Principy filo-
sofie. Nacrt své metody Descartes podava v Rozpravé o metodé spravného uZiti ro-

zumu. Podle této metody je tieba, aby filosof

eliminoval vSechny predsudky a uznaval za pravdivé jen to, co Ize jas-
né a zretelné poznat (,clare et distincte percipere®);

' dokézal rozloZit problémy na co nejmenS$i éasti;
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postupoval od nejjednodussiho objektu ,jakoby po stupnich ke slozi-
temu;

pomoci vyctu zajistil dplnost systému.

Tato metoda vypijéena z matematiky se ma uplatiiovat pfi zkoumani jakych-
koli objektd. Cilem uvedeného postupu je dospét k ,jednoduchym pfirozenos-
tem” (analytickd metoda). Na tyto pfirozenosti musi byt bezprostiedné nahlédnuto
jako na evidentni (intuice). Z tohoto poznani (,certe et evidenter cognoscere") je tre-
ba dedukovat - to jest odvodit - vyplyvajici véty. (59)

Vstupni branou do Descartovy filosofie je zadsada v§eobecného pochybovani.
»Vida kolik ve filosofii miZe byt o téZe véci riznych minéni, zastavanych ucenci, kdyz
prece jen jediné muzZe byt pravdivé, povaZoval jsem takika za klamavé v$echno, co
bylo toliko pravdépodobné.“ PifedevSim je nutné pochybovat o materidlnich vécech a
o smyslech, které nam toto poznani poskytuji. U Descarta stoji rozumové pochybo-
vani na pocatku, je to tedy skepse metodicka (srovnatelna se sokratovskym vycho-
diskem ,vim, Ze nic nevim®). Aby se vyhnul vSeobecné skepsi ve svém dile, vytycil
Descartes jediny pevny bod, od kterého se mélo odvijet veskeré filosofické mysleni.
Timto opérnym bodem je sebejistota mysliciho ja (cogito ergo sum), ,myslim, tedy
jsem“. Z faktu svého mysleni muZe filosof usuzovat na fakt své existence. ,Kdykoli
pronasim nebo svym duchem chéapu vétu ,Ja jsem, ja existuji” (ego sum, ego existo),
je vZdy nutné pravdivé“. Descartes jde ve svych Gvahach jesté dal a vyvozuje vadéi
princip sve filosofie: ,Pravdivé je vSe, co jasné a zretelné piifimam“ (omne est verum,
quod clare et distincte percipio). Z t&chto Uvah vyty&uje Descartes pravidla védeckeé-
ho postupu, které uvadi v Rozpravé o metodé. Hlavnim pfinosem Descartovy filoso-

fie je vyusténi jeho metodické skepse v cogito ergo sum. (60)

Rozhodujici roli pfisuzuje rbzumu (lat. ratio). Svou filosofii a filosofii svych na-
sledovnikll nazyva racionalismem. Pravdivé mlze byt tedy jen to, co je logicky a
racionalné pochopeno. Cinnost rozumu je tedy jedinou zarukou pravdy. Naukou o
dvou substancich, véci myslici (res cogitans) a véci rozlehlé (res extensa) se Descar-

tes dostava k vyhranénému dualismu.

Descartes pravi: "Kromé nestvoreného a dokonalého byti BoZiho se ve svéte

vyskytuji jen dvé naprosto oddélené riSe: rozlehla télesa a ryzi mysleni.”
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Timto radikalnim dualismem dochazi v dalsim vyvoji pod viivem rozvoje pfi-
rodnich véd k odduchovnéni fyzikainiho svéta. Télesa jsou ovladana pfirodnimi za-
kony.

Prisnym dualismem je poznamenana i Descartova antropologie. Clovék ma
podil na télesné i duchovni sféfe. (61) Samotné fyzické télo a lidska psychika tvofi
dvé zcela odliSné a oddélené domény. Lidské télo jako takové je pouhy stroj. Zvifata
coby téla bez du$e jsou pouhymi automaty. Dusi pak umistuje Descartes do ,$iSinky
mozkové*,

Vroce 1650 René Descartes ve §védském Stockholmu umira. Svym novym
pfistupem k védé a filosofii zpUsobil tzv. kartezianskou revoluci a kartezianské para-
digma ovliviiuje védecké mysleni dodnes.

Hlavni mySlenky Descartovy:

Metoda vedouci k odhaleni pravdy je analyticka a sestavéa ze étyr pra-
videl:

1. Za pravdivé Ize prijmout jen to, co Ize jako pravdivé vnimat, a to nato-
lik jasné, Ze nemame moznost o tom pochybovat.

2. Kazdy problém je tieba rozdélit na co mozné nejvice ¢asti a kazdou
Z nich rozresit co mozna nejlep$im zpusobem.

3. Uvahy je treba provadét v néleZitém pofadi: zapodit od nejjednodus-
Siho a krok za krokem ¢i po malych stupnich postupovat az k poznani

4. Je nutno vytvaret vycCty tak upiné a zpravy tak obecné, aby bylo moz-

no zarucit, Ze nic nebylo vynechano.

Myslenka je vnimana ,jasné“ tehdy, kdyZ je pritomna a zjevna vnimavée
mysli, a ,zfetelné" tehdy, kdyZ je vnimana jako natolik piesnéa a odlis$na
ode vSech ostatnich pfedmétd, Ze neobsahuje nic, co by nebylo vniméa-
no jasne.

»Myslim, tedy jsem” je vnimano jako pravdivé pokazdé, kdyz rozum

mysli.

Pri¢ina musi byt stejné dokonala anebo dokonalej$i nez nasledek.
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' Buh je substance svrchované dokonal, a proto vééna, nutné jsouci a
stvoritelska.

. Duch a hmota jsou dvé jasné odlisné stvorené substance. Podstatou
hmoty je rozlehlost (v prostoru), podstatou ducha je byt nerozlehly a
myslet.

. Vyjma tviiréi a udrZujici moci BoZi nema substance ke své existenci
zapotfebi Zadné jiné substance. (62)

4.1.2 Giambattista Vico

Osvicenectvi nebylo jednolitym a vyrovnanym myslenkovym proudem. V dobé,
kdy se Evropou Sifily mySlenky René Descarta, se mnoho myslitell pokouselo o vy-
tvofeni alternativ. Jednim z nich byl italsky filosof Giambattista Vico.

Giambattista Vico se narodil v roce 1668 v itaiské Neapoli jako syn maloob-
chodnika. Zakladni vzdélani ziskal na jezuitskych Skolach a pozdé&iji vystudoval prava
a filosofii na neapolské univerzité. Od roku 1698 pusobil jako univerzitni profesor ré-
toriky a pozdéji pfijal misto kralovského historika na habsburském dvofe v Neapoli.
G’iambattista Vico kritizoval pfedstavitele francouzského racionalismu a kartesianis-
mu René Descarta. Uvédomoval si, Ze kartezianska metodologie je pfili§ synchronni
a historicka, ¢imz se pfili§ nehodi pro historické badani. Vicova teze o spojitosti po-
znani a praxe je postavena na presvédceni, Ze ,jsme si jisti pravdivosti pouze toho,
co jsme sami vyrobili“. Pravdivé u Vica splyva s u€inénym. Proto skrze fyziku nemuze
lidstvo aspirovat na poznani kosmu, stvofeného Bohem, jehoz poznani je jediné do-
konalé (intelligentia ve smyslu perfecti legere). Autonomni spole€enské védy maji v
tomto ohledu vétsi gnoseologicky potencial nez kartezianska fyzika, protoze ,lidsky
svét* (mondo civile), ktery je predmétem jejich poznani, mize byt jakozto vytvor ¢lo-

véka skrze své pri¢iny svym tviircem poznan.

Vicova filosofie se také zamérila na lidské jazyky, které ndm mohou poskyt-
nout hermeneutické voditko pro vyklad kulturnich fenomén( a vyvojovych stadii jed-

notlivych spole€nosti.
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Giambattista Vico se ve svém myslenkovém dile pokusil o jednotnou filosofic-
ko-historickou v&du o Clovéku. Vicovo dilo Nova véda je jedinedny plod své doby, na
ktery néktefi myslitelé navazuji az do dnesnich dob.

Nekteré hlavni myslenky Giambattista Vica:

Neni Zadn4 stala lidské podstata, totoZna bez ohledu na éas, misto a
okolnosti, nybrz pfirozenost ¢lovéka se vyviji ve shodé se sebepozna-
nim a pronikanim do podstat véci.

BoZi prozrietelnost dava lidem tvaréi schopnosti vymykajici se rozumu a
pusobici podle pravidel asociace. Tyto schopnosti vytvori nepravdivé

domnénky, z nichZ vyplynou pravdivé.
Nejzazsim cilem Bozi prozretelnosti je uchovani lidstva.

Lidské déjiny jsou poznatelné, nebot jsou lidskym vytvorem, pravé tak

jako je pfiroda znama Bohu, jelikoZ ji vytvoril.

Lidé jednaji kvali svym osobnim cilam, avSak zespole¢enstény charak-
ter teéchto cilu zpusobi nepredvidané zmény v samotné spolecnosti.

Z historického hlediska se spolecnost vyviji v cyklech od vlady predsta-
vivosti. Obdobné se politicky charakter spolecnosti vyviji od anarchii
k oligarchii, nasledné k demokracii a monarchii a nakonec upadé do

anarchie.

Tématem nové védy je svét narodu. (63)

4.1.3 Encyklopedisté

Pokud osvicenectvi péstuje neochvéjnou viru v rozum a pravdivé poznani, po-
tom konkrétnim projevem tohoto presvédceni bylo vydavani francouzské Encyklo-
pedie (1751-1770). Duchovnimi otci tohoto rozsahlého projektu byli Denis Diderot
spolu s d"Alembertem. Encyklopedie pfinasela obsahly soubor znalosti z védy, tech-
niky a uméni. Cely projekt se setkal s negativni odezvou ze strany jezuitli a encyklo-
pedisté byli prohlaseni za nebezpecnou sektu, ktera rozsifuje ateistické mySlenky.
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Celkem vySlo sedmnéct svazki textu a jedenact svazk(i doprovodnych ilustraci. Mezi
nejznaméjsi encyklopedisty patfil D. Diderot a J. J. Rousseau.

4.1.3.1 Denis Diderot

Denis Diderot (1713-1784) byl za svého Zivota povaZovan predevsim za
hlavniho redaktora a organizatora vydavani encyklopedie. Z filosofického hlediska
byl Diderot materialista, ktery chape lidské védomi a mysleni jako pradukt vysoce
organizované hmoty. Jeho vira ve védu a lidsky rozum byla hnacim impulsem v jeho
celozivotni tvorbe. Zastaval nazor, Ze v jeho stoleti konéi éra matematiky a pfichazi
éra pfirodnich véd. (64)

4.1.3.2 Jean-Jacques Rousseau

Jean-Jacques Rousseau se narodil v roce 1712 v Zenevé. Jeho otec byl ho-
dinafem a tane¢nim mistrem, matka zemfela pfi porodu. Rousseau byl autodidaktem
a vefejné Skoly nikdy nenavstévoval. Poté co jej otec opustil, byla chlapcova dalsi
vychova svéfena pastoru Lambercierovi. V roce 1741 ode$el Rousseau do Pafrize.
Zde se setkal s Diderotem, d’Alambertem a dal$imi francouzskymi filosofy, s nimiz se
podilel na tvorbé Encyklopedie. V roce 1749 vyhral soutéZz poradanou Akademii
v Dijonu. SoutéZni otazka znéla, zda pokrok véd a uméni pfispél ke zlep$eni ¢&i zka-
Zzenosti mravd. Tak vznikla Rousseauova stat Rozprava o uméni a védach. Nedlouho
poté nasleduje spisek Rozprava o puvodu nerovnosti mezi lidmi; toto téma pak

Rousseau v piné §ifi projednal v Emilovi a ve Spole¢enské smlouve.

Ve svém druhém spise Rozprava o nerovnosti vystavuje kritice Hobbesovu le-
galizaci existujibich vlad. Podle Rousseaua se lidé pfi vystavbé vlady dopoustgji
omylll a navzajem se klamou. Jejich zakladni chybou je to, Ze se vzdaji své svobody
pro iluzi ochrany, namisto toho se stavaji otroky. Ve tfeti knize Emil je zachycena
Rousseauova vize spravné vychovy déti. DalSi pfedstavy o spoleénosti popisuje
Rousseau ve Spolecenské smiouvé, kde je vyiéen snad nejkontroverznéjsi prvek

jeho politické teorie — ,,obecnéd vidle“. Umira ve Francii v Iété roku 1778. (65)
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Hlavni myslenky J. J. Rousseaua:

' Clovék Jje od prirody dobry: pficinou zkaZenosti a nefesti je épolec'nost.

. V prirozeném stavu se jedinec vyznaéuje zdravou sebeldskou. Sebe-

laska je doprovézena prirozenym soucitem.

. Ve spoleénosti sebeléska upada do uplatné pychy, jez usiluje pouze o
dobré minéni druhych a zptsobuje tak, Ze jednotlivec ztraci kontakt se
Svou pravou prirozenosti. Ztrata vlastni pravé prirozenosti pak Gsti ve

ztratu svobody.

' Spolecnost sice kazi lidskou prfirozenost, zaroveri v§ak prestavuje

moZnost jejiho zdokonaleni v mravnosti.

. Vzajemny styk mezi lidmi vyZaduje proménu prirozené svobody
v mravni svobodu. Tato proména se zaklada na rozumu a zajistuje pa-

du pro teorii politického prava.

. Ve spravedlivé spolecnosti je prfirozené svoboda viile jednotlivce na-
hrazena vali obecnou. Takovéa spole¢nost se zaklada na spole¢enské
smlouve, v niz se kazdy jednotlivec zbavi svych piirozenych prav, aby
vytvoril novou kolektivni osobu, svrchovaného viadce, schranu obecné

vile.

Jednotlivec svou svobodu nikdy neztraci, nybrz v obecné vili ji znovu

odhaluje; obecna vile jednéa vZdy s cilem dobra spolecnosti jako celku.

4.1.4 Voltaire

Osvicenecka Francie byla plna mysliteld a filosof(i; jednim z nejplodnéjSich a

také nejvlivnéjsich v celém 18. stoleti byl Voltaire.

Voltaire (Francois Marie Arouet) se narodil roku 1694 v PafiZi. Vzdélani zis-
kal Francois Marie na jezuitské koleji Louis-le-Grand. Jiz od détstvi mél talent k psani
vers$il a divadelnich her. Svou prvni divadelni hru, tragédie Oidipe, napsal za nékoli-
kamésiéniho pobytu v Bastile, kde si odpykaval trest za urazku vévody de Rohan;
toto dilo sklidilo obrovsky tuspéch. V roce 1726 se kvili hadce se Slechticem dostal

znovu do Bastily a propustén byl s podminkou, ze se bude zdrzovat nejméné sto pa-
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desat mil od Pafrize. Voltaire odcestoval do Anglie, kde se rychle sbliZil s pfednimi
anglickymi intelektualy. Po navratu do Francie v lét& 1733 sepsal Filosofické listy o
Anglicanech, kde zduvodiiuje vyhody anglického liberaing-demokratického politické-
ho systému. Listy plsobily po celé Francii pfili§ radikaln&. Voltaire musel prchnout
z Pafize a dalSich patnact let Zil ve vychodni Francii. V tomto obdobi napsal Pojed-
nani o metafyzice a Elementy Newtonovy filosofie, kde zpopularizoval Newtonovy
védecké myslenky. Za povidku Zadig byl zvolen do francouzské akademie, i kdyz
mél pristup do PariZe stale zapovézen. Po pétiletém pobytu na dvore pruského krale
Bedficha Velikého se usadil v Zenevé. Zde napsal novelu Candide. Roku 1778 se
vratil do PafiZe, kde jej pfivitaly davy pfiznivci. Zemrel zde o nékolik mésicl pozdé;ji.
Jeho ato¢né spisy z n&j ucinily zastance humanismu v Evropé a jeho nazory urychlily
pfichod Francouzské revoluce. (66)

Voltairav literarni a myslenkovy odkaz zahrnuje satiry, romany, dramata i his-
toricka dila. Svou publicistickou a politickou angazovanosti zajistil myslenkam osvi-
cenectvi ohromny vliv. Jeho filosofie Siroce navazovala na Locka a predevSim na
Newtona. Zvlast kriticky postoj zastaval vii¢i veskeré metafyzice a dogmatickému
nabozZenstvi. V dogmatickém nabozenstvi spatfoval povéru, kterou je tfeba vyhladit a
zavést rozumové naboZenstvi, jeZz podpofi moralku. Ve svych filosofickych nazorech
se pfibliZil k deistickému nazoru, podle niz Bilh stvoril svét, avSak poté jizZ od né&j ne-
zasahuje. ,Kdyby Biih neexistoval, bylo by treba jej vymyslet, ale celé priroda nam
fika, Ze jest.” (67)

Hlavnim Voltairovym pfinosem k vyvoji politického mysleni byla jeho obhajoba
tolerance a lidskych prav. Poté co byl v mladi pokofen francouzskou $lechtou ve
stfetu s Rohanem — Chabotem, stal se celozivotnim odplircem aristokracie a odvaz-

nym zastancem zajmu tietiho stavu, burzoazie.

Hlavni Voltairovy mySlenky:

VSechna naboZenstvi uctivajici nadpfirozené mocnosti se zakladaji na

nevédomosti a povére.

Existenci prirozenych a lidskych zel nelze smifit s ndzorem, Ze tento

svét je nejlepsi z moZnych svétd.
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Rad veskerenstva odkazuje ke svému Piavodci, ten vSak nemusi byt
nutné mravny ¢i nemravny.

Lidé by neméli byt trestani za své myslenky.

Zadny tplny popis prirody neni mozny. Nejlépe pfirodu zachycuje em-
piricky a materialisticky pfistup.

Etika a spravedinost maji uréity prirozeny zéklad.

Lidsky Zivot Ize zlepsit vyhlazenim povér a fanatismu. (68)

4.1.5 Paul Henri Thiry Holbach

Osvicenecky proud v Evropé mél mnoho podob a alternativ. Jednim
z alternativnich mysliteld k Voltairovi byl baron Paul Henri Thiry Holbach.

Paul Henri Thiry Holbach se narodil se vroce 1723 v Némecku v rodiné
francouzského Slechtice. V mladi studoval v holandském Leidenu. Tento francouzsky
filosof se stal elnym pfedstavitelem nekompromisni formy positivismu, €imz vyrazné
ovlivnil francouzské osvicenectvi. Mél mimoradné znalosti a ve svych dilech v oblasti
ProtoZe prosazoval viadu mravnosti, kterou nazyval étokracie, je povaZovan za alter-
nativu ke svétstéj§im politickym idejim Voltaiera. Na rozdil od ostatnich osvicenca,
ktefi byli zastanci republiky, uvazoval o kralovstvi, v némz by kral i poddani byli nosi-
teli ctnosti. Navrhoval Ustavni uspofadani, které by tento politicky systém umoznova-
lo. Podle Holbachovych predstav by stat oddélil kralovské prince od rodiny a odma-
licka je vychovaval v uméni byt krali — filosofy. Dal8im prostiedkem méla byt cenzura.
Moralni tribunal by dohlizel nad éprévnym chovanim dospélych. Zakony by omezova-
ly luxus bohatych. Hazardni hry, prostituce, divadla a plesy by byly zak&zany. Véril,

Ze jeho zvlastni forma absolutismu je slucitelna se skute€nou svobodou.
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4.1.6 Baruch-Benedikt Spinoza

Osvicenecka filosofie nekvetla pouze ve Francii, ale i ostatnich evropskych
zemich. Jednim z pfednich evropskych osviceneckych filosofli, dokonce snad jejim
prednim ,ideologem® byl holandsky filosof Baruch Spinoza.

Jeden z nejvétsich zapadnich Zidovskych myslitell Baruch-Benedikt Spino-
za se narodil roku 1632 v holandském Amsterdamu. Jeho rodina pochézela z rodu
Zidovskych uprchlikil, ktefi odesli na konci 16. stoleti ze Spanélska. Jiz odmala byl
veden ke znalosti hebrejstiny, Starého zakona, Talmudu a kabalistické mystické tra-
dice. Mél mimofadné nadani na jazyky. Plynné hovofil portugalsky, $panélsky, ho-
landsky, hebrejsky a latinsky. Latina byla také jazykem vét$iny jeho filosofickych spi-
st. Pro své nazory na Boha a svét, které nebyly pfijatelné pro Zidovskou komunitu,
byl ve svych dvaceti &ty letech exkomunikovan a uvrzen do klatby. (69) Poté se Spi-
noza stahl do Ustrani v Amsterdamu, kde se Zivil brousenim ¢o¢ek a volny ¢as travil

filosofickymi ivahami. Ze Spinozovych praci byly za jeho Zivota uvefejnény jen tfi:

Principy filosofie Reného Descarta, MySlenky k metafyzice a Teologicko-
politicky traktat. Jesté sto let po jeho smrti platila Spinozova filosofie vétSinou za bez-
cennou pro odligné pojeti bozstvi. Zidé a kfestané ji oznadovali za kacifskou a ateis-
tickou. Spinoza ve své filosofii nikdy nepopiral Bozi existenci, ale jeho definice Boha
byla pro jeho sougastniky nepfijatelna. Zajem o jeho filosofii projevili az intelektualo-

vé na konci 18. stoleti.

V Teologicko-politickém traktatu se Spinoza vénuje zakladni otazce vztahu
mezi teologii-nabozenstvim a politikou. Lidé zastavaji fadu ,chybnych pojeti“ nabo-
se republika vrati do stavu duchovniho otroctvi. Zajimavy je Spinoziv nazor, Ze i,
kdoz uzivaji viry v NejvysSi bytost jako ospravedinéni svého vlastniho Gspéchu nebo
jako prostfedek uniku z tizivého osudu, se nejsnadnéji stavaji obéti povéry. Ve vétsi-
né pfipadu tito lidé ,obtizi lidské duse dogmatickymi formulemi® a proméni tak nabo-
Zenstvi v natlakovy systém. Takto vznika mylné pojeti ndbozenstvi. Spinoza byl jed-
nim z prvnich myslitelQl, ktefi na text Pisma aplikovali historicky a kriticky soud. Ve
svém dile radikalné rozliSuje mezi teologii a filosofii, ¢imZ osvobozuje jak naboZen-
stvi, tak rozumové zkoumani. Toto oddéleni religiozity a racionality pfivedlo Spinozu

zpét k jeho plivodni tezi, Ze spravné chapani nabozenstvi a svobody mysleni se od-
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razi ve vztahu ke statu. Jelikoz Bih panuje ve svété prostrednictvim dogasnych viad-
cl, musi byt naboZenstvi provozovano v urgitych mezich a musi pfispivat k ,verej-
nemu klidu a blahu®. Cirkev tuto funkei neplni, pokud kné&zi ziskaiji politicky viiva ,my-
ty“ jsou chapany doslova. (70)

Spinoza je jediny vyznamny filosof, ktery jednozna&né hlasa demokracii. Pou-
ze ta nejuplnéji koncentruje sily v8ech ob¢anl a miZe tak nejefektivnéji podporovat
jejich zajmy. Demokratické instituce jsou vSak idealem, ktery vyZaduje lidi schopné
mirnosti a silnou tradici ob&anské kultury. Musi byt také napInéna podminka rozumné
urovné vzdélani a Zivotniho stylu. Nez budou splnény tyto pifedpoklady, nezbyva lidu
neZ se spokojit s monarchii, ktera musi byt takova, aby minimalizovala zlo, jeZ je v ni

obsazeno, a pfipravovala lidi k demokracii.

Hlavni Spinozovy myS§lenky:

Substance mizZe byt jen jedna, nekonecéné a boZska, zahmujici veske-

rou skutecnost.
: Nekonecna substance musi mit nekoneéné mnoho atributt.

. Bih a priroda (chapana jako substance) a na ni¢em jiném neZ na sobé,
at' s ohledem na svou existenci, ¢i na svou diferenciaci do riznych mo-
da.

. Svét, ktery vnimam jako sloZeny z etnych a rozlicnych konecnych
stvorenych véci, je ve skutec¢nosti celek Boha ¢i Prirody ve svém atribu-

tu rozlehlosti.
JelikoZz my$leni a rozlehlost jsou atributem jediné substance, probléem
dualismu je prekonén.

Filosofie a naboZenstvi jsou odliSné a oddélené pristupy k boZskému,
pricemZ filosofie se zabyva rozumovymi pravdami o Bohu a obsahem

naboZenstvi je poslusnost a uctivani.

. NaboZenstvi a teologie jsou problematické tim, Ze myiné zamériuji svilj
pristup k Bohu s rozumovou pravdou a obraceji se od zboznosti

k dogmatismu a povére.
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Svoboda usudku a svoboda nitemé zboznosti tvofi nezcizitelna préva
lidskych bytosti.

. Spravedlivé uplatriovani svrchované moci prostrednictvim smluvné
ustanovené viady je dobrou zarukou uchovéni svobody v nébozenskych
I obcanskych zéleZitostech. (71)

4.1.7 Skotské osvicenstvi

Osvicenectvi vyznamné zasahlo také okrajové ¢Gasti Evropy. Mezi dllezita
centra patfilo také Skotsko. V letech 1740 az 1790 bylo mistem koncentrovaného
vybuchu intelektualni aktivity, které dnes oznacujeme jako ,skotské osvicenectvi“.
K jeho hlavnim predstavitelim patfili David Hume a Adam Smith, kolem nichZ se
vytvorila velka skupina myslitelli. Zajem jejich filosofie se pohyboval od metafyziky az
¢ival vSak v oblasti historie, moralni a politické filosofie a hlavné politické ekonomie.
V kontextu evropského osvicenstvi se osvicenstvi skotské jevi jako typicky ,proviné-
ni“, srovnatelné s osvicenstvim v provinciich francouzskych, italskych nebo némec-
kych. Skotsti myslitelé se ve svych Givahach velmi podobali myslitelim reformatoriim
vzdaleného kralovstvi neapolského. Spoleénym rysem tohoto skotsko-neapolského
osvicenstvi byla priorita ekonomického rozvoje a zajem o jeho moralni a politické

podminky a nasledky.

Pokud ponechame stranou oblast metafyziky a pfirodnich véd, objevime ftfi
oblasti, v nichz bylo skotské osvicenectvi vyznamnym pfinosem. Prvni oblasti je ana-
lyza plvodu a vyvoje spolecnosti a vlady. Zadny skotsky filosof se nepfihlasil
k pravni predstavé, podle niz je existence spolecnosti a viady zaloZzena na smlouvé.
Pro Huma a Smitha byl nepfijatelny teologicky predpoklad, Ze pfirozené pravo zahr-
nuje povinnost dodrZzovat smlouvy. Nazor skotskych myslitelt byl ten, Ze spoleénost
se vyvinula z rodiny a vlada z potfeby obrany a bezpe¢nosti majetku. Charakter viady
byl ur€ovan povahou a rozsahem vlastnictvi majetku. Druhym hlavnim pfinosem
Skotl je analyza moralky a instituci v obchodnim stadiu spoleé¢enského vyvoje. Filo-
sof Hume se ve svych spisech vysmal klasické frazi, Ze pfepych vede k moralni zka-
Zenosti. Ve svych esejich tvrdil, Ze pfepych pfinasi jak ekonomické tak i mravni vy-

hody, klasicky idedal ctnosti je naopak nepfirozeny a nebezpecny. Treti a nejdlleZitéj-
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8i prispévek skotského osvicenectvi je zalozeni politické ekonomie jako védy. Zakla-
dem skotske politické ekonomie byl fakt, Ze ekonomicky Zivot ma samoregulujici cha-
rakter a Ze ekonomicky rist je dynamicky, samostatny proces. Mezi hlavni piedstavi-
tele skotskeého osvicenectvi a zakladatele politické ekonomie patfil Adam Smith. (72)

4.1.7.1 Adam Smith

Adam Smith se narodil v roce 1723 ve skotském Kirkcaldy. V roce 1737 zadal
studovat na univerzité v Glasgow a v roce 1740 obdrzel stipendium do Oxfordu, kde
zistal do roku 1746. Tento Cas stravil pfevazné samostudiem. Za profesora logiky
byl zvolen v roce 1751 a jesté téhoz roku se stal profesorem filosofie mravnosti; tuto
pozici zastaval az do roku 1763. VSechny pfednasky z uvedeného obdobi shrnul do
svého prvniho filosofického dila Teorie mravnich citi. Kniha se vénovala pfevazné
rozboru mravni psychologie a utvareni mravnich soudd. Jesté za Smithova Zivota se
dockala Sesti vydani a nékolika pfekladll. V tomto spise autor zdlraziioval zavislost
moralnich hodnoceni na pocitu. Zvlastni role potom pfinalezi sympatii, diky niz my
sami slabé&ji vnimame, co citi druzi, nebot se v duchu stavime na jejich misto. Své
vlastni jednani hodnotime tak, Ze se zeptame, zda by nestranny divak sympatizoval
s naSimi motivy.

Za nejznaméjsi filosofické dilo je povaZzovana kniha Zkoumani o povaze a pri-
¢inach bohatstvi narodu. V dobé svého vydani roku 1776 nevzbudilo velky ohlas.
Jeho Uspéch vSak spodival v nad&asovosti a schopnosti podat smysluplné a jedno-
duché feseni soudobich hospodarskych problém(. Bohatstvi narodu se sklada z péti
knih. Prvni za¢ina rozborem délby prace a jejich trznich ddsledkd. Druha kniha se
zabyva akumulaci. Ve tieti Smith probira hospodaisky vyvoj. Ctvrta kniha poskytuje
kritickou analyzu mnoha myélenék, politickych zamér(i a soustav politické ekonomie.
Pata kniha pojednava o dlichodu panovnika nebo republiky. Velmi pozoruhodna je
zvlasté druha kapitola této knihy, kde Adam Smith popisuje podrobné propracovany
systém vybéru dani tak, aby postihl kazdy druh pfijmu. (73) V této kapitole vztah me-
zi vladou a duchovenstvem. Na strané 700 nalézame vysvétleni, pro¢ se Smithovi
nasledovnici aZz do soucasnosti chovaji k cirkvim odmitavym zpisobem. Spis je uza-

vien rozsahlym rozborem nalezité role vlady v trzni* spolenosti.

Ve svych filosofickych Givahach se Smith domniva, Ze je nutny neustaly vyvoj
trzniho hospodarstvi, v némz nabidka a poptavka uréuji ceny a zisk, jehoZ kumulace
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vede k dalSimu rozSifeni trhu. Smith se stavél proti viadnim opatfenim kontroly &i
regulace, nebot ty narusuji ekonomickou rovnovahu a omezuji moznost soustavného
rozvoje. Ukolem vlady je zabrariovat tvorbé monopoll, bariéram volného obchodu,
udrzovat véeobecnou spravedinost, zajistovat narodni obranu, budovat a udrzovat
vefejna zarfizeni nezbytna k usnadnéni obchodu. Smith se také domniva, Ze vlada by
meéla vyZzadovat a zajistit, aby oby¢ejni lidé obdrzeli ,,zakladni ¢asti vzdélani®. Niko-
liv tedy vladni politika, ale svoboda podnikani a otevieny konkurenéni trh vedou
k nartstu bohatstvi naroda a vSemu dobru, které z toho vyplyva. Ekonomické mysle-
ni Adama Smitha z velké &asti utvarelo a v jistém ohledu stale utvafi ekonomické
nazory poslednich dvou staleti. Ekonomové povazuji tuto knihu za bibli ekonomie a
rfadi ji do kategorie ,v&énych knih“. MySlenky Adama Smitha svym charakterem od-
povidaji mysleni ekonomickeého (hospodarského, kupeckého) sektoru spoleénosti.

Hlavni my$lenky Adama Smitha:

Priroda zajistuje v citu oporu ctnosti.

. Pokud se postavime do role nestrannych pozorovateld, pak citem, jenz

je zakladem mravnich soudi, je sympatie.
Jednaéni z pocitu povinnosti opravuje mozny nedostatek naleZitého citu
v jednotlivych pfipadech.

' BoZské do nas zasadilo velmi silné instinkty (,vasne®). Ty nas privadeji
ke zpusobtm chovani, které v posledni instanci prospivaji vsem.
Viastni zajem sdruZeny se zplsobilosti ,obchodovat, smériovat a me-
nit“ poskytuje zaklad délby prace a hospodarského vyvoje.

Na trhu osvobozeném od monopolti a od verejné politiky prosazujici
viastni zajmy vede soutéZ mezi viastnimi zajmy izolovanych spotrebite-

It a vyrobeu k vytvoreni stabilniho a rozvijejiciho se hospodarstvi.

. Usili o bohatstvi ve vlastnim z&jmu nemusi jednotlivce uspokojit,
nicméné vede ke sdruzenému néarastu bohatstvi, které je v nejlepSich

zajmech néaroda. (73a)
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4.2 FRANCOUZSKA REVOLUCE

Myslenkovy a spoleCensky vyvoj celého 17. a 18. stoleti se svym racionalis-
mem a protikfestanskymi nazory vyustil v fadu povstani proti viadnouci vrstvé po
celé Evrope. Mezi tyto udalosti, které predstavovaly nebezpeéi pro tradiéni autority,
miZeme zapocitat Pugaovovo povstani v Rusku, boj americkych osad za nezavis-
lost a selské vzpoury v nékterych oblastech habsburské monarchie. Celkovy pocet a
zavaznost vzpour v tomto obdobi prispéli k tomu, Ze si vyslouZzilo oznaéeni ,vék revo-
luci®. (74)

Jako dusledek politickych, socialnich a hospodaiskych pomérii ve Francii vy-
pukla v roce 1789 Francouzska revoluce. Jeji vnitini sila spocivala v ideach volnos-
tato revoluce dilem pomsty tietiho stavu, ktery s pfekvapujici snadnosti odstavil od
moci oba vy3ssi stavy, tedy Slechtu a duchovenstvo. Jeji slabou strankou byl nahly
rozchod s minulosti a nasilné pfervani vSech statnich a cirkevnich tradic. Proto byla
také zakoncena ukrutnostmi a pozdéji vojenskym despotismem Napoleona Bonapar-
ta. Pro narody Evropy v8ak méla nesmirny kulturni vyznam, protoze polozila zaklady
novému spoleéenskému Zivotu, ktery se ujal v zapadni Evropé. (75)

Finanéni situace Francie byla mnoho let neobyéejné Spatna. Kral Ludvik XVI.
se ji pokusil zlepsit tim, Zze v roce 1789 svolal do Pafize shromazdéni generalnich
stavll. V téchto stavech byli zastupci duchovenstva, Slechty a neurozeni. Mezi za-
stupci tietiho stavu nebyli zadni rolnici ani femesinici a pouze jedno procento za-
stupcll pfedstavovali vyrobci. Naopak 12% tvofili obchodnici, 25% pravnici a 43%
statni Grednici. V tomto prostiedi existovala dostate¢né silna viile pro vytvoreni poli-
tickeého konsensu, ale viada nebyla schopna spolupracovat. Také Ludviku XVI. chy-
béla politicka obratnost a porozuméni pro zmény probihajici v jeho zemi. Na vzrista-
jici hospodarskou krizi a pokusy o omezeni reagoval tfeti stav prohladenim Narodni-
ho shromazdéni. V kotli vzristajiciho napéti a chaosu se Ludvik pokusil prosadit kra-
lovskou autoritu silou, avSak lidové postani v Pafizi ho predeslo. 4. srpna 1789 zrusi-
lo Narodni shromazdéni veskera feudalni prava a predlozilo idedl spolenosti zalo-
Zené na samotném narodu jako zdroji rovnosti. 26. srpna doSlo k vyhlaSeni dekretu,

ktery se nazyva Prohlaseni lidskych a ob&anskych prav.
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Prohlaseni lidskych a obéanskych prav:

Clanek 1.

Clanek 2.

Clanek 3.

Clanek 4.

Clanek 5.

Clanek 6.

Clanek 7.

Clanek 8.

Lidé se rodi a z(stavaji svobodni a rovnopravni. Spoleéenské
rozdily mohou byt ospravedinény pouze uZitkem pro celek.

Cilem kazdého spoleGenského zfizeni je zachovavani priroze-
nych a nepromicenych lidskych prav. Témito pravy jsou: svobo-
da, viastnictvi, bezpeénost a odpor proti ttlaku.

Princip a podstata v§i svrchovanosti spoéivé v nérodé. Zadny
organ, Zadny jednotlivec nemizZe vykonévat moc, ktera by vy-
slovné nebyla z ni odvozena.

Svoboda znamena moZnost cinit vSe, co neskodi druhému. Tu-
diZ vykon prirozenych prav kazdého c¢lovéka nema mezi kromé
téch, které zajistuji ostatnim élenim spolec¢nosti uzivani tyz prav.

Tyto meze je tfeba stanovit zékonem.

Zakon muze zakazat jen &iny Skodlivé pro spoleénost. Nikomu
nemizZe byt branéno v tom, co neni zakazano zakonem, a nikdo

nemuzZe byt nucen konat néco, co zakon nepiikazuje.

Zékon je vyjadrenim vSeobecné vile. VSichni obéané maji pravo
podilet se osobné nebo prostrednictvim svych zastupct na jeho
tvorbé. Zakon musi byt stejny pro vdechny, at chrani nebo tresta.
VSichni ob¢ané jsou si pred nim rovni a mohou stejnym zpuso-
bem dosahovat vSech hodnosti, postaveni a vefejnych uradd
podle svych schopnosti, jedinym rozdilem je ten, ktery vyplyvé
Z jejich ctnosti a nadani.

Nikdo nemuzZe byt obZalovan, zatéen nebo uvéznén kromé pri-
padu stanovenych zakonem, a pouze formou, kterou predepisuje
zékon. VSichni, do Zadaji, vyrizuji, vykonavaji nebo davaji vyko-
navat svévolné prikazy, museji byt potrestani; avSak obc¢an, kte-
ry je jménem zakona povolén nebo zatéen, musi hned upo-

slechnout: kazdym odporem se proviriuje.

KazZdy je pokladén za nevinného aZ do doby, kdy je prokazana
jeho vina, a je-li pokladano za nutné ho zatknout, je tfeba co
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Clanek 9.

Clanek 10.

Clanek 11.

Clének 12.

Clanek 13.

Clanek 14.

Clanek 15.

Clanek 16.

nejpiisnéji zdkonem zakézat vsechnu tvrdost, kterad neni nutné
zajisteni jeho osoby.

Nikdo nesmi byt stihan pro své nazory, véetné nabozenskych,
Jestlize jejich projev neporusuje verejny poradek stanoveny za-
konem.

Svobodné sdileni myslenek a nazort je jednim z nedraho-
cennéjSich prav clovéka. KaZdy obcan mize proto svobodné
mluvit, pséat a tisknout cokoliv a vyjimkou zneuZiti této svobody

v pfipadech uréenych zakonem.

K zajisténi prav &lovéka a oblana je nutna verejna moc. Tato
moc je zfizena ve prospéch vsech a ne k osobnimu uZitku téch,
jimZ je svérena.

K udrZovéni verejné moci a ke kryti spravnich vydaju jsou nutné
vSeobecné dané. Ty museji byt rozdélovany rovnomémé, podle
majetku...

VSichni obéané maji pravo provérovat sami nebo prostrednictvim
svych zastupct verfejné dané, kontrolovat jejich vyuZiti a uréovat
vySi, vymahani a dobu platnosti rozpoctu.

Spoleénost ma pravo Zadat, aby vSichni verejni ufednici sklédali
ucty ze své &innosti.

Spolecnost, ve které neni dostatecné zajiSténa zaruka prév a
vytyéena délba moci, neni ustavni.

Viastnictvi je nedotknutelnym a posvatnym pravem a nikdo ho
nemuze byt zbaven, pokud to zjevné nevyZaduje verejny zdjem

a pod podminkou spravedlivého od$kodnéni predem.

.~Jesté nikdy nespachal zadny rezim tak rychle sebevrazdu,” piSe ve své knize

Déjiny Francie francouzsky historik André Maurois. (76) V dubnu se zdala monarchie

vdemocna a v srpnu z jejich instituci nezistalo témér nic. Naraz byli ve Francii jen

sobé rovni ob&ané, vlastnici nezcizitelnych prav. Francouzska revoluce se velice br-

zy topila v krvi, nastoupila druha sména revoluce a ,radikalni burZoazie se zdviha
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proti burZoazii umirnéné®. Na mocensky vrchol se definitivné dostal tfeti stav, eko-
nomicky sektor. (77) Jiz nikdy nebude Evropa stejna. Méstanstvo se svoiji filosofii a

pohledem na svét poznamenalo evropskou kulturu a mysleni.

Na navrh autunského biskupa Talleyranda byl cirkevni majetek prohlasen za
vlastnictvi statu, coZz znamenalo oloupeni cirkve v maximalnim méfitku. V Gnoru
1790 byly zruseny feholni fady a byl redukovan pocet francouzskych biskupstvi.
Proticirkevni zakony byly sjednoceny v tzv. civilni konstituci kléru. Nejhorsi obdobi
pro cirkev nastalo za vlady narodniho konventu v letech 1792-1795. KaZda nabozen-
ska mysSlenka byla odstranéna. Nejvy$§im triumfem revoluce bylo vyhlaseni
naboZenstvi rozumu a pfirody, to jest ateismu. Stalo se to dekrety konventu ze 7.-10.
listopadu 1793. Tim dospél fanaticky racionalismus ke svému vrcholu. Situace cirkve
byla velice problematicka aZz do roku 1799, kdy se vlady ujal mlady general

Napoleon Bonaparte.

4.3 ,,SVATA ALIANCE*

Hospodarsky Zivot Sel nezadrzitelné dal. V Evropé se zacala prosazovat pra-
myslova revoluce, jejimz hlavnim rysem bylo velké mnozstvi objevil, vynalez( a
hlavnim nastrojem pak bylo rozSifeni vSeobecného vzdélani. Dochazelo k vytvareni
novych vztahli mezi staty a k pferozdélovani moci. Ne vSem se tato nova situace libi-
la. Nespokojenost a strach z nové se Sificich revoluénich myslenek vedla k podpisu
smlouvy, ktera byla zvana Svata aliance. Na naléhani cara Alexandra |. byla tato
smlouva podepsana 26. zafi 1815 v Pafizi. Podepsali ji pravoslavny rusky car Ale-
xandr 1., katolicky rakousky cisaf FrantiSek |. a protestantsky prusky kral Friedrich
Vilém lll. Na podzim 1818 byla jéko rovnopravny €len pfijata Francie. (78)

Znéni smlouvy Svaté aliance:

Clanek 1.:  Vjistoté slov Pisma svatého, které narizuje viem lide, aby na
sebe pohliZeli jako na bratry, zdstanou tfi monarchové spojeni
svazky opravdového a nezruSitelného bratrstvi, budou se pova-

Zovat za krajany a pfi kazdé pfilezitosti si budou poskytovat po-
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moc; vuci svym poddanym a armédam budou na sebe pohlizet
Jjako na ofce...

Clének 2.:  Proto m4 platit jedina zasada, at mezi uvedenymi viddami nebo
mezi jejich poddanymi ...aby se poklédali pouze za tdy jednoho
kiestanského naboZenstvi. Tii spoléeni panovnici na sebe pohli-
Zeji jen jako zplnomocnénce Prozietelnosti k panovéani nad vét-
vemi jedné a téZe rodiny...

Clének 3.:  VSechny mocnosti, které se slavnostné pfihlasi k témto svatym
zasadam ...budou s velkou radosti do této Svaté aliance prijaty.
(79)

K této ,ekumenické” alianci pfistoupili (s vyjimkou papeZe, anglického princre-
genta a tureckého sultana) vSichni evropsti monarchové. Revoluéni myslenky vak
putuji Evropou a v roce 1848 propukaji, s vyjimkou Anglie a Ruska, ve véech evrop-
skych statech. (80)

4.4 PRUMYSLOVA REVOLUCE

Revoluéni vina, ktera vynesla na vrchol tfeti stav, pfinesla dalekosahlé zmény
v mySleni lidi. Evropané pod vlivem osvicenectvi a racionalismu upfeli svij zrak
k pfirodnim, ale i technickym védam, také vSak k rozvoji velkovyroby a obchodu. Ru-
ku v ruce s témito politickymi a hospodaiskymi zménami pfichazi z Anglie revoluce

pramyslova.

Pramyslova revoluce nebyla na rozdil od revoluci politickych nasledkem
udalosti, které se nakupily b&hem pomémé kratkého &asového tseku, ale proménou
hospodarstvi zprvu pozvolnou a pozdéji mezi lety 1760 — 1815 rychlejsi. Zanik cechi
nutné zacal s rozvojem kapitalismu, coZz sebou mnohdy pfinaselo vykofistovani ko-
lektivni prace jedinym podnikatelem. Tento vyvoj od malych manufaktur smérem
k velkym podnikiim byl v 18. stoleti urychlen narGstem poctu spotrebitellt v Anglii.
Velmi mu také prospélo otevieni novych, zvlasté zamorskych trhii v americkych ko-
loniich a mechanickymi vynalezy. Lidska sila byla nahrazena silou vodni, a ta pozdéji
parnim strojem. Primyslova revoluce pfipravovala a také si vynucovala revoluci poli-

tickou. Dochazelo k odlivu lidi z venkova a prudkému rozvoji mést.
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Rozvoj velkeého primyslu vytvafi dvé nové tfidy. Tu prvni tvofi bohati majitelé
dilen a tovaren, jejichZz majetek se vyrovnal jméni pozemkovych velmozd, takZe se
jeji prislusnici zaCali domahat i odpovidajiciho podilu na moci. Do druhé tridy patfi
tovarni délnici, ktefi se vyrazné Iiili od starého venkovského femeslnika. Byli pfi-
stupnéjsi politické agitaci a tvofili vétsi jednolité celky. Mezi témito dvéma skupinami
vytyCilo moderni hospodarstvi ty nejnepiekonateln&jsi hranice. (81)

4.5 EMANCIPACE ZIDU

S rozvojem obcCanskych a narodnostnich svobod dozrala kolem poloviny 18.
stoleti doba na to, aby Zidé byli zbaveni svého podfadného postaveni. Pfedpoklady
k tomu vytvofilo na jedné strané konfesni roztfisténi kiestanstvi a zesilené obraceni
mnoha jeho skupin ke starozakonnim kofeniim, na druhé strané osvicenectvi s jeho
naboZenskou skepsi. BEéhem nékolika desetileti bylo uskute¢néno to, ¢emu pokladaly
zaklady jiz renesance, humanismus a reformace. NabozZenska tolerance je zaloZena
na realité, Ze spolenost a cirkev jiz nejsou totozné. Tuto zkuSenost udélaly jako prv-
ni mensi cirkve, které vzesly z reformace. Vzriistajici tolerance zrodila Zidy takového
formatu, jako byl Baruch Spinoza, ktefi nové promysileli vztah statu a nabozenstvi,
¢imz dopomohli k prosazeni naboZenské tolerance. V Némecku a v Rakousku trval

tento vyvoj mnohem déle. (82)

V druhé poloving 18. stoleti doslo k vyraznému zlepseni v postaveni Zidl
v némecké jazykové oblasti. Zasluhu na tom ma z velké ¢asti zidovsky filosof a spi-
sovatel Mores Mendelssohn. V Rakousku byl boj o Zidovskou emancipaci pfedbéz-
né ukonéen tolerancnim ediktem Josefa Il., vydanym roku 1782. Dobfe minény vy-
nos osviceneckého cisafe viak v Sirokych zidovskych kruzich narazil na neéekané
tvrdy odpor. Tito pfedstavitelé cirkevnich obci v ném spatiovali nejen zruseni ne-

spravedlivych omezeni viigi Zid(im, ale zaroveri i ohroZeni Zidovské svébytnosti.

4.6 JEREMY BENTHAM

Spole¢enské zmeény, tak typické pro 18. stoleti, s sebou nesly celou fadu no-

vych a mnohdy negativnich jevl. Jednim z myslitell, ktefi se ve svém dile pokou3eli
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resit tyto otazky, byl Jeremy Bentham, ktery napsal jedno z nejvlivnéjsich dél filosofie
moralky a spolenosti, jez v 18. stoleti vyslo.

Jeremy Bentham se narodil v britském Londyné roku 1748 a v roce 1763 (v
patnacti letech) graduoval na univerzité v Oxfordu. Poté nastoupil do pravnické firmy,
aby se pfipravil na kariéru advokata. Velice brzy véak pocitil roz&arovani nad Upad-
kem tehdejsi pravni praxe. Pochopil, Ze pravni systém pouze odrazi obecny Upadek,
ktery pronikal celou spole¢nosti a postihoval véechny jeji &asti. Diky znagnému ma-
jetku se Bentham nebyl nucen vénovat pravni praxi a mohl celou svou energii véno-
vat planiim a programiim na ozdraveni spolecenského pofadku. Hlavnim prostfed-
kem reformni kampané byla publikaéni Ginnost. Bentham psal ve velkém mnoZstvi a
jeho spisy popisovaly dobové spoletenské neduhy. Nezistal véak u pouhé kritiky,
ale rozvijel alternativni spole€enska usporadani. Jedno z velkych vitézstvi, kterych
dosahl, byl Zakon o reformé, jimz na pozemkové aristokracii vydobyl politickou moc
ve prospéch celého obyvatelstva.

Bentham ve svém dile nepfehlizel lidské slabiny a uvédomoval si, Ze vsu-
dypfitomny Upadek spolednosti do znaéné miry prameni z pomylenych filosofickych
teorii. K odstranéni téchto problém( povazoval za nutné odmitnout tyto filosofie a
nahradit je jeho teoretickymi zaklady. Obecné rozSifené spolecenské teorie své doby,
které pokladal za mylné, byly svazany se skupinou spfiznénych nauk. Podle Ben-
thama sem patfil mimo jiné i pojem pfirozeného zdkona, teorie pfirozenych prav a
teorie statu jakoZto spolecenské smlouvy. Pro tuto skupinu bylo typické, Ze jejich za-
kladem byly uréité moralni pfedpoklady. Bentham se t&€mto teoriim vysmal; zastaval
nazor, ze pro spoleéenské a statni zfizeni je tfeba najit naprosto odliSné zaklady.
Benthamova etika a vSechny jeji disledky pro spolecenské instituce spocivaji na
principu uzitku neboli principu ;nejvétsiho Stésti“. Sam Casto vyuziva formuli ,nejvétsi
Stésti nejvétSiho podtu“. Jeho nejzazsim cilem bylo utvofeni ,moralni aritmetiky®, kte-
ra by mohla vést jednotlivce pfii rozhodovani, vlady pak pfi provadéni zakonnych
opatieni. Do své filosofie zavadi Bentham pojem ,hedonisticky kalkul“, ktery by nam
mél pomoci pfi rozhodovani. JelikoZ se lidé rozhoduji vzdy podle pfijemnych pocitl
("slasti") &i nepfijemnych pocith ("strazne"), musi lidé zvazit dva hlavni rysy téchto
pocitt, totiz trvani a intenzitu. Slast, ktera trva deset minut, je dvakrat tak dobra nez
slast pétiminutova a intenzivni slast je lepsi nez mirna slast. Pfed pouZitim tohoto
kalkulu pfi politickych rozhodnutich musime rozhodnout, kolik lidi postihnou zamys$-
lené slastné ¢i strastiplné skutky, a zapojit tento nasobitel do vypoctu.
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Hlavni mySlenky Jeremyho Benthama:

. Lidé jsou motivovani vyluéné touhou doséhnout slasti a vyhnout se
strazni.

' O mravnosti naSich skutk( rozhoduje jejich uZiteénost.
. Stésti je totéZ co slast, nestssti co strézeri.

. Jedine slast je inherentné dobra (dobré o sobé) a jediné strazeri je
inherentné Spatna.

. Jsme povinovani prispivat ke stésti kaZdého jednotlivce rovnou mérou.
Slasti se navzajem lisi pouze kvantitou, nikdy kvalitou.
. Lidské chovéani Ize fidit uvalenim postihd.

. Spravedinost vyZaduje rovnopravnost, je vSak podfizena uZitecnosti.
(84)

Tyto hluboké spoleéenské zmeény zapfi€inily, Ze po celém evropském konti-
nentu se zacaly bortit monarchie a byly nahrazovany republikami. Zadal se prosazo-
vat zakladni princip americké revoluce obsazeny v Jeffersonové Prohla$eni nezavis-
losti. Tento dokument pfinasi myslenku, ze kdo viadne, mize vladnout jen za sou-
hlasu téch, kterym vladne. Diky Francouzské revoluci se tento princip €éasem pro-
sadil ve velké ¢asti Evropy. Neplati jiz tedy ospravedliiovani vlady z naboZensko-
ideologickych dlivod(, ale pouze se souhlasem vSech ob&and vyjadfenym svobod-

nymi volbami. Toto je jedinym uznavanym principem legitimni politické moci. (83)
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5 REVOLUCE ZA SVOBODU 0D zBiDACUJICIHO
VYKORISTOVANI

Velice brzy doslo k tomu, Ze idealy Francouzské revoluce zvané burzoazni &ili
méstanska, které prosly spoleéné s revoluci industrialni, vyrazné zménily tvaf celé
Evropy. Tento nové vznikly politicko-ekonomicky systém zagal produkovat novou
spolecenskou tfidu, Ctvrty stav, zvany proletariat. Novy hospodarsky systém vytvoril
na strané jedné obrovské bohatstvi‘a zpUsobil veliky hospodafsky rozmach. Na stra-
né druhé vsak rozsifil bidu délnickych mas a periodicky vytvarel nezaméstnanost
obrovskeho poétu lidi. Miliony lidi po celé Evropé& byli uvrzeni do nelidskych pracov-
nich podminek za minimalni mzdu.

5.1 FILOSOFICKY ZAKLAD PROLETARSKE REVOLUCE

Jako reakce mravniho rozhof€eni vznika hnuti socialistické, ¢imz se zdviha
¢tvrta revoluéni vina v evropskych dé&jinach, revoluce proletaiska. Zbidacené masy
lidi - tento novy fenomén v evropské civilizaci - nemohl samoziejmé uniknout pozor-
nosti intelektudinich vrstev. Mnozi z téchto filosofi se snazili prispét svym pohledem
- k feSeni vzniklé znepokojivé situace. Jednim z nich byl i némecky filosof Karl Marx,
ktery proved| védeckou analyzu strukturni provazanosti mezi bohatstvim a bidou to-
hoto nového hospodaisko-politického systému a navrhl i feSeni této situace. Proti
zmahajicimu se individualismu zd(raznil prava celku, spole¢nosti, society ¢i komunity

neboli socialismus, pfipadné komunismus. (85)

5.1.1 Marxistické pojeti vyvoje

5.1.1.2 Karl Marx

Karl Marx se narodil v roce 1818 v némeckém Trieru v rodiné pravnika. Jeho
rodina konvertovala od judaismu k protestantstvi. V sedmnacti letech zacéal studovat
na univerzité v Bonnu prava, av8ak pro jeho problematické chovani (piti, souboje) jej
otec poslal studovat na univerzitu do Berlina. Na berlinské univerzité si Marx jako

hlavni obor zvolil obor filosofii a pfidal se ke skupiné radikalnich studentu, ktera byla
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znama pod jménem ,mladohegelovci“. Tato skupina zastavala nazor, Ze naboZenstvi
je pouhy lidsky vymysl, ktery ma vysvétlit nevysvétlitelné. Diky svému spojeni
s mladohegelovci se v roce 1842 stal redaktorem listu Rheinische Zeiiung, ktery ra-
dikalné kritizoval zpGsob zachazeni s niz&imi vrstvami. V lednu 1843 byla €innost
tohoto listu vladnim nafizenim ukonéena. Po marném pokusu ziskat v Némecku
akademické misto odjel se svou Zenou do Pafize, kde navazal pratelstvi
s Friedrichem Engelsem. Spolu napsali knihu Komunisticky manifest. Do Londyna se
odstéhoval v roce 1849, kde setrval po zbytek svého Zivota. Mezi lety 1864 — 1872

se Marx zapojil do &innosti mezinarodni délnické organizace tzv. I. internacionaly.

Prvni dil Kapitalu vySel v Némecku 14. zafi 1867. Marx na tomto spisu praco-
val skoro dvacet let, ale nepodafilo se mu jej dokonéit. Engels vydal druhy dil v roce
1885 a tieti v roce 1894. Zakladni myslenkou marxismu je, Ze nase vnimani materi-
alniho svéta je podminéno spoleénosti, ve které Zijeme. Marx vnima dé&jiny jako pro-
ces neustalého tvoreni, uspokojovani a dal$iho tvoreni lidskych potieb. Vnima lidsky
vyvoj jako dé&jiny boje o majetek, soukromé viastnictvi a silou tohoto boje je prace.

Jedna se tedy o uréovani vztahl mezi praci a vlastnictvim. (86)

Karl Marx délil minulé, sou¢asné a budouci dé&jiny vyrobnich vztahll do Sesti
fazi: prvobytné pospolna spole€nost, otrokarstvi, feudalismus, kapitalismus, socia-
lismus a posledni vyvojovou fazi bude podle ného komunismus. Domnival se, Ze ka-
pitalisticka spoleCnost, ve které Zije, se nachazi v krizi a brzy projde revolu¢ni zmé-
nou, ktera povede nejprve k socialismu a pozdéji ke komunismu. Jako filosof — eko-
nom se opiral o dvé teorie: pracovni teorii hodnoty a teorii nadhodnoty. V teorii hod-
noty se domnival, Ze prava hodnota jakéhokoli vyrobku je umérna mnozstvi prace,
ktera do ného byla vloZzena. V teorii nadhodnoty poukazoval na to, Zze v kapitalismu
se trzni ceny neurcuji pravou hodnotou, nybrz nabidkou a poptavkou. Zisk mezi pra-
covni hodnotou a trzni cenou \zﬁstévé kapitalistovi. S rozvojem techniky a odpovida-
jicim narustem délnikovy produktivity vzrista nadhodnota, av§ak pro délnika zlstava
stejna prace i mzda. Dochazi k dalSimu vykofistovani délnik(l, které musi dosahnout
bodu, kdy ho proletariat shleda netinosnym a dojde k povstani. Kapitalisticky systém
pak bude nahrazen diktaturou proletariatu, ktera zrusi soukromé vlastnictvi a nastoli
socialisticky stat, kde se budou vyrobni prostfedky nachazet pod pinou kontrolou
ustfedni vlady. Socialisticky stat nahradi komunisticka spole¢nost, ve které jsou za-

jmy jednotlivce a spolecnosti totozné. (87)
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Karel Marx zemfel v Londyné roku 1883 na rakovinu jicnu a jeho majetek byl
odhadovan na dvé sté padesat liber. (88) Jests za jeho Zivota byly jeho teorie €asto
oznacCovany jako utopie. Pravdou nicméné zlstava, ze jeho myslenky inspirovaly &et-
né revoluce, které prob&hly v Evropé&, Asii, Africe a Jizni Americe.

Hlavni mysSlenky Karla Marxe:

To, co se nazyva svétovymi déjinami, je jako celek vytvorem lidské pra-
ce.

Viyvoj kapitalismu brani lidem dosahnout jejich plného potencialu jakoz-
to bytosti schopnych sebeurceni.

Pouze svrienim kapitalistd, odstranénim soukromého vlastnictvi a za-
vedenim spoleéného viastnictvi vyrobnich prostredki pomoci pocatecni
diktatury proletariatu Ize doséhnout hospodéarské spravedinosti. (89)

5.1.1.2 Friedrich Engels

Tento némecky myslitel se narodil v némeckém Poryni roku 1820 v rodiné
prosperujiciho tovarnika. Diouha léta spolupracoval s Karlem Marxem a finan€né jej
podporoval. Ve svych myslenkach vyznaval dialekticky materialismus, ktery se za-
obird v popisu objektivniho, na lidském poznani nezavislého vyvoje hmoty. Tato

hmota neni nikdy staticka, nybrz se vZdy vyviji podle tfi zakonu:
zékona prechodu kvantity v kvalitu,
zakona vzajemného pronikani protikladd,
zékona negace hegace.

Hmota se podle tohoto uéeni rozviji dialekticky, svarem protikladnych tendenci
a sil, které se na vys$si roviné opét rusi a pfekonavaji. Seberozvijeni hmoty se usku-
teciiuje ve ,skocich”, pretrzité, v ,preryvech postupnosti. Ve svych spisech se En-

gels podrobné zaobira kvalitativni neznicitelnosti hmoty a pohybu. (91)

Engelsovym pfednim dilem bylo Postaveni délnické tridy v Anglii, které vySlo
vroce 1845. Vtomto spise vyjadfuje své sympatie s ob&mi industrializace. Spolu
s Marxem sepsali Komunisticky manifest, v némz predpovidal proletaiskou revoluci.
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V knize Pivod rodiny, soukromého viastnictvi a stétu Engels pouzil materialis-
tickou metodu na antropologii. BEéhem Engelsova Zivota vyvolaly jeho formulace ma-
terialistickeho pojeti d&jin zna&nou kritiku. (92)

5.1.1.3 Karl Kautsky

Evropa druhé poloviny 19. stoleti byla stale silné ovlivnéna myslenim, které
zaselo osvicenectvi a pozdéji ¢isty materialismus. Jednim z mysliteld, ktefi navazo-

vali a dale rozvijeli marxismus, byl némecky myslitel Karl Kautsky (1854-1938).

Kautského marxismus byl evolu¢ni a deterministicky. Tento némecky socialis-
ticky teoretik byl dfive, nez se stal marxistou, zastancem Darwinovy teorie. Darwi-
nismus jej ovliviioval do jisté miry po cely Zivot. Kautského pojeti spoleéenského vy-
voje bylo vzdy spjato s pojetim pfirozeného vyvoje, z ¢ehoz vyplyval i silny dlraz na
vyrobni sily a objektivni nutnost. Mnoho ¢asu stravil obranou toho, co povazoval za
tradiéni marxistickou ortodoxii. Byl prfesvédcen, Ze vznik monopolll a karteld je
znamkou poslednich zachvéjl kapitalismu. Stale hlubsi krize zplsobené nedostateé-
nou spotiebou podle Kautského proletarizovaly i stfedni tfidu, coZz mélo vést
k celkovému zhrouceni systému. Ve dvou oblastech bylo Kautského mysleni nova-
torské. V knize Agrarni otézka (Die Agrarfrage, 1899) se pokusil dokazat, Ze zajmy
némeckého rolnictva stoji pfimo proti zajmlm proletariatu. Za druhé rozvinul pojeti

»ultraimperialismu®.

Kautsky vZdy trval na realité tfidniho konfliktu a nemoznosti tfidniho smiru.
Jeho deterministicky postoj jej nicméné vedl k ur€ité politické pasivité. Zastaval ideu
radikalni transformace statu pod diktaturou proletariatu. Tim mél na mysli, Ze tkolem
nadchazejici proletarské revoluce je plna demokratizace Némecka. To by znamenalo
pouze vétginovou vladu proletariatu za existence pIné demokratickych a parlament-
nich instituci. (93)

5.1.2 Wilhelm Emmanuel von Ketteler

Jednim z mysliteltl, ktefi se zaobirali postavenim délnictva, byl Wilhelm Em-
manuel von Ketteler (1811-1877), poslanec frankfurtského Narodniho shroméazdéni.

V roce 1850 se stal biskupem v Mohuéi a svym dilem v mimofradné mife ovlivnil so-
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cialné politickou ¢innost katolické cirkve. Slavnostni re¢, kterou prones! v roce 1869
na poutnim misté Liebfrauenheide u Offenbachu, vysla tiskem pod nazvem Délnické
hnuti a jeho snahy ve vztahu k naboZenstvi a mravnosti (Die Arbeiterbewegung und
ihr Streben im Verhaltnis zu Religion und Sittlichkeit) a dodnes plati za ,magnu char-
tu“ kfestanského délnického hnuti.

Postoj katolické cirkve k zavaznému postaveni délnictva shrnul papez Lev XIII.
(uf. 1878-1903) v encyklice Rerum novarum (1891), ve které vytygil zasady katolic-
ké socialni nauky. (90)

5.1.3 Marxismus v carském Rusku

Marxovy myslenky pusobily na ¢ast délnickych vrstev po celé Evropé. Nejvétsi
odezvu vSak nalezly v ekonomicky nejslabsim evropském staté - v carském Rusku.
Carsky stat podporoval rozvoj primyslu, coz znamenalo vznik burzoazie, proletariatu
a kvalifikované stfedni tfidy. ReZim v8ak nebyl pfiznivé naklonén politickym aspira-
cim téchto novych tfid a nebyl schopen uspokojit ekonomické naroky venkovského
obyvatelstva. Marxismus v této zemi ziskal podporu v radikalnich kruzich. Hlavni za-
sluhu na zavedeni marxismu do ruského revoluéniho hnuti ma Georgij Valentinovic
Plechanov (1856-1918). Tento byvaly rusky populista v roce 1883 tvrdil, Ze primys-
lové délnictvo (proletariat) bude v Rusku hlavni revoluéni silou. Venkovsky lid netvori
jednotnou revoluéni tfidu, protoZze se pod vlivem kapitalismu déli na vykofistujici a
vykofistované skupiny. V devadesatych letech 19. stoleti podpofil tuto linii Vladimir
llji¢ Lenin, jehoZ bratr (stoupenec plechanovské linie) byl obéSen v roce 1887 za

pokus o atentat na cara.

5.1.3.1 Vladimir llji¢ Lenin

V. I. Lenin (vlastnim jménem V. I. Uljanov) Zil v letech 1870-1924. Je hlavni
osobnosti ve vyvoji marxismu ve 20. stoleti. Prispél k nému revoluéni politikou a byva

vyzdvihovan pro svij pfistup k organizaci revoluéni strany.

Leninovo rané dilo vyvrcholilo ve velké studii Vyvoj kapitalismu v Rusku (1899);
v uréitém smyslu byva chapano jako nejoriginalnéjSi Leninlv pfinos k marxistické

teorii. S vyuZitim dobovych tdajt sledoval vyvoj kapitalismu od Zivelné ekonomie a
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umistnil do tohoto komplexniho procesu rozélefiujici se odvétvi primyslu a socialni
rozvrstveni. DoSel k zavéru, Ze kapitalistické vykofistovani prostoupilo vSechny vrst-
vy ruské spole¢nosti, svou nespokojenost je viak schopen dostateéné artikulovat
pouze proletaridt. Dokazoval, Ze uvédoméni artikulace a organizace tfid prochazi
rdznymi fazemi vyvoje. Ve svém spisu poukazoval na existenci proletariatu jako tFidy
ve vlastnim slova smyslu. K dosaZeni politickych cili této tridy je tieba zviastni orga-
nizagni struktura, v niZ by mély prednostni tlohu kadry &i profesionalni revolucionati,
podfizeni disciplinarni kontrole stranického centra. Cilem pfedvoje této strany je vést
uvedomélé delniky a poté masy vykofistovanych k politické aktivité, ktera odhali ne-
smifitelnost tfidnich rozdili ve spoleénosti, a tim urychli nardst revoluéniho védomi.
Tyto ideje Lenin vyjadiil ve spisu Co délat? (1902). Tridni boj byl pro Lenina vyrazem
podstaty marxismu a revoluéni strana méla byt jeho organizatorem. Politika ve smys-
lu organizace a artikulace zajmu proletariatu je podle Lenina pouze prvni fazi tohoto
boje a s jeho ukongenim také zanikne. Poté ji musi nahradit nenasilna administrativa,
&imzZ dojde k realizaci komunismu. Uspéch v tomto revolu&nim boji by byl mozny jen
v pfipadé, pokud by tato proletaiska strana ziskala podporu drobného rolnictva, pro-
toZe pravé oni - nikoli radikalni burzoazie - byli pfirozenymi spojenci proletariatu. Tato
strategie formulovala Leninovu taktiku v revoluci roku 1905 a vykrystalizovala
v rozdéleni na bolSeviky a menSeviky. Po vypuknuti prvni svétové valky zacal Lenin
formulovat novou teorii soudobého kapitalismu, kterou zavrsil ve svém dile Imperia-
lismus jako nejvy$si stadium kapitalismu (1916). V tomto spise dokazoval, Ze ino-
vaéni a progresivni role kapitalismu v tfibeni vyrobnich sil je produktem trzné konku-
renéni struktury, takZze v okamziku, kdy se stal na prelomu stoleti monopolistickym,
zacala jeho stagnace. Stal se omezujicim a parazitujicim na kolonialnim vykofisto-
vani, ¢imz pfipravil padu pro sjednoceni evropské socialistické revoluce s narodné

osvobozovacim bojem v koloniich.

Nerovnomérny vyvoj kapitalismu ucinil podle Lenina nevyhnutelnymi valky o
rozdéleni a prerozdéleni ekonomickych teritorii svéta. Soutéz podnikl na domacim
trhu nahradila globalni konfrontace militaristickych statné kapitalistickych trustt, je-
jichZ statni struktury se stale vice rozristaji a stavaji utlacovatelskymi. Kapitalismus
podle Lenina timto splnil své historické poslani, ve svém imperialistickém stadiu vy-

tvofil objektivni podminky pro mezinarodni socialistickou transformaci.

V rozmezi let 1916 a 1917 Lenin vyzdvih! zapomenutou Marxovu tvahu o ko-
muné jako administrativni struktufe vhodné pro socialismus. Na zakladé této ideje
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velké Sovéty, zaloZzené na piimé demokracii s odvolatelnymi delegaty, se vtomto
pojeti mely kombinovat legislativni, vykonné, soudni a politické pravomoci, které byly
dosud srovnatelné s institucemi, jez nebyly odpovédné villi lidu. Sovéty mély realizo-
vat ideal lidové samovlady. Diraz byl kladen na rozbiti starych struktur nadvlady a
podfizeni. Tyto organy lidové spravy si mély pfiviastnit moc, kterou kdysi zastaval
centralizovany stat. Centralistické, vojenské a administrativni metody béhem budo-
vani sovetského statu vyostfily rozpory mezi teorii a praxi. Lenin spolu s Bucharinem
a Trockym zacal vypracovavat revidovanou teoretickou koncepci statu. Ve svych po-
slednich dilech v letech 1922 a 1923, roz&arovan svévoli a neschopnosti rozbujelého
statu a stranického aparatu, navrhoval radikalni reorganizaci komunistické strany a
statu. Nemocny a osamoceny (nebot se pfedtim zbavil véech, ktefi mohli byt jeho
spojenci), byl odsunut soudruhy, ktefi se disledku jeho navrh( obavali. (94)

Lenin ve své filosofii navazoval a dale rozvijel myslenky marxismu. Liil se
v8ak od ného v nazoru, Ze proletarska revoluce se nemlze uskuteénit v nejsilngjsim
staté kapitalistického systému, tedy v Anglii, ale naopak v nejslabsim ¢&lanku, tedy
v carském Rusku. PfedloZil svou teorii revoluce, kterou se mu podafilo v roce 1917
proménit ve skuteénost. Jadrem jeho bolSevismu je pfechodna ,diktatura proletariatu®,
kterd musi byt vedena stranou, jeZ je vedena pfisné centralisticky a je nositelem

.ideologie”® (tj. spravné teorie).

5.1.3.2 Ruska proletarska revoluce

Politicky vyvoj v této &asti Evropy v8ak nebyl tak jednoznaény. Na pfelomu
stoleti se od marxismu Plechanova a Lenina oddélily dva proudy. Prvni smér, jehoz
pfedstaviteli byli Struve, Tugan — Baranovskij spolu s dalsimi ,revizionisty“, byval
svymi odplrci oznacovan jako ,legalni marxismus®, protoze se omezoval na nazory,
které bylo v Rusku mozné legalné publikovat. Legalni marxisté tvrdili, Ze v ruskych
podminkach je kapitalisticky vyvoj progresivnhi a samotny socialismus vznikne

v budoucnosti vlastnim evoluénim vyvojem, nikoliv revoluci.

Druhy proud, do néhoz patfili Kuskova a jeji manzel Prokopovi€, byl opozici
nazyvan ,ekonomisté”. Tato skupina hlasala nazor, Ze s ohledem na zaostalost Rus-
ka se délnici musi soustredit na boj za lepsi ekonomické podminky a ponechat poli-
ticky zapas proti autokracii na stredni tfidé. K tomuto myslenkovému proudu se hiasi-
la fada délnickych skupin, hlavné v Petrohradé.
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Oba tyto sméry zanikly nasledkem piechodu svych ¢elnich predstavitell
k istavnimu liberalismu a diky Leninové energické kampani proti revisionismu. Od
roku 1905 soupefily o podporu dé&lnictva a venkovského lidu dvé hlavni revoluéni
strany. Tou prvni byla Strana revoluéné socialisticka, pro kterou byla typicka revolué-
ni politika a ktera se nestitila ani pouziti terorismu. Druha byla Ruska socialng demo-
kraticka délnicka strana, ktera byla pokragovatelkou plechanovské tradice. lhned
v pocatku pusobeni této strany doslo k rozdéleni na umirnénéjsi ,menseviky* a radi-
kalngjsi ,bolSeviky*, z nichZ vznikla komunisticka strana. (95)

Reformni marxisté se orientovali na zlepSovani Zivotnich podminek délnictva
v ramci hospodarsko-spoleCenského fadu a parlamentni demokracie, ktera vy$la
z tfeti revolucni viny. Nejen v Rusku, ale i po ostatnich evropskych zemich dochazelo
k uznani prava na shromazdovani, které umoznilo zakladani délnickych odborl. Tyto
délnické organizace dokazaly prostfednictvim stavek a vyjednavanim vymahat zlep-
Sovani pracovnich podminek. Spolecenskym tlakem si vymohly zavedeni nového
socialniho zakonodarstvi — pojisténi v nemoci, v Grazu, ve stafi a invalidité. Se zdvi-
hajici se ¢tvrtou revoluéni vinou vznikly nové socialistické, socialné demokratické,
kiestansko-socialni a kfestansko-demokratické politické strany, které se ujimaly za-
“jmu pracujicich. Tato reformisticko-revizionisticka odnoZ &tvrté revoluéni viny se stala
pozitivni, konstruktivni a neodmyslitelna slozkou demokratické spolegnosti. (96)

5.1.3.3 Diktatura proletariatu

Na konci 1. svétové valky se v carském Rusku v nastalych zmatcich dostala
nasilim k moci radikalnérevolu¢ni-komunisticka skupina této &tvrté revoluéni viny.
Jedna z noshy’/ch myslenek této revoluéni viady je univerzalni a misionafska. Vyzyva
k soudrznosti heslem Proletari v§ech zemi, spojte se! AvSak tato revoluce, jak se po-
stupem ¢asu ukazalo po zavedeni diktatury proletariatu, odsunula vznik svobodné
spole¢nosti do budoucnosti, tedy do faze plné rozvinutého komunismu. Pfedstava o
demokracii byla pro &elni predstavitele nového rezimu jednoznaénd, jak vidime

v knize Zaklady marxismu-leninismu na strané 538.
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V politice proletérského statu je velmi ddlezité zachovévat sprévny pomér me-
zi diktatorskymi metodami, pouZivanymi vaéi kontrarevoluéni burZoazii, a metodami
demokratickymi, pouZivanymi vaci pracujicim. Stejné nepripustné je jék poskytovat
svobodu jednani reakénim silam, tak zuZovat demokracii pro pracujici. (97)

Proletarska demokracie nevidané rozsifuje demokratismus pro pracujici, ne-
mohou ji vSak uZivat i svrzené reakcni sily burzoazie v§echny ostatni Zivly bojujici za
opetné nastoleni kapitalismus. Tady ma proletarskd demokracie své hranice. Socia-
listické revoluci by byly zptusobeny obrovské Skody, kdyby proletariat poskytl politické
svobody organizacim velkokapitalisti. CoZ neni ziejmé, Ze rozpusténi stran a spolku
kontrarevoluéni burZoazie a zékaz propagandy faSistickych a jinych protilidovych ideji
nejen neomezuji svobodu a demokracii pro pracujici, nybrz naopak jsou vynuceny
jejich zajmy? (98)

5.1.3.4 Josef Vissarionovic Stalin

Diktatura proletariatu se stala velice brzy diktaturou stranické nomenklatury
nad proletariatem. Po Leninové smrti v lednu 1924 se sovétské politické mysleni

postupné stalo zaleZitosti Stalina.

Josef Vissarionovi¢ Stalin (vlastnim jménem J. V. Dzugasvili) zil v letech
1879-1953. Tento sovéisky politicky viidce byl ptivodné zakem V. |. Lenina. Stalintv
hlavni intelektualni pfinos spo€iva v nové verzi marxismu, ktera v maximalni mire
podpofila nékdejSi sovétsky rezim. Vladnouci ideologie vytvoifena Stalinem sehrala
rozhodujici roli pfi konsolidaci sovétského rezimu. JiZ na po¢atku roku 1924 ve svych
prednaskach ,Zaklady leninismu* Stalin tvrdil, Ze leninismus neni pouhou verzi mar-
xismu, kterou lIze aplikovat na venkovskou spoleénost, ale ,marxismem obdobi impe-
rialismu a diktatury proletariatu”, jez ma celosvétovy vyznam. Timto nabyl Lenindv
demokraticky centralismus nové podoby. V o€ich Stalina nebyla strana pouze ,ve-
douci a organizujici ¢asti délnické tridy”, byla ,ztélesnénim jednotné vile silici ocis-
tovanim sebe sama od oportunistickych prvka“. Pies tvrdou opozici Trockého, Zino-
vjeva a Kamenéva vyhlasil, Ze je mozné dokoncit budovani socialismu v Sovétském

svazu bez vzniku socialistické revoluce v jiné zemi.

Stalinova verze ,socialismu v jedné zemi“ rozdélila viadnouci politbyro. V roce

1928 Stalin tvrdil, Ze tfidni boj se s pfiblizujici se socialismem zintenzivni. Pozdéji
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doSel k nazoru, Ze proletarsky stat na cest& k socialismu nezanikne, ale bude muset
byt naopak posilen, aby chranil Sovétsky svaz pfed nepratelskym kapitalistickym
okolim. Tento typicky rys stalinismu posiloval industrializaci a nasilnou kolektivizaci
zemeédelstvi.

Pocatkem 30. let se vyrazné zménila sovétska definice socialismu. Dosud
vSichni marxisté pfedpokiadali, Ze ,socialismus®, zachovavajici ,burzoazni princip
odmény podle vykonané préace, bude znamenat vefejné vlastnictvi vSech vyrobnich
prostiedkd, zruSeni obchodu a zavedeni jakéhosi typu bezpenézniho hospodaistvi.
V polovingé 30. let vSak zacali sovétsti marxisté tvrdit, Ze soukroma poliéka kolektivné
hospodaficich rolnikil a s tim spojeny svobodny trh jsou soudasti socialistické eko-
nomiky a penéZni hospodafstvi pfetrvd az do zavedeni komunismu. V roce 1936
prohlasil Stalin, Ze v Sovétském svazu byl socialismus v podstaté vybudovan. V jeho
ocich bylo zruSeno vykofistovani jedné tfidy druhou. Bylo také dosaZeno spojenectvi
délnikd ve statnim primyslu a kolektivizovanych zemédélcil. Ustava z prosince 1936
definovala Sovétsky svaz jako ,stat délnikl a rolniku"“. Stalin v§ak prohlasil, Ze statni
fizeni ekonomiky musi zdstat v rukou délnické tfidy. Rolnici tedy z(stali podfizenym

¢lenem této aliance.

V obdobi gistek (tedy v letech 1936 az 1938) Stalin prohlasil, Ze nepfitomnost
“antagonistickych rozporl v socialistické spole¢nosti znamend, ze vS8echny nepratel-
ské snahy a myslenky pfichazeji zvenéi. V tomto obdobi zadala snaha o tvrdou uza-
vienost Sovétského svazu pfed jakymkoliv vliivem zvendéi, a to i z ideové spfiznénych
statl. Kratce pred svou smrti Stalin tuto doktrinu nepatrné modifikoval, kdyz pfipustil
moznost zaostavani vyrobnich vztah(l za rozvojem vyrobnich sil v socialistické spo-

le¢nosti. Zdlraznil také vyznam ,stfetu zajma“ v ramci marxismu. (99)

5.1.3.5 Sovétska ideologie

Ve Stalinové obdobi nastava vrchol marxisticko-leninské ideologie. V roce
1940 vychazi ,Strucny filosoficky slovnik” autord Judina a Rosentala. Slovnik se
sklada témér vyluéné citath Marxe, Engelse, Lenina a Stalina. ,Struény kurz* déjin
komunistické strany spolu s filosofickym slovnikem se staly dogmatickou zakladnou
celého sovétského mysleni, prinejmensim toho mysleni, které bylo publikovano tis-

kem, a to v mife, jakou si sotva dokazeme pfedstavit. (100)
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Polsky dominikan profesor J. M. Bochefiski ve své knize Marxismus-

Leninismus véda nebo vira na str. 47 shrnuje podstatné znaky tehdejSich ideologic-

kych publikaci:

1.

Byl zaveden a viude se uZival pojem ,klasikové“ Klasiky byli Marx,
Engels, Lenin a Stalin, ale vZdy tak, ze se stéle vykladal Marx v pojeti
Engelsove, Marx a Engels v pojeti Leninové a Lenin nakonec podle
Stalinovych zaméri. Jejich uceni platilo za tak absolutni dogma, Ze ni-
kdy nebyla zpochybnéna ani jedna véta nékterého z klasikd.

VétSina toho, co mohla tehdej$i doba nabidnout, sestévala z komentari
ke klasikum; klasikové museli byt navic pfi kaZdé prileZitosti doslovné
citovani jako dikaz. Profesor Baskin z moskevské univerzity rekl

v ¢ervnu 1947: ,Neméame Zadnou opravdovou filosofii, ale jen citatolo-
gii.“ Ideologie byla tehdy stejné jako mnoha dalsich véci v Sovétském

svazu citatologicka.

Znalosti stejné jako droveri védomi problémi byly u ideologii neuvéri-
telné nizké. Diskuse povétsinou sestavaly z toho, Ze se na protivnika
zautocilo citaty z klasika, uplatnily se vaci nému hrubé invektivy a byl
narcen z uchylek. VSechny problémy se zdaly byt jednou provZdy vyre-
Sené klasiky. (101)

V této knize je ve 12. kapitole velice dobie rozpracovan vrchol 4. revo-

luéni viny v predstavach marxisticko-leninskych ideologdl.

Védecky komunismus je spolecné s védeckym socialismem nejméené

rozpracovana soucast marxismu-leninismu.

Socialni revoluce predstavuje dlouhou a tézkou cestu ke komunismu —

plny komunismus: raj na Zemi (Lenin).

Socialismus jako spole¢nost vykonu: ,KaZzdému podle jeho vyko-

nu!“ (Marx)

Komunismus jako spoleénost nadbytku: ,Kazdému podle jeho po-

treb!” Nasledné se uceni zkomplikovalo:
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1. perioda: cesta k socialismu (valeéna perioda)

diktatura proletariatu znamené absolutni viadu strany, teror proti vyko-
fistovatelskym tfidém a proti vSem odchylkam. '

Lidova demokracie jako nejnovéjsi prechodova forma: frpéna koexis-
tence ruznych tiid po vedenim komunistické strany. V této periodé se
dnes nachazeji vSechny komunistické staty s vyjimkou Sovétského
svazu a CSSR.

2, perioda: socialismus (pfechodné obdobi)

Antagonistické tiidy mizi. Jedina strana: komunistick&. ProtoZe neexis-
tuje vazny nepfitel (pouze transmise), povoluje se volebni pravo

s jednotnou kandidatkou. CSSR jiz této faze dosahla.

3. perioda: cesta ke komunismu (pfechodné obdobi v Sovétském
svazu)

Zapocdalo ruseni i neantagonistickych trid. Komunistickou stranou piné
oviladany stat se udajné vzdava nékterych funkci ve prospéch spolec-
nosti (sport, socialni soudnictvi apod. )

4. perioda: védecky komunismus (zavérecna faze, castecné jiz

v Sovétském svazu)

predchozi podminky:

a) Vlykoristovatelské tridy na celém svété musi byt zlikvidovany az do
posledniho kapitalisty, to znamené: definitivni dokonceni svétové revo-
luce.

b) Vytvoreni materialné-technické zakladny pro piebytek zboZi. Piitom
dostava prednost téZky pramysl (vyroba vyrobnich prostfedkd) pred
spotrebnim pramyslem (potieby).

¢) Vychova nového, komunistického ¢lovéeka, ktery ,neoddéluje své
vlastni zajmy od z&jmt spoleenskych” (Siskin). Zbaven egoismu, 74-
dostivosti a lasky k soukromému vlastnictvi pracuje tento ¢lovék nikoli
kvali mzdé, ale pro Cirou radost z prace (nejslabsi stranka komunismu:
dobréa mzda je podle zkuSenosti podnét i pro déiniky v komunistickych
zemich). (102)
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5.2 DOPADY TOTALITNICH PRAKTIK NA SPOLEGNOST

Bé&hem procesu, v némz se bolSevické Rusko stalo svétovou.velmoci, kdy
prostiednictvim Kominterny a pozdéji Kominformy rozsifovalo sviij vliv po celém své-
te, projevoval se stale jasnéji vnitfni rozpor &i spise vnitini lez této supervelmoci.
Svou bezobsaznost zakryvala velkohubou pseudorevoluéni rétorikou. DoSlo
k popfeni svobody cirkve, jako by nikdy nebyla revoluce papeZska. Do$lo k popieni
svobody kiestana, jako by nikdy neprobéhla revoluce husitsko-protestantsko-
puritdnska. Do8lo k popfeni svobody ob&ana a clovéka, jako by nikdy nedoslo
k revoluci francouzské. Vedeni duchem totality budovali velmocensky stat, v némz
vladnouci nomenklatura pronasledovala jakoukoliv odliSnost myslenkovou ¢i nazoro-
vou. Nikdy v déjinach evropské kultury nedoslo k tak rozsahlému potlaeni svobody.
| zde v§ak zaptsobil znamy ,sociologicky zakon revoluce”, podle néhoz se vitézna
revoluéni tfida stava konzervatorkou vlastni revoluce a proméiuje se v silu kontrare-
volucni. (103)
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6 ZAVER
Béhem posledniho tisice let vyvoje evropské civilizace probé&hly ¢tyfi revoluéni

viny, jejichz snahou mélo byt zlepSeni postaveni &lovéka ve spolecnosti. Nikdy vSak
nedoslo k tak masovému potlageni lidskych prav jako ve 20. stoleti.

Analyzou tohoto problému se zaobira profesor Karel Skalicky v ¢asopise
Krestanska revue €. 1 z roku 2001 v &lanku s nazvem Lidska prava ve spolecenském
kontextu jako hermeneuticky problém. V tomto &lanku se mizeme dogist o nam jiz
znamém trojvrstvém tzv. aristokraticko-vertikalnim rozdéleni evropské spoleénosti.
V této spoleCenské struktufe mél pravo viadnout a rozvijet svou ideologii jen ten, kdo
stal na vrcholu této pyramidy moci. Bludu, popfipadé ideologické tchylce Zadné pra-
vo nepfislusi a ani pfisluSet nesmi. V okamziku, kdy by se to mélo stat, hrozi této
spoleCnosti smrtelny rozklad. Tmelem této spolecnosti je totiz normativni ideologie,
nabozZenska Ci protinaboZenska. S americkou revoluci v§ak vstupuje na jeviité své-
tovych déjin novy princip legitimovani vefejné moci. Thomas Jefferson ho vroce
1776 ve své Deklaraci nezavislosti pojmenoval takto: ,PovaZujeme za ziejmé tyto
pravdy: vSichni lidé byli stvofeni rovnymi, jsou obdareni od Stvoritele urcitymi nezcizi-
telnymi pravy, mezi nimiZ je prédvo na Zivot, na svobodu a na vyhledavani $tésti. Via-
dy jsou utvareny proto, aby zajistovaly tato prava, a jejich spravedliva moc pochazi
ze souhlasu téch, jimz se viadne...”

Vlada zde tedy jiz nepochazi z ,Bozi milosti“ ani za zakon( dé&jinného vyvoje,
jenz predurdil primyslovy a zemeédélsky proletariat vedeny jejich moudrou stranou a
jejim jesté moudiejS§im vidcem, ale pouze ze souhlasu téch, jimz viadne. V této
vladé je princip pravdy nahrazen principem souhlasu. Aristokraticko-vertikalni sys-
tém je ve Spojenych statech nahrazen systémem demokraticko-horizontalnim, za-
lozenym za principu souhlasu. Posledni velké stfetnuti téchto dvou systém0 jsme
mohli zaznamenat béhem studené valky, kdy demokraticko-horizontalni systém v boiji

s aristokraticko-vertikalnim systémem komunistickym obstal velmi dobfe.

Velice podnétny je zavér tohoto ¢lanku, kde profesor Skalicky piSe: "...Ale i
biskupové z komunistickych zemi pochopili, Ze aristokraticko-vertikéini systém legiti-
movany ideologicko-normativné onim novodobym quasi-naboZenstvim marxismu-
leninismu je na del$i dobu pro celou spolec¢nost nepojizdny. A jestliZe se jesté v prvni
fazi svého odporu vici komunismu odvolavali na prava BoZi, brzy pochopili, Ze Blh,
ktery je vSemohouci, Zadna prava nepotrebuje. Prava potrebuje jen bezmocny &lovék.
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Mam totiZ za to, Ze lidska prava, jak je nachazime ve V§eobecné deklaraci Spoje-
nych narodu nebo v dokumentech Druhého vatikanského koncilu, jsou vlastné jen
jakymsi rozvinutym komentaiem ke druhé ¢asti MojZiSovského Desatera tykajici se
¢lovéka...”

O vyznamu lidskych prav nam totiz napovida nazev posledni kapitoly tohoto

¢lanku. Prava nepotiebuje vSemohouci Blih, ale jen bezmocny ¢lovék.
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ABSTRAKT

OPELKA, P. Krize souc¢asného mysleni v dile Karla Skalického. Ceské Budé-
jovice 2005. Diplomové prace. Jihogeska univerzita v Ceskych Budé&jovicich. Teolo-
gicka fakulta. Katedra filosofie a religionistiky. Vedouci prace K. Skalicky.

Klicové pojmy: Karel Skalicky, krize mysleni, revoluéni dynamika evropské
civilizace, trojélenné déleni spoleénosti, boj o investituru, papismus, evropské revolu-
ce

Tato prace se pokousi postihnout a interpretovat hlavni filosofické, teologické,
historické a kulturni proudy, které se podileji na krizi sou¢asného mysleni. Vychazi
pfitom z asové osy, kterou ve svém ¢&lanku Revoluéni dynamika evropské civilizace
navrhl prof. Karel Skalicky. Tato revoluéni dynamika odliSuje evropskou civilizaci od
ostatnich, které sice dosahly velké miry dokonalosti, ale byly statické.

Prace podrobnéji zkouma tento fenomenologicky popis revoluéni dynamiky,
ktera se objevuje v evropskeé kultufe poslednich dvou tisic let. Zaobira se prfednostné
8ir§im evropskym kontextem, poukazuje vSak také na vliv evropského duchovniho
rozvoje na americkou civilizaci na strané jedné, na strané druhé neopomiji podil &es-

kého vlivu na stav evropského duchovniho klimatu.
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Opelka, P “The Crisis in Conventional Thought of Karel Skalicky’s Work”.
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pean civilization, division of society into three sections, the struggle for investiture,
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The primary focus of this thesis is to outline and interpret the main philosophi-
cal, theological, historical and cultural streams in the crisis of conventional thought.
This work is based on the timeline suggested by Professor Karel Skalicky in his pub-
lication “The Revolutionary Dynamics of European Civilization.” These revolutionary
dynamics set European civilization apart from others which reached a high level of

sophistication, but were static.

The thesis studies in great detail the phenomenon of revolutionary dynamics in
European culture over the past two millennia. It concentrates mainly on the broader
European context. On the one hand, this work examines the influence of European
spiritual evolution on American civilization and on the other hand, it notes the Czech

influence on European spirituality.
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