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UvoDp
Tato prace se zabyva historii borovanského klastera od jeho zaloZeni az do okamziku
zruSeni. Popisuje jeho vzestupy i pady a soustfed’uje se i na jeho odkaz a vyznam. S timto
tématem uzce souvisi i problematika Feholniho Zivota ¥adu augustinianskych kanovnikd,

a proto se ve své diplomové praci budu zabyvat i touto tématikou.

K vyberu vyse uvedeného tématu diplomové prace mé vedly tfi hlavni divody. Za prvé
Jsem piesv&dCena, Ze obsah zvoleného tématu (pfestoZe je zaméfeno na historii) je velmi Zivy
a miZe pfispivat k utvafeni duchovnich hodnot soudasné spoleénosti a jejiho zrychleného
tempa na prahu 3. tisicileti. Druhy divod k napsani této prace bych dala do souvislosti
s vyznamnymi jubilei: 550 let od zaloZeni klastera v Borovanech (1455 - 2005), 1650 let od
narozeni sv. Augustina (354 - 2004) a 750. vyro¢i sjednoceni fadu augustiniani bulou Licet
ecclesiae papeZze AlexandraIV. (1256 - 2006). Teti divod vybéru tohoto tématu je ryze
osobni. M¢ intenzivni setkavani se zasvécenym Zivotem v praxi m& vedlo k tomu, Ze otazky,
tykajici se specialniho povolani jako je feholni Zivot, jsou pro mé osobné blizké (opakované
prazdninové pobyty v benediktinském klastefe sv. Walburgy v Eichstiittu, roéni ubytovani

v klastefe benediktinek ve Via Torre Argentina béhem svého studia v Rimé...).

Hlavnim cilem ptedkladané prace je pokus o podani uceleného a komplexniho pohledu na
historii borovanského kléastera, tedy snaha o analyzu a syntetické postiZeni d&jin a vyznamu
zkoumané lokality. Dal§im aspektem bude zachyceni §ir$ich souvislosti s osudy ¢eskych zemi
v tématickém rozsahu od hlavnich udélosti tykajicich se klastera, aZ po dil¢i problematiku

feholniho Zivota v konkrétnich situacich.

Obsah prace je vymezeny na Sest diileZitych €asti. V prvni samostatné kapitole je patrna
snaha o soustavny, utfidény a hodnotici pohled na fad augustinidnskych kanovniki.
Dulezitym momentem pak je i postiZzeni vyznamnych sloZek Zivota v klasterni komunité.
Druha kapitola se zabyva poéatky dé&jin klaStera od jeho zaloZeni se zaméfenim na zésluhy
zakladatele Petra zLindy a vliv plisobeni pani z RoZmberka. Treti €ast rozebird prvni
kulturni a hospodétsky vzestup kanonie. Ctvrta kapitola je rozsahem nejkratsi a pojednava
o rozpadu borovanské kanonie za plsobeni Matéje Kozky. Obsahem patého, nejrozsahlejsiho

dilu této prace, je popis druhého vzestupu a znovuobnoveni kanonie, aZ po jeji zruSeni. Mimo



jiné obsahuje podrobné&jsi zminku o bratrstvu svatého gkapulife a Stavebm’ch aktivitach
klastera v poslednich letech trvani sakcentem na probostovani Augustina Dubenského.
Zavere€na Cast se zaméfuje na hmotny a duchovni odkaz klastera a jeho vyznam pro soudasny
Zivot v Borovanech. Podstatnou soudasti prace jsou ptilohy, které obsahuji fotografie a dalsi

materialy ziskané ze statnich archivii a dalsich instituci.

Vychodiskem prace jsou poznatky ze studia pfisluiné literatury bezprostiedng se
dotykajici zvoleného tématu. Vlastnické a pravni poméry klastera ve stiedovéku jsou
zevrubn& prozkoumany ve studiich H. Pexy, O. Sedy a v JSH XXXVII. Dal§im pramenem je
stavebné — historicky prizkum kostela, konventu i zamku, ktery byl proveden v roce 1998.
Dilezitym zdrojem informaci pro m¢ byla staronovd prace historika J. Kadlece, ktera
zpracovava obsahové blizké d&jiny tieboriského klastera a védecko — popularni formou
napsana publikace o Borovanech D. Kovare. Co se ty€e literatury o mnisstvi, Cerpala jsem
pievazne z literatury‘vydané po roce 1989. Samoziejmosti bylo studium kronik a dalSich
archivnich materialli, jako vyznamna inspirace mi také poslouzila ,,Vystava k 550. vyroci

zaloZeni klaStera®, ktera byla instalovana v kfiZové chodbé borovanského klastera v r. 2005.




1. RAD AUGUSTINIANSKYCH KANOVNIKT

Reholni spolegenstvi tvofi velkou &ast §irsiho proudu zasvé&ceného Zivota a’ doprovazi

kfestanstvi jiZ od po&atkd. Z riiznych forem feholniho Zivota si zakladatel borovanského
klatera Petr z Lindy vybral augustinidnské kanovniky. Ti vyrazn& ovlivnili poméry

v Borovanech, proto povazuji za dileZité ivodni &4st své prace vénovat praveé tomuto fadu.

1.1 Svaty Augustin a jeho vyznam pro ¥eholni Zivot v cirkvi

PiestoZze od Zivota svatého Augustina nas d&li jiz Sestnict stoleti, je jeho jméno

i v souCasné dob¢ velmi zndmé. Pro kiestanské mnisstvi Zapadu mé svaty Augustin pravé tak
velky vyznam, jako svaty Benedikt z Nursie.! Zvlastnim zplsobem si miizeme pfipominat
Zivot a pfiklad svatého Augustina, ktery — slovy Jana Pavla IL. — je ,, stdle pFitomny v Zivoté
cirkve a v mentalité a kulture celé zdpadni civilizace“ a jeho charisma a spiritualita je
zékladem pro nas Zivot.> Cirkevniho otce svatého Augustina miiZzeme povaZovat za patrona
feholnich kanovnikd. Moudrost, pruznost a diskrétnost jeho pfedpisii zaru¢ovala ¥4du trvaly
tispéch.’ Sv. Augustinovi se podafilo zdokonalit ideal spole¢ného Zivota podle vzoru prvni
kiest'anské obce v Egypté a vytvofil specificky zdpadni podobu tohoto idedlu. Augustinianské
mniSstvi je z velké €asti plodem vlastnitho duchovniho odkazu a zku3enosti cirkevniho otce

Augustina.*

1.1.1 Zivot svatého Augustina

Svaty Augustin se narodil vroce 354 vseverni Africe v Thagaste (dne$ni vychodni
Alzirsko), které bylo souasti Rimského impéria, proto byl Augustin fimskym ob&anem. Jeho
otec Patricius byl spiSe pohan, pozdgji katechumen, matka Monika zbo?na kfest'anka.’ Jako
dité projevoval silnou inteligenci, pozd€]i se vSak zacala projevovat jeho divoka povaha, ktera
vedla aZ k nespoutané smyslnosti, a také aZ témé&f chorobna ctizadostivost.’ Po sloZitém
a dlouhém vnitinim hledani, jez popisuje ve své slavné knize ,,Vyznani“, ptijal ve svych
33 letech kfest v roce 387 z rukou sv. AmbroZe v italském Milang.” Po navratu do Thagasty
Zil se svymi druhy v modlitbach, studiu, postech a konani dobrych skutkii. Roku 391 jej

hipponsky biskup Valerius vysvétil na knéze a poté zde svaty Augustin zaloZil prvni klaster.

! Srov. MARROU, H. Svaty Augustin. Rim : Kfestanska akademie, 1979, s. 145.

2 Srov. Rehole pro komunitu. Kostelni Vydfi : Karmelitanské nakladatelstvi, 2004, s. 100.

3 Srov. KADLEC, J. Kldster augustinidnskych kanovnikii v Treboni. Praha : Karolinum, 2004, s. 38.
4 Srov. MARROU, H. Svaty Augustin ..., s. 145.

3 Srov. KRANZ, G. Augustin. Kostelni Vydfi : Karmelitanské nakladatelstvi, 1998, s. 11.

¢ Srov. BERTRAND, L. Svity Augustin. 3. vyd. Trnava : Spolok sv. Vojtecha, 1948, s. 71-72.

7 Srov. tamtéz, s. 178-185.
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Roku 395 se stal v Hippo biskupem. Také ve svém biskupském sidle zavedl apostolsky
zpiisob Zivota kn&Zi, po nichZ vyZadoval chudobu a studium pro potfeby apostolatu. Vedle
pokory, pravidelné modlitby, &etby, pstu, ml&eni, manuslni prace, posluSnosti a istoty kladl
vetsi diraz na bratrské spole€enstvi, nez na individualni vztah mnicha k Bohu, jak tomu bylo
v egyptském mnisstvi.® Augustin zemfel ve mé&st€ Hippo ve svych téméf Sestasedmdesati
letech v roce 430. Mésto bylo tehdy obleZeno a dobyto Vandaly. Od 8. stoleti jsou jeho
ostatky uloZeny v bazilice sv. Petra v Pavii.’ Svaty Augustin zanechal obdivuhodné mnoZstvi
teologickych a filosofickych spisi a je snad nejvlivngjs§im cirkevnim teologem. Z jeho
klaStera vychézeli Eetni biskupové, kteii Sifili dal ideal svého uditele a zakladali podobné
instituce. Tak se stal svaty Augustin nejen cirkevnim ugitelem, ale i jednim z otcit zépadniho

mnisstvi.!°

1.2 Rad reholnich kanovnikii

Cesky nazev fadu zni: fad feholnich kanovnikil sv. Augustina, oviem pouZivaji se i krats

varianty: Augustiniansti kanovnici nebo Kanovnici — augustinidni. Latinské nazvy: Sacer et
Apostolicus Ordo canonicorum Regularium S. Augustini, Ordo Canonicorum Regularium
S. Augustini, Canonici regulares S. (Patris) Augustini; Némecky ndzev: Augustiner

Chorherren; Zkratky: Can. Reg., C.R.S.A."!

1.2.1 Déjiny radu

Reholni kanovnici byli ve skute&nosti hybridnim fadem kn&Zskych mnicht — kongregace
duchovnich, Zijicich podle mnigské fehole. R4d nema jednoho konkrétniho zakladatele,
formoval se ve 2. poloving 11. stoleti na zakladé dobového pfesvédCeni, Ze apoStolové byli
mnichy. V ramci cirkevni reformy, probihajici od 10. stoleti, byla snaha regulovat i Zivot
svétskych knézi. Vznikaly tak skupiny duchovnich, ktefi se ziekli soukromého majetku a Zili
pospolitym Zivotem, zachovavajice klaSterni rozvrh dne.'”” Rad feholnich kanovnikd
sv. Augustina vznikl v 11. stoleti z jiz existujicich kapitul, jejichZ ¢lenové Zili ve spolecné

komunit&."® Podnst k reformé svétskych kapitul a k zakladani novych kanonii, odvolavajicich

8 Srov. BUBEN, M. M. Encyklopedie Fddii, kongregaci a Feholnich spolecnosti katolické cirkve v Geskych
zemich II. I sv. Praha : Libri, 2003, s. 11.

® Srov. KRANZ, G. Augustin...,s. 117.

19 Srov. BUBEN, M. M. Encyklopedie Fddi..., s. 11-13.

' Srov. tamtéz, s. 11.

12 Srov. LAWRENCE, H. Déjiny stiedoveékého mnisstvi. Praha : Vysehrad, 2001, s. 160-161.

13 Srov. JIRASKO, L. Cirkevni Fddy a kongregace v zemich Ceskych. Praha : Fénix, 1991, s.39.
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se na sv. Augustina, dala Lateranska synoda vroce 1059, kterd schvalila nova pravidla
feholniho Zivota kanovnikd pfi lateranském chramu v Rim&.** Od této chvile fad feholnich
kanovnikd, jak se nyni zalal nazyvat, doznal velkého rozmachu po celé Evrop&.!”® Tito
kanovnici se zfikali (na rozdil od démskych a kolegidtnich kapitul) soukromého majetku
a zachovavali pevna pravidla souziti. Vychodiskem této reformy (tedy i nového fadu) se stal
konvent u sv. Petra v Pavii, ktery roku 1339 reformoval papeZ Benedikt XII.'* O rozvoj
liturgie, pastoratniho a duchovniho Zivota se zaslouZilo opatstvi sv. Viktora v PafiZi (zaloZzené
r. 1108)."7 Augustiniani kanovnici Zili spoledn& v komunit®, ¥dili se feholi sv. Augustina
ajejich domy byly bud’ samostatné a na sob& zcela nezavislé (tj. kazdy z nich mél vlastni
statuta) nebo se sdruZovaly v tzv. kongregace. Kongregace vznikly vZdy reformou ng&jakého
z klasterd, znichZ se obnovend forma feholniho Zivota 3ifila dale. Proto se jednotlivé
kongregace od sebe pongkud odliduji, atkoliv viechny zachovéavaji Reholi sv. Augustina.
K nejdalezit&jsim patii kongregace sv. Salvatora v Laterang, vznikla po r. 1059 v souvislosti
s cirkevni reformou 11. stoleti, z kanovnikli p#i laterdanském kostele v Rim& na lateranské
synod¢ a majici spolééného generalniho opata. Jinou vyznamnou kongregaci je rakouska
kongregace feholnich lateranskych kanovnikii sv. Augustina, zaloZena r. 1140 a nové
organizovana r. 1907 (ma své kanonie v Dolnich Rakousich, Hornich Rakousich, Styrsku
a Tyrolich).'® N4&3 jediny souCasny Zivy klaster feholnich kanovnikli v Bmé patfi
Windesheimské kongregaci, jejiz pocatek saha k roku 1396 do nizozemského Windesheimu.
Tato kongregace reagovala pfedeviim na hnuti zdfiraziiujici t8sn&jsi nasledovani Krista.'
Borovany a Tieboit patfily po svém obnoveni na pocatku 17. stoleti zrakouského
Kl6sterneuburku do rakouské Laterdanské kongregace, vzniklé roku 1140. Pozdé&ji se
augustiniansti kanovnici doby pfedhusitské stali ifiteli raného humanismu a nasledovali tak

ptikladu matefského konventu u sv. Petra v Pavii.”’

1.2.1.1 Devotio moderna
V dobg, kdy kiestanské uleni ztracelo Zivotni silu, se v Holandsku objevil horlivy
reformator duchovniho Zivota Gerard Groote (1340 - 1384), jeden z iniciatorti nové obnovy

zvané devotio moderna.?! Osobni obriceni ho vedlo k intenzivnimu néboZenskému Zivotu

14 Srov. BUBEN, M. M. Encyklopedie Fddi..., s. 17.

15 Srov. Reholni zivot v Geskych zemich. Kostelni Vydti : Karmelitdnské nakladatelstvi, 1997, s. 23.

16 Srov. BUBEN, M. M. Encyklopedie Fddi..., s. 17.

17 Srov. JIRASKO, L. Cirkevni Fddy ..., s.39.

18 Srov. SVATEK, J. Organizace Feholnich instituci v Ceskych zemich a péce o jejich archivy: zvlastni pFiloha
k Sborniku archivnich praci XX. b.m., b.n. 1970, s. 523-524,

' Srov. JIRASKO, L. Cirkevni #ddy ..., 5.39.

2 Srov. SVATEK, J. Organizace Feholnich instituci ..., s. 524.

21 Srov. Reholni zivot v Geskych zemich..., s. 24.
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a jako kazatel pokani ziskal velky vliv.?? Co on sém nemohl za svého Zivota provést, dovedl
k dobrému konci jeho Zak Florentius Radevinus. ZaloZil s nékolika spole¢niky r.1386 konvent
feholnich kanovniki sv. Augustina ve Windesheimu v Nizozemsku.? ,»Moderni zboZnost*
byva zpravidla oznaCovéna jako mystika pozdniho stfedovéku, ktera zdomdcnéla u nas
v klasterech augustinianskych kanovnikd a kartuziant. Novost tohoto hnuti spocivala
v navratu k jednoduchosti a opravdovosti viry a v jejim zniternéni.>* Mimot4dnou osobnosti
se stal TomaS Kempensky, jeden z nejvétsich propagatord ,,nové zboznosti®, kterou $ifil
pfedev8im ve svych &etnych spisech, napf. v Nasledovani Krista.?> Piednim péstitelem
aoporou moderni augustinianské zboZnosti v Cechach byl prvni Cesky arcibiskup
Arnost z Pardubic.?

1.2.2 Déjiny Fadu v ¢eskych zemich

Do Ceskych zemi pfiSli augustinidnsti kanovnici pom&mé& pozd& — aZ za vlady Jana
Lucemburského ve 30. letech 14. stoleti, ale velmi rychle se zde jejich fehole rozsitila. Jen
vletech 1333 - 1371 vzniklo v Cechich osm kanovnickych klaster — z toho $est jako
biskupské nadace, po jednom =zaloZili krdl a vysokd Slechta. Tehdej$im potiebam cirkve
a spole¢nosti do znatné miry vyhovovaly tmysly fadu, proto jiZz vroce 1333 byl zaloZen
v biskupském mésté¢ Roudnice prvni kanovnicky klaster v Cechach.?’ Zalozil ho prazsky
biskup Jan IV. z Drazic, ktery tento f4d poznal ve francouzském Avignonu. Roudnice se stala
vychodiskem pro daiSich 18 klastert, které vznikly v nésledujicich 120 letech v geskych
zemich, ale 1 v Rakousku, na némeckém Ryné a v Polsku. Velky vyznam méla roudnicka
statuta, upravujici Zivot feholnich kanovniki. Statuta se rychle §ifila a od roku 1398 bylo
jejich dodrZovani nafizeno vSem fadovym konventim prazské cirkevni provincie. Byla
zékladem reformy mnohych ¥adovych klastera i v Rakousku a Némecku.?® Karel IV. tento #ad
obzvl4sts podporoval, proto v roce 1350 zaloZil ke cti Karla Velikého v dominantni poloze
nad Novym Méstem prazskym Karlov. V Ingelheimu na Ryné zalozil Karel IV. roku 1354
dalsi klaster, ktery byl uréen pro &tyii kanovniky ovladajici ¢eStinu. Arcibiskup Arnost
z Pardubic pak zalozil dalsi ¢tyfi kanovnické klastery: Jaroméf (1349), Kladsko (1350),

2 Srov. FRANK, K. S. Déjiny kfestanského mnisstvi..., s. 102.

2 Srov. BUBEN, M. M. Encyklopedie Fddi..., s. 19.

24 Srov. KADLEC, J. Kldster augustinianskych kanovniki..., s. 62.

2 Vnitini élovek se rychle soustieduje, ponévads se vnéj§im vécem nikdy nevénuje naplno. Nevadi mu télesnd
prdce nebo zaméstndni v tu chvili pravé nezbytné; on se zaridi podle okolnosti, jak se pravé naskytnou. Clovék je
brzdén a rozptylovin jen potud, pokud ulpivdé na vnéjsich veécech.“ Cit. KEMPENSKY, T. Cty#i knihy
o nasledovani Krista. Brno : CESTA, 1991, s. 65.

26 Srov. KADLEC, J. Kldster augustinidnskych kanovnikil..., s. 62.

27 Srov. MARROU, H. Svaty Augustin ..., s. 166.

2 Srov. BUBEN, M. M. Encyklopedie fddii ..., s. 21-23.
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Rokycany (1361) a Sadska (1362). Roku 1367 zaloZili mocni panové z RoZmberka
kanovnicky klaster v Tieboni, jehoZ probosti vroce 1389 dostali hodnost opata a pravo
pouzivat pontifikalie. Postupng pak vznikaly dalsi kanovnické klastery v Lanskroung,

Fulneku, Prost&jové a na Moravé ve Stenberku.?’

Vétsina fadovych domi nepiezila husitské vélky a zbylé konventy se v 15. a 16. stoleti
potykaly se stejnymi problémy, jako snad vSechny klastery u nas — duchovni upadek
nepocetnych feholnikid, provazeny nedostatkem finandnich prostfedki. Né&kolik konventil
zaniklo pravé v této dob&. Na pocatku 17. stoleti u nés zistal jen konvent v Praze na Karlové
a oslabené moravské kanonie. Vyznamnym posilenim #adu proto bylo obnoveni klastera

v Borovanech a T¥eboni roku 1631.%°

Réd pak nabral sil natolik, Ze jeho probosti tvofili jadro
politicky vlivné skupiny prelatl spolu s opaty n¢kolika benediktinskych, premonstratskych
a cisterciackych klasterd. V 18. stoleti se mezi kanovniky objevili vyznamni vzd&lanci
(naptiklad v Olomouci). VSechny klastery tohoto fidu vSak padly za obdt reformam
»takzvaného“ osviceného cisafe Josefa II. Roku 1784 byly zruSeny moravské konventy
v Olomouci, Sternberku a Fulneku a nasledujictho roku domy v Praze na Karlové&, v Tieboni
a Borovanech. Augustiniani — kanovnici k ndm znovu pfisli aZ vroce 1980 a piisobili zde

v ramci tzv. podzemni cirkve.*! Od 1. 7. 1990 zagal ¥ad opét piisobit v Brné — Tufanech.*?

1.2.3 Charakteristické znaky Augustinovy fehole

Augustinovu feholi pfevzali za zdklad svych stanov mimo jiné také augustiniansti
kanovnici (proto se miZzeme domnivat, Ze se ji fidili i kanovnici v borovanském konventu).
Na feholi je zieteln€ znat, Ze se jedna o struény souhrn Augustinovych duchovnich pfednasek
a spist, které konéilal pro své mnicHy. Do jisté miry v nich vysvétluje zakladni principy
chovani v feholi. MySlenky v ni obsaZzené vychazeji v prvni fadé z vyroki Pisma svatého.
Toto zasadni zaméfeni se vztahem k evangeliu, je charakteristickym rysem fehole
a v prom&nach doby i kultury také zarukou jeji trvalé ceny.*® Ve své feholi, napsané kolem
roku 400, svaty Augustin uvadi jako jeji prvni cil spole€ny Zivot ve svornosti, jednoté¢ mysli

asrdce vBohu, podle idedlu prvotni kfestanské komunity. Ztoho vyplyva potieba

2 Srov. MARROU, H. Svaty Augustin ..., s. 166-168.
30 Srov. JIRASKO, L. Cirkevni Fady..., s. 39.

31 Srov. BUBEN, M. M. Encyklopedie Fadi..., s. 22.
32 Srov. Reholni Zivot v Ceskych zemich..., s. 24.

33 Srov. Rehole pro komunitu...,s. 11-12.
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spole¢ného vlastnictvi — jak materialniho, tak duchovniho. Nejvyraznéj§imi rysy klasterniho
idedlu jsou pokora, ml&enlivost, vzijemna tcta i odpovédnost. Ustanoveni o spravé knihovny
pfedpoklada, Ze v klastefe ma své pevné misto studium a vzd&lani>* Poslanim fadu byla
spole¢na modlitba kanovnikd v chéru, duchovni péce, charitativni ¢innost a védecka préce.35
Zamgéfenim fadu bylo také piindSet Bohu obét chval. Hlavnim tkolem pak bylo slaveni
liturgie, modlitba oficia a slaveni eucharistie.’*® Reholni kanovnici skladali, stejné jako
Clenové jinych fadd, ti sliby vychazejici zevangelijnich rad: slib chudoby, Cistoty
a poslusnosti. Kromé toho byli vazani na svijj klaster, proto se pridal jesté slib stalosti (stabilis

loci).*’

1.2.3.1 Roudnicka statuta

Ptilisna obecnost textu Rehole vedla k tomu, Ze pro konkrétni rozvrh dne a usporadani
klaStera si jednotlivé domy kanovnikd sestavovaly vlastni zvyklosti (consuetudines), které
Cerpaly z tradiCnich monastickych zdroji — v&etn& benediktinskych a cisterciackych. Mezi né
patfila i u nas rozditend roudnicka statuta’®® Celkem stru¢nd fehole sv. Augustina se
spokojovala s nastinénim hlavnich zdsad, kazdd kongregace viak méla vlastni statuta, ktera
upravovala podrobnosti spole¢ného Zivota. Ve stiedovéku se pak vSechny nase klastery ridily
statuty, ktera vznikla vroudnické kanonii astala se zdkladem kaZdodenniho Zivota
kanovnikti. Podrobné se v nich pfedepisuje zejména zpisob kondni bohosluzeb a jinych
povinnosti, stanovuje se ndslednost dennich Cinnosti, neni vSak uréen jejich pfesny cas.
Z roudnické kongregace byli posilani kanovnici do jinych klasterd koruny &eské, napt. do
nedaleké Tiebon&.*® Za prvnich 50 let existence doséhl tieboiisky klaster augustinianskych
kanovnikd uzasného rozkvétu. Vzdélani kapituldrové vytvofili z Tfeboné, vedle roudnické
kanonie, dulezité stfedisko duchovni reformy ,nové zboZnosti“. V roce 1455 osazovali
tieboristi kapitularové novou augustinidnskou kanonii v Borovanech. Tteborisky klaster mél

pfed zruSenim uzavieno celkem 26 filiaci, jednou z nich byla i borovanska kanonie.*’

34 Srov. Rehole pro komunitu...,s. 97.

35 Srov. BUBEN, M. M. Encyklopedie Fidi..., s. 13.

36 Srov. Reholni Zivot v ceskych zemich..., s. 26.

37 Srov. VLCEK, P.; SOMMER, P.; FOLTYN, D. Encyklopedie ceskych kldsters. Praha : Libri, 1998, s. 104.

3% Srov. LAVICKA, R. PROKOPOVA, Z.; HANSOVA, J. Vystava k 550. vyroc¢i od zaloZeni kldstera
v Borovanech,2005.

% Srov. KADLEG, J. Kldster augustinidnskych kanovniki..., s. 38-39.

40 Srov. BUBEN, M. M. Encyklopedie Fddii ..., s. 36.
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1.3 Duchovni Zivot kanonie

Kombinaci fehole sv. Augustina a roudnickych statut se zachovalymi tfeboriskymi
a borovanskymi listinami si miZeme v nasledujicich odstavcich utvofit podrobngj§i obraz

o zfizeni a spole€enskych pomérech v borovanské kanonii.

1.3.1 Organizace Fadového Zivota

Pfedstaveni jednotlivych kanonii méli titul opata (abbas) nebo probosta (praepositus),
nekdy i generdlniho rektora. DalSimi nositeli funkci v domé& byli: prevor, mistopfevor
(viceprior), provizor (m4 starost o hospodéfské zalezitosti), novicmistr (magister novitiorum),
knihovnik (bibliothecarius), spravce kostela (kustos ecclesiae), kazatel (praedicator,
concionator), spravce domaci nemocnice (infirmarius, valetudinarius, praefektus infirmorum),
revizofi 0Cth (revisores computorum), spravce kuchyn& (magister coquinae), varhanik
(organarius).*! Naplii Ginnosti dalgich funkci je patrnd jiZ zjejich ndzvu: sakristan
(sakristanus) byl zodpovédny za vybaveni kostela, kantor (cantor, regenschori, praefectus
musicorum), Satnat (vestiarius), sklepnik — &i¥nik (pincerna, cellarius, inspektor cellarii),
zahradnik (hortulanus, inspektor horti), hodindf (horologista), analista, prefekt klauzury
(clausurae praefectus)...** Rad mé&l od poéatku i laické bratry — konvr$e (hojn¢ zastoupeni
byli hlavn€ u cisterciak), ktefi neméli knéZské sv&ceni a jejichZ poslanim byla hlavng prace
v hospodatstvi. Casem se mezi nimi objevovalo &m dal vice (uméleckych) femeslnikti. Na
rozdil od kanovnikli byly jejich povinnosti v chéru mensi. Instituce laickych bratrii byla

zruSena v 18. stoleti.”?

1.3.2 Denni poradek v klastere

Podobné jako v jinych klasterech — ziejmé také v Borovanech — byl €as rozdélen mezi
modlitbu a praci. Alesponi v hrubych rysech si miZzeme pfedstavit denni pofadek takto:

Brzy rano (alespori v 5 hod.) se kanovnici sesli v choru k modlitbé (matutinum a laudy),
vykonali rozjimani a kazdy kanovnik si odslouzil m3i. Poté se shromazdili v kapitulni sini
a po modlitb& (prima) se kanovnici radili o svych dennich tkolech, duchovnich vécech ... Do
této doby zachovavali pfisné mlceni, pak jiz kazdy vykonaval své dopoledni zaméstnéni. Pred

polednem se v chéru pomodlili tercii a sextu a odebrali se k ob&du do refektate. * Po obsds

*!' Srov. SVATEK, J. Organizace Feholnich instituci ...,s. 524.

2 Srov. BUBEN, M. M. Encyklopedie Fédi...,s. 17.

“ Srov. LAVICKA, R.; PROKOPOVA, Z.; HANSOVA, J. Wystava k 550. vyrodi...

M = spolecnd jidelna kldsterniho konventu, vétsinou v jiznim k¥idle klausury; od 17. stoleti ve varianté zimni
a letni. Cit. CHODURA, R.; KLIMESOVA, V.; KRISTAN, A. Slovnik pojmii sakrdlniho vytvarného uméni.
Kostelni Vydfi : Karmelitanské nakladatelstvi, 2001, s.45.
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byl odpoginek v dormita#,* kde kanovnici mohli bud spat nebo studovat. Nasledovala
modlitba v chéru (nona), pak se kady vratil k préci. V pozdni odpoledne se vsichni
shromazdili v refekta¥i na korbel nipoje a bratrsky hovor. Veder, po modlitbé neSpor,
v refektafi povecefeli a ndsledoval krat$i odpo&inek. V zavéru dne si jeste vyslechli aryvek
z duchovni Cetby, v kostele se pomodlili kompleta a uloZili se v dormitafi ke spanku.*®
Kromé denniho oficia se augustinian3ti kanovnici modlili té2 hodinky marianské. Za zesnulé
bratry, za zakladatele klastera, dobrodince a rodite feholnikd byly konany zadudni
bohosluzby a zvla$tni modlitby. Konvr$ové se misto oficia a slouZeni m$e modlili urdity

podet Ot&enast.?’

1.3.3 MnisSska cela

»Jdi a zustari ve své cele, cela Té vSemu nauci “ Tak radili zku$eni mnisi JiZ v dobéch
ran¢ho kfestanstvi svym spolubratéim, aby se nenechali rozptylovat svétem, usebrali svou
mysl a ponofili se v modlitb¢ do hlubin BoZi lasky a moudrosti.*® Augustinidnsky feholni
kanovnik Toma$ Kempensky vyjadfil v 15. stoleti tuto starou zkuSenost slovy: ,, ZavFi za
sebou dvere a privolej k sobé milého JeZiSe. A ziistar s nim ve své svéinicce, nebot takovy klid
jinde nenajdes.” Udrzuj v pokoji nejdiive sebe a teprve potom miiZe$ pFivadét k pokoji
jiné. < % Mnisska cela méla byt tedy mistem odpoéinku, meditace, ale i soustiedéné prace. Ve
sttedovékych klasterech spali mnisi ve spoleénych dormitafich. To vyhovovalo pfedevsim
kontemplativnim t4dm, jejichZ poslanim byla hlavné modlitba a prace. Ke studiu slouzila
spole¢nd knihovna a scriptorium. U feholnich kanovniki, jejichZ Elenové vétSinou méli
kné&zské svéceni (na rozdil od jinych fadi), byl vzhledem k jejich pastyfskému poslani diraz
na vzdélani mnohem vétsi. Proto jim také bylo povoleno ziizovat jednotlivé cely, kde by
kanovnici méli v&tsi klid ke studiu. Pozd&ji se samostatné pokoje ziizovaly i u jinych fada,
zhruba od 17. stoleti to l1ze povaZovat zé veelku béZzny standard. Zatizeni cel melo byt prosté.

Mnisi nem&li mit Zadny soukromy majetek, coz bylo v souladu s jejich slibem chudoby.!

¥ = spolecnd loznice mnichii, vétsinou v prvnim patie vychodniho kfidla klausury, majici vstupy z ambitu

acasto i do chéru. Od baroka termin d. znamend i obecnéj§i oznaceni pro Cdst konventu s celami.
Cit. CHODURA, R.; KLIMESOVA, V.; KRISTAN, A. Slovnik pojmii..., s. 13.

46 Srov. KADLEC, J. Kldster augustinianskych kanovniki..., s. 42-43.

7 Srov. tamtéz, s. 48.

8 Srov. LAVICKA, R.; PROKOPOVA, Z.; HANSOVA, J. Vystava k 550. vyrodi...

# Cit. KEMPENSKY, T. Cty#i knihy o ndsledovadni Krista..., s. 43.

30 Cit. Tamtéz, s. 68.

51 Srov. LAVICKA, R.; PROKOPOVA, Z.; HANSOVA, J. Wystava k 550. vyrodi...
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1.3.4 Radovy odév

KaZdy fad ma4 svijj charakteristicky od&v, ktery jej odliuje od jinych. Vzhledein k tomu,
Ze kanonie augustinidni kanovnikd nebyly organizovany jednotng, ale seskupovaly se do
kongregaci, odliSuje se podle nich v jednotlivostech i jejich fadovy Sat. Zakladem tadového
odévu feholnich kanovnikd byl talér neboli klerika, piivodng bilé barvy. Pies n& se v pase
pfevazovalo cingulum — bily Inény provaz.’? Reholni kanovnici ovlivnili i odév papeze (nosi
bily talar dodnes), protoZe mezi jejich hejviznamnéjﬁ fddové kostely patfil papeZsky
biskupsky kostel svatého Jana v Laterané v Rim&.>® Augustiniani kanovnici viak museli
v 18. stoleti zménit barvu svych talard na &ernou, aby se pfizplisobili svétskému kléru.**
Augustiniansti kanovnici méli pravo i povinnost pfes talar nosit rochetu — rochettum (bila
kosile sahajici po kolena s dlouhymi volnymi rukavy). ProtoZe se v§ak rocheta velmi snadno
zaSpinila a bylo ji nutno piili§ Casto ménit, nosili feholni kanovnici misto ni jen jakysi
naznak.>> Zvlastnosti augustinidanskych kanovnikli bylo sar(r)ocium — dlouhy, uzky pruh
z bilého platna.>® Tento pruh (péaska) byl zavéSen na krku a splyval vpfedu i vzadu k levému
boku, kde byl svazén v uzel. Lidove se této Serpé fikalo pisni¢ka a Elenové fadu byli podle ni

zvani ,,pl’snii‘,kélf'i“.57

Pfi slavnostech augustiniani nosili almuci (almutium), coz byl kratky plastik z viny nebo
z koZeSiny Sedé barvy, ktery pokryval ramena aZ k loktim a byl podsit karmazinové Cervenou
latkou. Pivodné byl uréen pro zimni obdobi a mé&l kapuci, ktera se pozdgji stala jen jeho
ozdobnou soudasti a jiz se nekladla na hlavu.’® Podobny tvar jako almuce méla mozeta, ktera
byla z ten¢iho materidlu (vlny) a nosila se plivodné v teplej$im ro€nim obdobi.”® Barvu m&la
dervenou a pfi slavnostnich pfileZitostech ji nosili ¢lenové fadu, kteti jiz vykonali slavné
sliby.®® Opat nosil mozetu barvy fialové.%! Jako pokryvka hlavy slouzila zprvu mala
epitka — cappa, ktera byla pozd&ji zvySena a pozménéna na biret. Ten mé&l podviolovou
barvu (subviolaceum).62 Probost klastera mél povinnost dodéavat feholnikiim potfebné pradlo,

chorové kape, kozisky, talary i boty. Augustinian$ti kanovnici spali v pradle a v kalhotach,

52 Srov. JIRASKO, L. Cirkevni Fddy ...s. 40.
53 Srov. LAVICKA, R.; PROKOPOVA, Z.; HANSOVA, J. Vystava k 550. vyrodi...
54 Srov. BUBEN, M. M. Encyklopedie Fédii..., s. 13.

%5 Srov. KADLEG, J. Kldster augustinianskych kanovnikii..., s. 40.

56 Srov. SVATEK, J. Organizace Feholnich instituci..., s. 524.

57 Srov. BUBEN, M. M. Encyklopedie Fddi..., s. 12.

38 Srov. tamtéz, s. 13.

% Srov. LAVICKA, R.; PROKOPOVA, Z.; HANSOVA, J. Vystava k 550. vyrodi..

( . ; P e, IHOBESKA UNIVERZITA
% Srov. SVATEK, J. Organizace Feholnich instituci ..., s. 524. xldé:gz-o?CH = UDEJOVICICH
61 Srov. JIRASKO, L. Cirkevni fddy..., s. 40. TEOLOGICKA FAKULTA
62 Srov. BUBEN, M. M. Encyklopedie Fddi..., s. 13. ;:eggp\:?ds
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pfipadn¢ v suknicich, protoZe museli byt stéle pipraveni na dané znameni ihned vstat, aby se
co nejdfive dostavili ke spoleénym modlitbam.® SouCasnym feholnim- odé&vem

augustinianskych kanovnikd je bila klerika s &ernym limcem. Do chéru nosi bilou kleriku,

rochetu a fialovou mozetu.®*

1.3.5 Stiny Zivota v klaStere

Pohled na Zivot v klastefe by byl znaéng zkresleny, kdybychom se na ngj divali jen olima
idealu dokonalého Zivota. I feholnici jsou jen lidé se svymi slabostmi a chybami. Pro ilustraci
uvadim n€které zapisy z vizitaénich protokolu tfebofiského klastera z doby kolem roku 1700.
Nedostatky nebyly pfili§ zavazné, zato viak chronické:

- kanovnici at’ dodrzuji hodiny vstdvani a ulehnuti a bez dovoleni se nevyhybaji

modlitbam v choéru

- je tieba co nejpeclivéji dodrzovat klauzuru, aby do klastera nemohl nikdo nepovolany,

zvl4sté Zeny; ty byly pfistiZeny i v ambitu, jehoZ dvefe jsou stle otevieny

- potrhané misdly a roucha je tieba odstranit

- ufadem kazatele méa byt povéfen pouze ten, kdo jej bude vykonavat k duchovnimu

prospéchu farnikd

- do noviciatu maji byt pfijimani jen ti, od nichZ se d4 odekavat, Ze budou konventu

icirkvi ku prospéchu; kvili jejich vzdélani bude tfeba doplnit knihovnu; hlavni
pfi¢inou upadku kazné€ je totiz nedostate¢na pée o novice a opomijeni duchovnich
cviceni
- ndlezit¢ tena nejsou ani fehole ani statuta
- obé&d nema trvat déle nez hodinu a od duchovni etby pfi ném se ma upoustét jen zcela
vyjimecné, a to spovolenim piedstaveného; v refektafi se ma dodrzovat mlceni
a umirnénost

- nemocnym ma byt vénovédna néleZitd péce; musi dostat pfiméfenou stravu i léky
a zdravou mistnost

- probo$t mé nadbyteéné sluZebnictvo, napfisté se musi spokojit se dvéma slouzicimi

abude si vybirat zfemeslnikd, aby mohli ve volném c¢ase svou praci pfispét

u konventu®

3 Srov. KADLEC, J. Kldster augustinianskych kanovnikii..., s. 44,
% Srov. Reholni Zivot v Ceskych zemz’ch'..., s. 26. )
% Srov. LAVICKA, R.; PROKOPOVA, Z.; HANSOVA, J. Vystava k 550. vyrodi...
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1.3.6 Vzdélanost, kulturni a historicky p¥inos Fadu

JiZ svaty Augustin ve své feholi naznagil daleZitost vzd&lani mnichd. Také péce o knihy

pfirozené patfilo $ifeni vzdélanosti a plisobeni ve $kolstvi. Kanovnické klastery byly v &ilém
duchovnim styku sprazskym duchovnim a cirkevnim centrem a vdob& Karla IV.
a VéaclavalV. byly spolu sfadou dalSich klaSterdi vyznaénymi centry nové zvnitfnéné
zboZnosti. Diky spojeni se severni Italii se staly centry vznikajiciho raného humanismu.’’
Rad tedy piispdl k Sifeni humanismu a k rozvoji a prohloubeni védecké préice.%Pro
zajimavost uvadim n&kolik vyznamnych ¢&lend fadu, jejichZ piinos pro vzdélanost je
vSeobecn€ znamy:

e Toma§ Kempensky (kol. 1380 - 1471) — kniha Nasledovéni Krista — je po Bibli

nejrozsifenéjsi knihou na svété

e Erasmus Rotterdamsky (1467 - 1536) — jeden z nejvétsich humanistt doby renesance

e Konrad Waldhauser (kol. 1326 - 1369) — rakousky kazatel, reforméator

e Jan Ignac Felbiger (T 1788) — spoluautor zasadni reformy zékladniho $kolstvi

e MatouS Beran (T 1461) — zndmy autor 1ékatskych spist

e Oldfich Ktiz z Tel€e (1405 - 1504) — &len fadu feholnich kanovnikd sv. Augustina
v Tieboni, jeho opisy maji velky vyznam pro &eskou historii®
e Hadrian IV. (¥ 1159) — ptivodem z Anglie, opat klaStera v Avignonu, kardinal (1149)

a pozdé&ji papez

o Petr Clariﬁkatbr (+ po 1406) — roudnicky ptevor, diivérnik arcibiskupa Jenstejna’

Védecka &innost byla pro augustiniany kanovniky natolik dutlezita, Ze, jak jiz bylo
uvedeno, nékteré jejich konventy dostaly vysadu rozdélit spoleény dormitaf na mensi cely,
aby se jednotlivi ¢lenové fadu mohli neruSené vénovat studiu a péstovani umeéni.
Nepostradatelnym zafizenim klasterd augustinianskych kanovnikG byly knihovny.”'Rad
feholnich kanovnikii sv. Augustina se v 11. stoleti zaslouzil o reformu kapitul a ve 14. stoleti
hnutim ,,devotio moderna® o rozsiteni duchovni obrody cirkve. Hluboké proZivani viry se
odrazilo také v architektufe. Pfekrasné chramové a klaSterni stavby patii k vrcholnym dilim

gotického a pozdéji barokniho stavitelstvi.”

% Srov. Rehole pro komunitu..., s. 58-59.

7 Srov. MARROU, H. Svaty Augustin ..., s. 166-168.

%8 Srov. BUBEN, M. M. Encyklopedie Fédi..., s. 57.

% Srov. tamté?, s. 57.

 Srov. VLCEK, P.; SOMMER, P.; FOLTYN, D. Encyklopedie...,s. 105.
"V Srov. KADLEG, J. Kldster augustinidnskych kanovniki..., s. 57.

2 Srov. BUBEN, M. M. Encyklopedie Fddi..., s. 57.
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2. ZALOZENIi A POCATKY DEJIN KLASTERA
V BOROVANECH "

2.1 Uvedeni do tématu

Reholni Zivot v Cechach a jeho jednotlivé formy prosly adobimi rozmachu, stagnaci, ale
i hlubokych krizi. Celé $iroké spektrum Ffeholniho Zivota tvrdé zasihly velké sekularizadni
viny, predstavujici vyrazné vyvojové mezniky. Vedle ztraty velkého dilu feholniho majetku
bylo jejich disledkem drastické sniZeni po&tu feholnich komunit. Zarovei se téZ vyhledové
uvolnil vetsi prostor pro uplatnéni novych ¢&i reformovanych spole&enstvi, 1épe odpovidajicich

zménénym podminkam.”

2.2 Historie Borovan pred zaloZzenim klastera

2.2.1 Geografické vymezeni a nejstarsi déjiny Borovan

Soucasné Borovany, v nichZ se nachdzeji budovy byvalého klastera, leZi na izemi jiznich
Cech, na rozhrani tfeboiiské a Ceskobudgjovické panve, asi 8 kilometrd severné od Trhovych
Svini.”* Pro svou vyhodnou polohu pattily k velmi starym slovanskym sidli§tim. Pfitomnost
slovanskych pfedkit doklada mohylové pohfebisté (z 8. - 9.st.), jehoZ zbytky se nachazeji
skryté vlesnim porostu na blizkém Vépenickém vrchu. MizZeme pfedpokladat, Ze se sit’
lidskych sidlist’ v nasledujicich staletich déale zahust'ovala a Ze zcela liduprazdny neztistal ani
prostor nyné&j§ich Borovan. Kdy presné vznikla vesnice Borovany neznidme, ale velmi
pravdépodobné ve 12. stoleti, pro které jsou typickd mistni jména zakoncend

koncovkou —any.”

2.2.2 Vlastnické a pravni poméry Borovan v dobé predhusitské
Jako vesnice se Borovany poprvé zmifiuji v listin€ ze 16. Cervna 1186, kterou vydal Eesky
kniZze Bedfich, aby pravné pojistil darovani jistého pozemkového majetku pro klaster

v dolnorakouském Zwettlu.”®

7 Srov. VLCEK, P.; SOMMER, P.; FOLTYN, D. Encyklopedie Ceskych kldstersi. Praha : Libri, 1998, s. 14.

™ Srov. KOVAR, D.; KOBLASA, P. Kraj troji tvire. Ceské Budgjovice : Sdruzeni obci a OkU Ceské
Budgjovice, s. 4.

75 Srov. KOVAR, D. Borovany. Ceské Budg&jovice : Okresni ufad Ceské Bud&jovice, 2000, s.4.

" Srov. Codex diplomaticus et epistolarius regni Bohemiae I. Pragae : typis Aloisii Wiesneri, 1907, €.311, 5.283-
284.
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2.2.2.1 Nejstarsi doloZzeni vlastnici

Nejstar§imi zndmymi vlastniky vsi na pfelomu 13. a 14. stoleti byli pfisludnici
- rozvétveného $lechtického rodu Vitkovet.”” Tento rod se bdhem tiinactého stoleti rychle
vyvinul v nejvlivngjsi rod v jiznich Cechach.”® Z péti vétvi, do nichZ se rod rozitépil, pattily
Borovany  tfeborisko — landstejnské linii, jejimZ &lenem byl Vok z Borovan.”® Vitkoviti
drZitelé pravdépodobng provedli nové rozméfeni celé osady, jejiz usedlosti pfitom obklopily
rozmérnou naves, rozloZenou kolem kiiZovatky dvou cest.’’ V prvni pisemné zmince
pochazejici zroku 1291 je zaznamendn Vok z Borovan (Voko de Borovia), ktery je drzel
podle zemského prava. Jeho &tyii déti Jaroslav, Sezema, Qjif a Lidmila si po otcové smrti
rozd€lily majetek a nékteré z nich se zfejmé usadily piimo v Borovanech.®' Byli oznagovani
jako pani ze Svin a jejich sidlo se ptedpokladd na misté pozd&jstho klastera. Roku 1339
vlastnila ast Borovan jiZz zmifiovana Lidmila.*?, Lidmila, divka Kristova, Vokova nékdy ze
Svin dcera, Ze s pFivolenim bratii svych Viléma z Landstejna a Jaroslava z Borovan darovala

kostelu 10 tisic rytifiv v kostele Borovanském, jeden ldn roli tamze lezici, “5

Dalsim Vitkovcem, ktery ziskal celé Borovany do svého vlastnictvi vroce 1354 byl
Vilém 1. z LandStejna, bratranec jiZ zmiflovanych &ty déti Voka z Borovan. Vilém 1. byl
jednim z nejvlivngjsich a nejmocngjsich muzi v celé zemi.3* Stal se podkomotim Ceského
kralovstvi, moravskym zemskym hejtmanem a nakonec za Karla IV. nejvy$§im purkrabim
Prazského hradu. Tento stfedov€ky velmoZ pfenechal v roce 1354 Borovany i se dvéma
mlyny dcefi svého bratra Smila — tedy své netefi — Kerusi z Lomnice. Vilém mél celkem Sest
synll, z nichZ t¥i vstoupili do duchovniho stavu. Po jeho smrti v roce 1356 doslo k dé&leni
dédictvi. Vdova Keruse nebyla spokojena se svym podilem, proto vedla spor o majetek se
syny Viléma I. Ojifem a Vitkem. Keru$e vSak nevlastnila Borovany dlouho. Jiz v roce 1359
opét ziskal vesnici Vitek z Land$tejna, ktery ovSem sviij podil na zdédénych statcich prodal
jako souast panstvi Nové Hrady jiné vétvi Vitkove.®® V listing datované 10. 5. 1359

potvrzuje Vitek, pan na Novych Hradech, Ze ¢tyfem bratrim z RoZmberka — Petrovi, Jostovi,

7 Srov. KUCA, K. Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezku I. Praha : Libri, 1996, 5.192.

7 Srov. PANEK, J. Posledni Rozmberkové. Praha : Panorama, 1989, s. 21.

™ Srov. KUCA, K. Mésta a méstecka..., $.192.

% Srov. KOVAR, D. Borovany..., s. 4.

81 Srov. SEDLACEK, A. Hrady, zémky a tvrze krdlovstvi Geského III. 2.nezm&néné vyd. Praha : Solc a Simégek,
1932, s. 125, .

82 Srov. KASICKA, F.; LANCINGER, L. Borovany — stavebné historicky prizkum kostela, konventu a zdmku.
Praha, 1998, s.1.

8 Cit. SEDLACEK, A. Hrady, zémky..., s. 125.

8 Srov. BERANOVA, V.; BOSAK, F.; HEJNA, A. aj. Borovany — Vlastivédny sbornik k osmistému vyroci prvé
zpravy o obci. Borovany : Mé&stsky narodni vybor Borovany, 1986, s. 50.

8 Srov. KOVAR, D. Borovany..., s. 4.
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Oldfichovi a Janovi prodd panstvi Nové Hrady i sméstem a hradem a pfindleZejicimi

méste¢ky a vesnicemi.®

2.2.2.2 Borovany v rukou RoZmberki

Cirkevni minulost jiznich Cech by byla nesrovnatelng chudsi, kdybychom si zni méli
odmyslit nesdetné a velkomyslné projevy pfizné, jimiZz cirkev zahrnuli pani z RoZmberka.
RoZmberkové sice — jako jini feudalni pani s kralem v &ele — zakladdnim a podporovéanim
velkych cirkevnich tustavii sledovali Easto své vlastni hospodaiské cile, ale presto je tteba
uznat, Ze cirkvi prokdzali znamenité sluzby. Ve zcela zvlastni mite to plati o druhé generaci
rodu RoZmberkd 14. stoleti — o bratfich Petrovi, Jotovi, Janovi a Old¥ichovi z RoZmberka.
Nejvétsi a nejpozoruhodngjsi projevy piizn& RoZmberkd patiily kladterim. Rod RoZmberkd
nezistal ovSem jen u hmotného zabezpe€eni duchovnich ustav(, bdéli rovnéZ nad ristem
svého dila, ¢i peCovali o jeho duchovni prospéch (starali se o umélecké vypraveni kosteld
a klaSterd, vymahali pro né¢ odpustky, urovnavali spory svych klasterl a patronatnich kn&%i se
sousedy...).¥” Za zminku stoji vyznamnd postava jednoho zbratri — pana Oldficha
z Rozmberka, jehoZ vice neZ fticetileté vladafstvi mélo pro pfisti generace RoZmberkl
epochdlni vyznam. Po bitvé u Lipan se stal jednim z nejpfedn&jSich a nejmocné&jich muza

kralovstvi®® a hlavni oporou katolické strany v Cechach.®

Ani mocnym RoZmberkiim se vSak nevyhybaly dluhy, proto jiz v roce 1363 dostal Ojif
z LandStejna ves Borovany od roZmberskych sourozencti jako zéstavu za zapljcenou Eastku
300 hfiven.”® Jost z RoZmberka zemfel v roce 1379 a jeho tfi bratii z Rozmberka zrusili svoje
dosavadni spolecné drZeni statkli. Podle urbafe zroku 1379 obdrzel Oldfich z RoZzmberka
novohradské panstvi, tedy i Borovany, které mezi lety 1379 - 1390 prodal nebo daroval. Kdo
se stal novym vlastnikem neni dosud zndmo. RoZmberkové tedy byli poslednimi z dlouhé

fady Vitkovcu, ktefi se vysttidali v drZeni Borovan.”!

% Srov. BERANOVA, V.; BOSAK, F.; HEINA, A. aj. Borovany — Vlastivédny sbornik..., s. 50-51.

87 Srov. KADLEG, J. Kldster augustinidnskych kanovniki..., s. 15-17.

8 Srov. KAVKA, F. Zlaty vék Rizi: kus eské historie 16. stoleti. 2. vyd. Praha : Mlad4 fronta, 1993, s. 14-17.
¥ Srov. SEDA, O. Matéj Kozka zRynarce a sekularizace borovanské augustinianské Feholni kanonie
v Sedesatych letech 16. stoleti. In Jihocesky sbornik historicky. ro€. 37. 1968, s. 88.

% Srov. KOVAR, D. Borovany..., s. 4-5.

°! Srov. BERANOVA, V.; BOSAK, F.; HEINA, A. aj. Borovany — Vlastivédny sbornik..., s. 52.
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2.2.2.3 Borovany v majetku drobné §lechty

V posledni ¢tvrtin€ 14. stoleti ptesly Borovany do vlastnictvi roZmberské drobné sluzebné
- Slechty. V literatufe se vyskytuje mensinovy, hypoteticky, Zz4dnymi prameny nepodloZeny
nazor o moZznosti sttedovékého $lechtického sidla na mistd pozdéjsiho klastera pfi kostele,
poprvé pisemné doloZeném roku 1359.°2 Od roku 1406 byla ¢4st Borovan v rukou Piibika
z Hluboké sidlictho na nedaleké hlubocké tvrzi. Druha &ast patfila bratfim Bohuslavu
a Vilémovi z Petrovic a Ofce, ktera byla zfejmé jejich sestrou. Tito majitelé osvobodili dne
4. 11. 1414 Borovany od odumrti. Pro Borovany to bylo prvni privilegium, které umoziiovalo
poddanym svobodné odkazat majetek komukoli, protoZe do té doby podle prava naleZel
majitelim panstvi. Nedlouho poté se znovu zménili majitelé — provdana pani Ofka ziskala
jako vé€no podil svych bratrti, Pribikiv dil pfipadl v letech 1423 - 1428 do rukou jeho
bratranct Buzka a Jindficha z Drahova. B&hem husitskych valek se Buzek a Jindfich pfidali

na stranu cisate Zikmunda.”

2.2.3 Borovanska lokalita v dobé husitské

O husitském hnuti nemtiZeme hovofit jako o jednolitém proudu. Neklidné poméry
v obdobi husitskych valek se viak samoziejmé& odrazily vcelych Cechach.”® Béhem
husitskych vélek pravdépodobné Borovany neutrpély zadnou velkou $kodu, alespofi o tom
nemame Z4dné podstatné zpravy. Teprve Balbin se pozd&ji domnival, Ze Zizka Borovany
usetiil®® (zfejme v souvislosti s blizkosti svého rodného statku). V letech 1420, 1422, 1425
a 1433 sice v Borovanech a blizké krajiné doslo k taZeni husitskych vojsk, ale borovansky
kostel ziistal uetfen, at’ jiZ to bylo z jakychkoliv p¥&in nebo pohnutek.”® Pravd&podobné&jsi
ziejmé bylo, Ze Zizka byl spfiznén s mnoha drobnymi $lechtici z okoli Borovan, a proto 3etil
tuto krajinu.”” V neposledni fadé mozn4 i proto, Ze oltat sv. Maii Magdaleny v borovanském

kostele vénovany Lickem ze Dvorce (1389) pry opatil Zizkav bratr Jaroslav.”®

%2 Srov. LANCINGER, L. Borovany — I. etapa stavebné — historického priizkumu zdmku. Praha : 1998, s.1.
% Srov. SEDLACEK, A. Hrady, zamky...,s. 192.

% Srov. MALY, R. Cirkevni déjiny. Olomouc : Matice cyrilometod&jsk4, 2001. s.160.

% Srov. BERANOVA, V.; BOSAK, F.; HEINA, A. aj. Borovany — Viastivédny sbornik...,s. 54.

% Srov. KASICKA, F.; LANCINGER, L. Borovany — stavebné historicky prizkum..., s. 2.

%7 Srov. BERANOVA, V.; BOSAK, F.; HEINA, A. aj. Borovany — Vlastivédny sbornik...,s. 54.

%8 Srov. TRAJER, J. Historisch — statische Beschreibung der Didcese Budweis. 1862, s. 349.
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2.3 Zasluhy zakladatele Petra z Lindy o borovanskou kanonii
2.3.1 D&jinné pozadi |

Za husitskych vélek a v nasledném obdobi vé&tsina kanonii v Cechdch a na Moravé zanikla.
Mnoho klasterti bylo vyplen&no a feholnici byli vyhnéni. Mimotadné t&zké byly také ztraty
kulturni, ni¢eni klastert a kosteld, a také oviem dlouho trvajici izolace Cech od kiestanského
zépadu a jeho pokroku.”® Reholni Zivot v Cechach po roce 1434 se nevyvijel jednotng. Na
jihu ovSem vesmé&s nadale Zily staré klastery, byt s redukovanym poétem feholnikd a &asto i
se znaénymi materialnimi t€Zkostmi. Ale vyvoj pokradoval déle a vznikaly tu i klastery nové.
Ziejm& prvni pokus (1446 - 47) o zaloZeni augustinidnské kanonie v Ceském Krumlové
ztroskotal. JiZ zanedlouho se oviem obdobné zaloZeni podatilo v Borovanech (1455).!% Jizni
Cechy se stavaji v druhé poloving 15. stoleti svym rytifstvem, zemanstvem a kralovskymi
mesty dileZitou oporou kaliSnického tabora a prostfednictvim feudalniho panstva té2 pilifem
katolické strany, ktera se pozvolna aktivizovala a usilovala o restauraci ideovych a politickych
pozic. Tento region se proto aZ do Bilé hory stdva ur&itym centrem, ktery ovliviiuje v mnoha

smérech nejen pribéh narodnich, ale mnohdy i sttedoevropskych d&jin.'!

2.3.2 Erbovni mést’an ve znameni lipy
2.3.2.1 Petr z Lindy ziskiva Borovany

Zamozny bud&jovicky méstan Petr z Lindy, zakladatel a fundator borovanské feholni
kanonie, disponujici dost znaénym majetkem, koupil od pani Ofky Frycensteinerové,
dne 16. 10. 1433 jeji podil Borovan a ves Nesméfi. Také Buzek a Jindfich z Drahova
a MarSovic prodali Petrovi své dédictvi (zfejmé v letech 1436 - 1443). Dne 10. 10. 1437 byl
vloZzen do zemskych desek dil Borovan vykoupeny od Ofky a Petr tim ziskal nejen
bud&jovické méstanské pravo, a tim i opravnéni dat zanést majetek do zemskych desek, ale
téZ byl jmenovan jiz jako ,,Petrus de Lindu et de Budweis®. O tfi roky pozdé&ji bylo v dopise
hejtmana taborského, SvojSe ze Zahradky, pfizptisobeno Cestiné Petrovo jméno a je poprvé
psano Petr z Lindy.'” Borovanské dg&jiny tak ziskavaji velmi vyznamnou osobnost kupce
Petra,'® voliciho si za centrum své malé drzavy tvrz Hlubokou, kde se usadil se svou Zenou

Annou a synem Martinem.'™

% Srov. KADLEC, J. Cirkevni déjiny I11. 3. pteprac. vyd. Praha : Ustiedni cirkevni nakladatelstvi, 1983, s. 145.
1 Srov. VLCEK, P.; SOMMER, P.; FOLTYN, D. Encyklopedie..., s. 19-20.

1T Srov. SEDA, O. JSH, Matéj Kozka z Ryndrce..., s. 88.

192 Srov. PEXA, H. Peter von der Linden, Historisches Jahrbuch der Stadt Linz, 1979, s. 5-8.

19 Srov. KOVAR, D. Borovany..., s. 6.

1% Srov. SEDA, O. JSH, Matéj Kozka z Ryndrce..., s. 89.
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2.3.2.2 Osobnost Petra z Lindy a jeho pisobeni v Cechéch

Pivod tohoto Slechtice neni jasny. Starsi historiografie h4ji teorii nizozemského nebo
- belgického piivodu rytife Petra z Lindy, August Sedlagek se domnivd, Ze tento zakladatel
borovanské kanonie pochédzel zLindy na krumlovském panstvi a Ze byl roZmberskym
Ufednikem. Historické prameny vsak p¥ipominaji Petra z Lindy pouze jako zdmozného
méStana v hornorakouském Linci a pozdgji roku 1431 i v Ceskych Budgjovicich.'” Podle
téchto historickych pramend byl Petr zLindy synem mé$tana Merta z Lindy usazeného
v hornorakouském mésté Linec. V roce 1425 pfisel do Ceskych Budgjovic, aby spolu se svym
otcem pfevzal pfedluZenou pozistalost po zemielém bratru Hansi Sparnkesovi, ktery vlastnil
dvir u Dlouhé¢ho mostu a dim na budéjovickém namésti. Petr z Lindy byl podnikavy kupec
a zdatny obchodnik, ktery do roku 1430 splatil nejen bratrovy dluhy, ale pij&il Sigmundu
Prundlinovi 60 kop grosi, za coz mél jeho dim na bud&jovickém ndmésti nejprve v zastavé,
a pak jej ke konci téhoz roku za 125 kop gro$t nakonec koupil. Roku 1437, kdy se Petr stava
bud€jovickym méStanem, vyhral také soudni pfi s netefi Margaretou o dédictvi po svém

bratrovi.!%

V roce 1439 prodal Petr z Lindy dviir u Dlouhého mostu a roku 1441 také jeden ze svych
domt na bud&jovickém namésti. Od roku 1440 drZel Petr zLindy v zastavé &ast vsi
Doubravy. I pies drobné Skody, které mu zpisobili potulujici se taboriti, se mu vedlo po
finanéni strance velice dobfe. V této dob& se pravdépodobné prestéhoval z Bud&jovic na svou
tvrz (dnes zde stoji ¢p. 36) v Hluboké u Borovan, kde se svou Zenou Annou vychovaval syna
Merta.!”” ProtoZe Petr byl kupec, umél neustdle rozmnoZovat a zlepSovat svij majetek.
V neklidné dobé husitskych valek a ani po jejich skonéeni nebylo proziravé mit u sebe pfilis
mnoho penéz na hotovosti, a tak ve 30. a 40. letech 15. stoleti Petr bezpeéné investoval do
pozemk a dalSich nemovitosti stovky kop prazskych gro$i. Kromé obchodu si ovSem velmi
dobte poéinal i v hospodafstvi, nejriznéj§imi Gpravami zhodnotil sviij novy statek a dokonce
nechal zfidit rybnik nesouci dosud jeho jméno — Linda. '® Stejné jako fada dalich,
i Petr z Lindy se snazil proniknout mezi nejnizsi urozenou vrstvu $lechticii, které tito zbohatli
méitané Casto zastifiovali velikosti svého majetku. NeSlo vSak jen o spoleCenskou prestiz,
nebot’ povySenim na erbovniho pana ziskal nositel privilegium zépisu svého vlastnictvi do

desek zemskych. SpoleCensky vzestup znamenal pravo uzivat pecet’, pfidomek a erb, ktery se

195 Srov. PEXA, H. Peter von der Linden...,s. 16-17.
196 Qrov. tamtéz, s.2-4.

197 Srov. PEXA, H. Peter von der Linden..., s. 8.

198 Srov. KOVAR, D. Borovany..., s. 6.
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stal nejokazalej§im symbolem povySeného erbovniho m&itana. Nejlépe zachovanou podobu
Petrova ,.erbu“ nalézame na peceti, kterou piivésil jako svédek k listing z 21. Cervence 1455.
Tato peCet’ nenechéva nikoho na pochybéch, Ze jejim majitelem je skute¢ng Slechtic. V této
listing je Petr jiz jmenovéan nejniz$im 3lechtickym stupném a to ,,sloviitny panose®.'” Erb
Petra z Lindy s lipovymi listky byl v reprezentativni form& rovnéZ vytesan na zachovaném
svorniku z ve&tsi €asti strzeného gotického presbytate borovanského kostela. Dalsi dva znaky
s parem lipovych listd se ve velmi prosté forms nalézaji na svorniku klenby v jiznim
a vychodnim rameni borovanského ambitu, kde byl vSak na sousednim svorniku vytesdn
zaroveti reliéf pétilisté rize. Erb slipovymi listy se zdhy stal znakem nové zaloZeného
klaStera a uzivali jej na svych pecetich jesté opati v dob& baroka. Pro obdobi stiedovéku tak
nelze s jistotou tvrdit, zda dochovany znak poukazuje na Zijictho Petra z Lindy nebo jiz

zastupuje instituci kl43tera s poukazem na osobu zesnulého zakladatele.'!°

2.3.3 Vlastni historie klastera
2.3.3.1 Pravdépodobné motivy zalozeni

AZ do této doby jsme sledovali ptib&éh tispé$ného muze, kterému byl osud ve viem
naklonén. Zéasadni zlom v Zivoté Petra z Lindy znamenal 22. ¢erven 1452, kdy mu pfedZasné
zemiel jédiny syn a dédic Mert. Asi pravem se miZeme domnivat, Ze prvotni pohnutkou
k zaloZeni klastera byla bolest a vzestup religiozity.'!! Kdyz jeho jediny syn zemfel a s nim
zanikla i nadé&je na zachovani rodu, zacala v Petrovi kli¢it mySlenka vé€novat sviij majetek na
zfizeni nového teholniho ustavu.''? Svého jediného syna nechal pochovat pred oltafem, to
znamena, ¢ mé&l k Borovantim silné citové pouto a vysvétluje, pro¢ nechal zfidit klaster pravé
zde. Snad toto rozhodnuti bylo pod vlivem t&Zké Zivotni zkousky, kterou proZil, ¢i pod vlivem
ké4zani a nabozZenského plisobeni fanatického mnicha Jana Kapistrana p#i jeho jihoCeské misi,
nebo vlivem jinych katolickych cirkevnich osobnosti z okoli roZmberského dvora. At uZ tomu
bylo jakkoli, smrt jediného dédice byla dostateénym diivodem, ktery zaméfil smysl zboZného
Petra z Lindy z pozemskych véci na nadpozemské.113 Navic si Petr uvédomoval, Ze by jeho

statek piipadl odumrti kralovské komote.'

19 Srov. PEXA, H. Peter von der Linden..., s. 13

119 5rov. LAVICKA, R.; PROKOPOVA, Z.; HANSOVA, J. Vystava k 550. vyroci...

" Srov. KASICKA, F.; LANCINGER, L. Borovany — stavebné historicky prizkum..., s. 6.
12 grov. SEDA, O. JSH, Matéj Kozka z Ryndrce..., s. 89.

13 Srov. PEXA, H. Peter von der Linden..., s. 10-11.

14 Srov. KASICKA, F.; LANCINGER, L. Borovany — stavebné historicky priizkum..., s. 6.
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Zacal pomySlet na zaloZeni klstera. Rozhodl se pro tad augustiniana a protoZe v té dobg
v Borovanech uz farni kostel stal, padla volba postavit klaster pravé na tomto misté;''> v jiné
 literatufe, tykajici se zaloZeni klastera, se dozvidame, ¥e se moZna nejednd o ndhodu pfi
vyb&ru mista prvniho klastera zaloZeného v Cechach po husitskych valkach. Vybér padl na
Borovany, protoZe leZi nedaleko ZiZkova rodisté — Trocnova. Zdejsi augustiniani se pry
horlivé snazili vymazat z pamsti lidi rodné misto tohoto vojeviidce.!'® Volba mista v t&sné
blizkosti ZiZkova rodisté méla ziejmé& plnit Glohu ideologické protivahy husitské tradice.!'’
Ja osobn€ se domnivam, Ze jiz 100 let vzkvétajici tfebotiskd kanonie byla vyznamnym
motivem k zaloZeni nového klastera, proto se pfiklanim k nazoru, Ze vybér fadu ukazuje na

vliv roZmberského rodového klastera v T¥eboni.

2.3.3.2 ZaloZeni klaStera — vyznamné listiny
e Listina krdle Ladislava Pohrobka'"®

Prvnim pfedpokladem pro zaloZeni klaStera bylo, aby se zfizenim klastera a jeho
obdarovénim statky Petra z Lindy souhlasil kral, a také aby se vzdal své odumrti. MoZna

s pomoci panii z RoZmberka je této Petrové Zadosti vyhovéno.'" Listinou z 10. srpna 1455

kral povoluje,'?®, aby , fidelis noster dilectus Petrus de Linden* preménil farni kostel
v Borovanech na kldster augustinianii - kanovnikit a vybavil jej témito statky: vsi Nesméni,
dvorem a vsi Hlubokou, lesem Kuchyrikou, lesem Heyku (Hdjek) aZ k cesté do Jilovic, rybniky
Borowanicz a Neustif, novym rybnikem v lesich, rybnikem Rohozné, rybnikem pod dvorem
v Hluboké, rybnikem ve vsi Hluboké, rybnikem nad vsi a dvorem v Hluboké, Lutovym mlynem
mezi lidem zvanym Chotomil i s Fekou tomu prisluSejici. Ndsledujici statky ma kldster dostat
az po zakladatelové smrti, pokud tento o nich jinak nerozhodne: les leZici mezi cestou do
Jilovic a rybnikem Lindou, ktery patfi ke dvoru v Hluboké, rybnik Lindu, louku Stokwiesen,
louku nad rybnikem Borowanicz, celou ves Borovany, tfi mlyny, z toho prvni u mostu pres

Feku Stropnici a dva bezprostfedné pod nim po proudu Feky, rybnik, kiery zbuduje mezi

' Srov. KOVAR, D. Borovany..., s. 6.

116 Srov. DAVID, P.; SOUKUP, V. 777 kostelsi, kldsterd, kapli Ceské republiky. Praha : S&D, 2002, s. 16.

17 Srov. PANEK, J. Posledni Roimberkové..., s.105.

"8 Tato listina je jednou z mdla dochovanych borovanskych archivdlii, mezi né patfi napr.: pét méstskych
privilegii, nejstar$i arcipry$ta Tomd$e Bavora z 20. 1V. 1556, dalsi jsou listiny Ferdinanda Ill. z 15. VII. 1629 na
odimrt, téhoz z 2. 1. 1636 na vyrocni trhy, konfirmacni privilegium Karla VI. Z 7. IV. 1728 a znovu Frantiska I1.
2 19. VII. 1803. Kromé listin se zachovalo také nékolik knih, z nichz nejstarsi jsou registra purkmistril z roku
1657 a ticetni kniha z roku 1725. Srov. VOLF, M. Popis méstskych archivii v Cechdch. Praha : Zemsky narodni
vybor v Praze, 1947, s. 25.

9 Qrov. PEXA, H. Peter von der Linden...,s. 17.

120 grov. TRAJER, J. Historisch — statische Beschreibung..., s. 349.
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rybniky Borowaniczem a Lindou. “'*' P#i této prileZitosti také panovnik dovolil borovanské
kanonii zvétSovat majetek ro¢n& o 50 kop grost platu. 27. z&fi téhoz roku kral nafidil

praZskym ufednikiim, aby Petrovo rozhodnuti zalozit klaster zapsali do zemskych desek.!?

e Listiny Viclava Hnévsina z Krumlova

Po potvrzeni obdrzeném od krale mohl Petr z Lindy jiZ pozadat o cirkevni svoleni ziidit
klaster. Véclav Hnévsin z Krumlova, administrator konzistofe pod jednou, Zznamy odpiirce
1 oponent Rokycanilv a zastance uto&né rekatoliza®ni politiky,'> davé listinou z 16. Hjna 1455
souhlas, aby ,,nobilis et discretus Petrus Lind*“ ziidil ke cti Panny a Matky Bozi Marie klaster
a osadil jej augustinidnskymi kanovniky, k SemuZ ma jiz kralovské svoleni. Petr z Lindy tedy
smi déat polozit zékladni kdmen kterymkoli libovolnym biskupem, ktery uznavéa papezskou
autoritu a ten také vysvéti oltafe. Do pfistiho 1éta by méla byt ziizena dfevéna stavba na mistg,
které biskup oznali poloZenim zékladniho kamene. Listina Vaclava z Krumlova, vystav&na
zfejmé ve spéchu, neobsahovala bohuZel zakladni udaje jako misto a datum vydani a dokonce

ani jméno mista, kde by mél byt klaster postaven. VyZadovala tedy velmi naléhavé doplnéni,

kterého se ji dostava v dalsi listin€ z 15.¢ervna 1456, jejiz autorem je op&t Véclav Hnévsin
z Krumlova. Dopliiuje pfedchozi listinu v tom, Ze klaster bude zfizen u farniho kostela

v Borovanech, oviem bez jakéhokoliv omezeni farnich nebo arcibiskupskych prav.'?*

e Listina papeZského legdta Jeronyma

Papezsky legat a nuncius Jeronym z Kréty listinou z 10. ledna 1460 udéluje vyZadané

potvrzeni adresované Véaclavovi, d€kanovi prazského kostela. Jeronym v ném prohlasuje, Ze
»hobilis vir Petrus de Linden® spole¢né se svou manZelkou zaloZil pro
augustiniany — kanovniky klaster v Borovanech.'® Také zde upfesiiuje fundaci Petra z Lindy:
» .-.ktery hodld zbudovat jako kolegidtni kostel se zvonici, zvonem, hibitovem, klauzurou,
domy, zahradami... a darovat bratrum rFadi sv. Augustina... jej zacal stavét a délat
a kazdodenné v tom pokracuje, nemdlo ndkladnym dilem v tomtézZ kildstere, jehoZ znacnad Cast
JiZ existuje, tentyZ kostel dostatecné nadal kvyZivé a vychovani jednoho probosta se Sesti

bratry. “126 Dgle pak, Ze chce tuto nadaci rozmnoZit, aby se pocet feholniki stale zvySoval, Ze

121 Cit, PEXA, H. Peter von der Linden..., s.17-18.

122 Srov. SEDA, O. JSH, Matéj Kozka z Ryndrce..., s. 89.

123 Srov. tamtéz, s. 89.

124 Srov. PEXA, H. Peter von der Linden..., s. 19.

125 Srov. tamtéz, s. 22.

126 Cit. KASICKA, F.; LANCINGER, L. Borovany — stavebné historicky prizkum...,s. 5.
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stavba klaStera je témet hotova. KlaSteru maji byt pfipsany statky dosavadniho farského
kostela, a také statky v&nované Petrem z Lindy.'?” Fundator Petr zakladaci listinou ptitkl
- novému augustinianskému feholnimu tistavu vesnici Borovany, dviir a ves Hlubokou, ves
Nesmén, lesy Kuchyilku a Hajek, rybnik Borovanec, Neustiff nebo Vejkotna, Novy,
Rohozny, Pfedni, Piikop, Kopta a Linda, nékolik pastvin, luk a mlynd s pfislu§nymi
vodami.'?® Po smrti nebo rezignaci dosavadniho faréfe se o duchovni spravu fary budou starat
kanovnici. Tim se také dosavadni farni kostel povy3uje na kolegiatni. Do kl4stera maji ptijit
kanovnici z Tiebong. Probost smi byt svobodn& volen konventem a v souladu se zvyklostmi
v Tieboni musi byt i provadéni fadovych pravidel. V zavéru listiny ud€luje legat Jeronym
o viech marianskych svatcich Gtyficetidenni odpustky viem navitévnikiim borovanského

klastera.'?’

e Dvé buly papeZe Pia IL

Obé tyto buly z 9. zafi 1458 ziejm& patfi k vibec prvnim listinim papeZe Pia IL
korunovaného 3. zaH 1458."*° V prvni nafidil d&kanovi prazské kapituly, aby ové&fil
skute¢nosti uvedené v Zadosti Petra z Lindy. Listinou ze 6. &ervna 1461 prohlasuje Mikul4s
zKrumlova, d&kan prazského kostela, ze zplnomocnéni bulou papeZe Pia II., Ze'!:
. Petrus de Linda zaloZil se svolenim zesnulého administrdtora prazské diecéze Viclava
z Krumlova v Borovanech kidster augustinidnii — kanovnikii pro probosta a Sest kanovniki
a uz do znacné miry vybudoval. Vénovdni dostacuje a pocet kanovnikii ma byt podle mozZnosti
pozdéji jesté zvySen. Apostolskym zplnomocnénim potvrzuje dékan nadaci a konvent,
vénované statky se prohlasuji za statky duchovni a farnici jsou podfizeni duchovnimu vedeni
probosta resp. osoby jim urcené. Konvent dostdvad prdavo svobodné volby probosta, kterého
musi potvrdit prazsky arcibiskup. V plnéni Fadovych pravidel md konvent postupovat jako
klaster v Treboni. Potvrzeni je ovéfeno notdrem Burianem Benediti v pFitomnosti Jana
z Krumlova, administrdtora prazské diecéze, Jana z Kaplice, dékana vitavského dékandtu
a Michala z Plzné. «“I32 37 druhé listing vyslovil papeZ Pius II. souhlas se zaloZenim kanonie
a pfiznal odpustky vSem nav§tévnikim kostela, ktefi: ,, ... bud’ pFiloZi ruku k jeho stavbé nebo
dokonceni, opravé a udrZeni* nebo pfispéji ,,aby se zapocaté dilo Fadné dovedlo k vysledku

a sam kldster se ve svych budovdch a stavbdch dokondil... “.'3

127 Srov. BERANOVA, V.; BOSAK, F.; HEINA, A. aj. Borovany — Vlastivédny sbornik...,s. 57-58.
128 Srov. SEDA, O. JSH, Matéj Kozka z Ryndree..., s. 90.

129 Srov. BERANOVA, V.; BOSAK, F.; HEINA, A. aj. Borovany — Viastivédny sbornik...,s. 58.

130 Srov. tamtéz, s. 57.

B! Srov. PEXA, H. Peter von der Linden..., s. 21.

132 Cit. BERANOVA, V.; BOSAK, F.; HEINA, A. aj. Borovany — Vlastivédny sbornik...,s. 58-59.
133 Srov. KASICKA, F.; LANCINGER, L. Borovany — stavebné historicky prizkum..., s. 4.
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e Listiny krdle Jifiho z Podébrad

Listinami z 13. a 30. kvétna 1461 konfirmoval kral Jifi z Pod&brad na prosbu Petra z Lindy

- obg listiny kréle Ladislava na fundaci'**, kterou Petr »farni kostel v Borovanech vyzdvihl
vklaster svaté Marie feholnich kanovnikt“*’(lar. ecclesiam parochialem in Borovan

i monasterium Sanctae Mariae canonicorum regularium)'>®

e Listina kapitulniho dékana Mikuldse 7z Krumlova

6. Cervna 1461 vydal kapitulni dékan Mikula§ z Krumlova na Petrovu Zadost listinu, kde

rekapituloval vSechna ustanoveni papezské buly a listiny legata Jeronyma s tim, Ze pokracuje:

., dilo velmi ndkladné, jehoZ édst je jiz dokoncena, “!>7

2.3.3.3 Stavba klastera

Po obdrzeni kralovského a cirkevniho souhlasu zapoc&al Petr z Lindy se stavbou nového
kostela.'*® V dobg zaloZeni istavu feholnich kanovniki svatého Augustina byly Borovany jiz
v&tsi vesnice, ktera leZela na mirném néavrdi pii Stropnickém potoce.® Jako zaklad klastera
poslouzil existujici farni kostel (poprvé vzpominany roku 1339) obklopeny hibitovem na
dolnim konci protdhlé navsi. O podobé starého kostela vime jen tolik, Ze stdl na misté
nynéj $iho.'*® Dominantu Borovan, ptivodni farni kostel z konce 13. nebo z po¢atku 14. stoleti,
Petr z Lindy pfestavél a vybudoval do roku 1466 na misté ptivodniho vesnického kosteliku
chrdim Navstiveni Panny Marie, ktery se tak stal zdkladem nevelkého, pfesto stylové
origindlniho pozdné gotického komplexu budov nové feholni kanonie. Kostel borovanské
kanonie se po strance architektonické vymykd domacimu stylu pozdni gotiky a svou slohovou
tvarnosti nalezi jednozna¢né do sféry vlivu bavorské architektury. Proto je v tomto smyslu
chapan v jihodeském regionu jako ojedin&la stavba své doby.'*! BohuZel ndm nejsou znama
jména stavitele Ci snad vice staviteld, pod jejichz vedenim tento hodnotny pozdné goticky
celek vznikl. Neni znamo ani jméno biskupa, ktery polozil zékladni kdmen. Vime v$ak, Ze

Petr z Lindy klasteru ziskal nemaly pozemkovy majetek.'*? Klaster byl zalozZen jiz pted 550

134 Srov. SCHALLER, J. Topographie des Konigreichs Bohmen XIII. 1789, s. 121.

135 Srov. KASICKA, F.; LANCINGER, L. Borovany — stavebné historicky priizkum..., s. 5.
136 Srov. SUA, sig. I4 3KO, L 11, &. 237.

137 Srov., PEXA, H. Peter von der Linden..., s. 24.
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lety, ale dodnes neni jisté, jakd mé&la byt jeho ptivodni podoba a jaké &ast byla dokonéena jesté
za Zivota zakladatele do poCatku 70. let 15. stoleti. Nepravidelnosti ve stavbé a-zaklenuti
- ambitu nasv&dCuji, Ze se klaSter neustile potykal snedostatkem pendz, a tak dochézelo
k pfestavkdm a zméndm planu. Jest€ roku 1498 nebyl ambit zcela dokonden a uvaZovalo se
také o zfizeni dormitafe nad nim. Prvotni klaster byl zbudovan blizko ptivodniho kostela jako
dfevéné provizorium tak, aby zde mohl jiz kolem roku 1460 Zit podle tadovych pravidel
probost a Sest kanovnikli. Vysvéceni kostela vijnu 1464 nemuselo znamenat dokondeni
nyn&jsiho chrdmu, ale pouze nezbytné liturgické nebo stavebni tipravy.'** Za Lindova Zivota
(asi do roku 1470) byla kromé kostela nejspi§ dokonGena sakristie nejméné s vychodnim
k¥idlem."** Téhoz roku byl pravd&podobné jiz z v&tsi ¢asti dokonéen nynéjsi salovy kostel,
plivodn€ s mélkym polygondlnim presbytafem, v jehoZ klenbé& byl usazen zachovany svornik

s erbem zdobenym parem lipovych listd.'*®

Stavba déle pokraovala budovanim ambitu na severni strané kostela. Umist&éni véze tak,
Ze brani volnému prichodu celou kiiZovou chodbou, svéd&i bud’ o vét§im stafi zvonice nebo
o zménach béhem stavby.146 V dalsi etapé bylo vyzdviZeno severni a vychodni kiidlo ambitu,
odkud se vstupovalo do polygonalni kapitulni siné — kaple, zachycené jest€ na baroknich
vedutach klastera. Klenebni konzoly a klenebni schéma jsou téméf totoZné se stejnymi
stavebnimi konstrukcemi v trojlodi kostela Nanebevzeti Panny Marie v nedalekych Trhovych
Svinech (8 km jiZzné od Borovan), které bylo budovano mezi lety 1485 - 1495. Tyto vazby
dokladaji, Ze uvedenou &ast ambitu stavéla na pfelomu 80. a 90. let 15. stoleti stejna
kamenickd hut. Shodné kamenické znafky na obou stavbach potvrzuji, Ze zde pracovali
dokonce stejni kamenici. Jako posledni bylo zfejmé budovano zépadni kiidlo, kde byla uzita
obkro¢na klenba a okna do dvora maji uslechtily trojlisty tvar s oslim oblou¢kem ve vrcholu.
Roku 1498 byl uéinén odkaz na dokonleni ambitu a zfizeni dormitafe nad nim. Je tedy
ziejmé, Ze se na konventni budové pracovalo jesté pocatkem 16. stoleti. Prace vSak s nejvetsi
pravdépodobnosti skondily nejpozdéji ve 20. letech 16. stoleti, nebot’ pii volbé nového
probosta roku 1525 se dozvidame, Ze klaster byl ve Spatné hospodaiské situaci.'*’  Aby
zajistil kanonii prosperitu, dohodl se Petr z Lindy s Janem z RoZmberka, Ze pfevezme po jeho
smrti ochranu a patronat nad borovanskym klasterem. Jan z Rozmberka se k tomuto zavazal

listinou z 3. tinora 1466, v niZ ptipovédél za sebe i dédice svého erbu, Ze bude tuto feholni

143 Srov. LAVICKA, R.; PROKOPOVA, Z.; HANSOVA, J. Vystava k 550. vyrodi...
144 Srov. KASICKA, F.; LANCINGER, L. Borovany — stavebné historicky priizkum..., s. 7.
145 Srov. LAVICKA, R.; PROKOPOVA, Z.; HANSOVA, J. Vyistava k 550. vyrodi...
146 Srov. KASICKA, F.; LANCINGER, L. Borovany — stavebné historicky priizkum..., s. 7.
147 Srov. LAVICKA, R.; PROKOPOVA, Z.; HANSOVA, J. Vystava k 550. vyrodi...
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kanonii ochratiovat, &elit jakymkoli snahdm o nasilné ochuzovani a naopak pecovat o jeho
dobrou prosperitu, rozmnoZovéni a roziifovani majetku a pficifiovat se o jeho ,,dlouholeté
setrvavani®. Petrova donace klasteru byla vazana podminkou, Ze fundator bude uzivat majetku
po €as sveho Zivota a kdyz by zemfel diive nez jeho manZelka Anna, mél ji probost tstavu

vyplacet ro¢ni diichod 12 kop grosi ve dvou terminech (na sv. Jiti a sv. Havla) aZ do smrti.'*®

3. POCATECNI OBDOBI KLASTERNIHO ZIVOTA,
PRVNI KULTURNI A HOSPODARSKY ROZKVET

LS 4 ’

3.1 Vvznamnéjsi ¢lenové a predstaveni kanonie

3.1.1 Zikmund — prvni probost v Borovanech

Do Borovan pfiSlo pted 15. bieznem 1461 Sest bratrti augustiniand tvoficich spoledné se
svym piedstavenym, proboStem Zikmundem, prvni osazenstvo tohoto klastera. Pfichdzeji
z nedaleké Treboné&, kde augustinidnsky fad plisobil pod patronatem RoZmberkd jiZz bezmaéla
sto let.!*? Ve své bule z9. 9. 1458 papeZ Pius II. (viz vySe) vyslovné natidil, aby novi
obyvatelé klastera v zpiisobu svého Zivota ve viem ndsledovali piiklad bratii tfeboiiskych.'*®
,» Volumus etiam, quod prepositus et fratres dicti monasterii in Borowan in omni mode vivendi
et observanci regulari, que nunc viget in monasterio Trzebon alias Witignaw, se debent
fratribus predicti monasterii in Trzebon omnimode conformare.“”>’ Na zaklads souhlasu
papeZské kurie povolai tedy zakladatel ustavu do Borovan augustinidnské feholni kanovniky
z blizké rozmberské kanonie v Tieboni, kterd se tak stala pro novy feholni dim matefskym
ustavem s pravem vizitace."* Ale i pro tfeboriskou kanonii to byla jisté¢ duchovni posila,
jestlize v jeji blizkosti (Borovany jsou od Tiebon€ vzdaleny jen 13 km) Zili fadovi
spolubratf‘i.m Osazenstvo Ustavu tvotilo podle piivodniho nadéni Sest feholnich kanovnika
sv. Augustina v &ele s proboStem. V zaleZitostech duchovni spravy byl borovansky probost
podfizen ibechytiskému arcidiakonovi, protoZze byl vedle své feholni funkce pozdé&ji
i spravcem borovanské a jilovické filidlni fary. Vzijemny pomér mezi dosavadnim
borovanskym farafem a predstavenym nového feholniho vistavu upravila listina papeZského
legata Jeronyma z 10. ledna 1460 (viz vyse) tak, Ze borovansky duchovni mohl pfi kostele

zustat aZ do své smrti a mé&lo mu byt pfirozené zachovano pravo na piislusné farni dichody,

148 Srov. SEDA, O. JSH, Matéj Kozka z Ryndrece..., s. 90.

149 Srov. KOVAR, D. Borovany..., s. 8-13.

1%0 Srov. KADLEC, J. Kldster augustinidnskych kanovniki v Treboni. Praha : Karolinum, 2004, s. 109.
51 Cit. SUA, AZK ¢& 84 (RA Borovany — 5) a Gubernidlni listiny ¢ 325.

52 Srov. SEDA O. JSH, Matéj Kozka z Ryndrce..., s. 91.

153 Srov. KADLEC, J. Kldster augustinidnskych kanovnikii..., s. 109.
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za pfedpokladu, Ze by se s nim kanonie k jeho spokojenosti nevyrovnala.'> 15. brezna 1461
probost Zikmund pfed administratory a Petrem z Lindy potvrdil, Ze bude kaZdoroéné slouZit
10 zaduSnich msi ajednu zpivanou a pfi viech bude p¥itomno 10 kné&i.'>> Prvni probost
Zikmund nebyl v fad€ dlouho. JelikoZ jeho nastupce, probot Valentin, je uZ listinng doloZen
26. kvétna 1464 a jako tmrtni den probosta Zikmunda udava nekrologium vy3ebrodského
klastera den 28. ledna, je zfejmé, Ze Zikmund zemfel nejdfive 28. ledna 1462 a nejpozdgji
28. ledna 1464, |

3.1.2 Jan St’avka z Hodenic

Jednim z prvnich novicl, ktery byl pfijat k borovanskym feholnikiim kratce po jejich
pfichodu z Tiebong, byl Jan St'avka z Hodenic, augustinian, ktery vynikl jako jediny ¢len této
malé kanonie nad primér ustavu i své doby."’ V jedné pozdégjsi listin€ z 12. kvétna 1460 se
Jan Stavka oznaluje jako prvni borovansky mnich vysvéceny na knéze a jako druhy
skladajici je$té za Zivota zakladatele Petra z Lindy v borovanském kostele profesni slib.'*®
Pozd&ji odesel zjiznich Cech do Italie, kde se stal pfevorem tstavu augustinianskych
kanovnikl v Pavii, jehoZ konvent u sv. Petra byl dfive vychodiskem celé fehole, reformované
v roce 1339 papezem Benediktem XII. V roce 1464 vénoval borovanskému ustavu po smrti
svého otce a matky Anny ro¢ni dichod ze vsi Hodenic ve vySi 8 kop gro$i prazskych
s podminkou, Ze budou za jeho rodi¢e a piedky slouZeny &tyfi zaddus$ni msSe. Darovani
a zavazek zadusi bylo potvrzeno 28. kvétna 1464 administratorem Hildriem Litoméfickym
a zapsano do akt ordinariatu. Jan Stavka se pozd&ji vratil do Cech a stal se proboitem

u Vsech svatych v Olomouci.*

3.1.3 Valentin - druhy probost v Borovanech

Od roku 1461 byl sice borovansky klaster spravovan augustinianskymi kanovniky, ale
klasterni kostel byl dostavén teprve roku 1464. Druhy borovansky probost Valentin ziskava
listinou =z 26. kvétna 1464 povoleni administratora prazského arcibiskupstvi
Hilaria Litomé&fického k vysvéceni borovanského kostela libovolnym k Rimu se hlasicim -

biskupem. K vysvéceni kostela dochdzi 14. fijna 1464, protoze posvéceni borovanského

154 Srov. SEDA, O. JSH, Matéj Kozka z Ryndree..., s. 91.

155 Srov. LAVICKA, R.; PROKOPOVA, Z.; HANSOVA, J. Vystava k 550. vyrodi...

156 Srov. BERANOVA, V.; BOSAK, F.; HEINA, A. aj. Borovany — Viastivédny sbornik...,s. 59.
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159 Srov. PEXA, H. Peter von der Linden..., s. 26.
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kostela byvalo slaveno v ned&li pred svatkem sv. Havla. Za nového probosta borovanského
klaStera Valentina miiZeme povaZovat ziejmé& borovanského farate Valentina, o kterém mame
zminky jiZ vroce 1455. Listinou ze dne 21. &ervence 1455 dostava totiZ borovansky farar
Valentin 10 kop gro3u z pozistalosti jiz pted del$i dobou zemielého Wolfarta ze Zumberka na
zfizeni chybg&jiciho farniho dvora v Borovanech. Wolfart, ktery zemfel nékdy mezi léty
1427 - 1439, uCinil legat ve své zavéti nékolika faratim, mezi nimi i borovanskému.'®
29. Cervna 1465 osvobodil Petr z Lindy své poddané na Hluboké od odtmrti a probost

Valentin s klasternim konventem dali k tomuto privilegiu souhlas.'®!

3.2 Smrt zakladatele Petra z Lindy

Bohuzel nezndme den smrti Petra z Lindy a jeho manZelky Anny, v piipadé Petra dokonce
ani rok. S jistotou ovSem vime, Ze dne 18. zaF¥i 1473 je Petr z Lindy jiZz mrtev. Listinou
vystavenou tohoto dne ziskdvaji borovansti povoleni ke stavb& vodovodu pies pozemky vsi
Radostice od Rehote a Mikula$e z Komafic. V této listing je jmenovan Petr z Lindy jako
zakladatel borovanského klaStera. U jeho jména jiZ stoji ,,dobré pamé&ti“ — coZ byl obvykly
vyraz pro zemielého. Muzeme se tedy domnivat, Ze Petr z Lindy zemfel mezi 9. ¥ijnem 1470,
kdy o ném méme posledni zminku a 18. zafim 1473.'* Ze zapisu z konce 17. stoleti se
dozvidame, Ze zdrceny otec Petr zLindy dal pohibit syna Merta na dolnim konci
borovanského hlavniho oltafe a nechal vytesat nahrobek se jménem svym a svého syna, ktery
nesl némecky napis: | Zde je hrob Petra z Lindy (datum smrti zistalo vynechéno) a Merta,
jeho syna, ktery zemrel na den sv. Achdce, tomu bud Bith milostiv, léta (Pan€) 1452.“
Absence letopo¢tu naznacuje, Ze otec nebyl uloZen do stejného hrobu, ale jako zakladatel
klastera byl jist€ pohfben na nejéestné&jSim misté, tedy v podlaze kn&ziste.'®® PH rozsifovéni
presbytafe roku 1748 vydala praZzska konzistof nafizeni: ,, ...jsou-li v presbytdri néjaké
pamatky, aby byly nepos'kozené zachovcfny, nebo vykopou-li se néjaké kosti mrtvych.....necht
se uloZi do kostnice nebo po dokonceni dila na sva mista. “ 1 bez napisu nas blizkd podobnost
erbll na deskach se zachovanou pedeti zroku 1455 opraviiuje k domnénce, Ze se jedna

o nahrobni kameny Petra z Lindy a jeho syna Merta.'®*

1 Srov. BERANOVA, V.; BOSAK, F.; HEINA, A. aj. Borovany — Viastivédny sbornik...,s. 54-59.
161 Srov. PEXA, H. Peter von der Linden..., s. 26.

12 5rov. BERANOVA, V.; BOSAK, F.; HEINA, A. aj. Borovany — Viastivédny sbornik....,s. 60.
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Nedlouho po Petrovi umira jeho manZelka Anna (1477). Jejich nahrobky se nedochovaly,
pravdépodobn& v disledku plundrovani kostela za tficetileté valky.'®> Smrti Anny presel
veSkery majetek na augustinidnsky klaster, ktery tehdy existoval jiz vice jak dvé desetileti.
Kral Ladislav II. listinou z 19. prosince 1477 vénuje borovanskému klasteru ves Nesméii.
Bylo na ni totiZ pojiSténo véno vdovy po Petrovi z Lindy v hodnot& 120 kop s roénim platem
12 kop a jeji smrti toto véno spadd na krale. Den poté se konalo veifejné vyhlaseni od odamrti
a kralovo darovani v Tdbofe a Li%ov&. ProtoZe proti tomu nebyly vzneseny Zadné namitky,
byl konvent klaStera v Borovanech v &ele s probostem uveden ufednikem zemskych desek
dne 24. dubna 1478 do vlastnictvi Nesmens.'®® V&domi tradice a vzpominka na zakladatele,
jehoZ idealni portrét v Zivotni velikosti byl pro kl4Ster namalovan v 17. stoleti, dovoluji
ptedpokladat, Ze augustinidni vZdy dbali o hrob Petra z Lindy a i pfi vystavbé nového

presbytate, krypty a tipravy podlahy jej nepochybn& zachovali.'®’

3.3 Vvvoj kanonie do nastupu Viléma z Rozmberka

3.3.1 Architektura rozmberské stavebni huti

Poté, co zemfel zakladatel klastera Petr z Lindy, pfevzali podle dohody patronat nad
borovanskym klaSterem RoZmberkové, a tak nas neudivi, Ze zachované pozdné gotické
interiéry poukazuji na skute¢nost, Ze zde pracovala roZmberska stavebni hut’, ktera byla
ovlivnéna podunajskou tvorbou.'®® Velmi népadnou podobnost shledavame ptedevsim mezi
tvaroslovim zapadniho a severniho kiidla kiizové chodby a trojlodim kostela Nanebevzeti
Panny Marie v Trhovych Svinech (budovano kolem roku 1485 - 1495), coZ dokazuji nejen
stejné sitové klenby a konzoly, ale kamenické znacky dokonce potvrzuji, Ze zde pracovala
stejnd skupina kamenikt. Sledujeme-li tvar konzol, pak dalsi pfibuznost nalézame také
u &tyflodi kostela sv. Jana Kititele v Zumberku (zaklenuto 1500 - 1510) a zaniklého dvoulodi
kostela svatého Vaclava ve Velesing (svécen 1491).'®° Porovname-li schéma a konstrukei
Zebrové sitové klenby, pak nejblize borovanské kiizové chodbé opét stoji trojlodi kostela
v Trhovych' Svinech a pak zaklenuti &tyflodi kostela v Zumberku a trojlodi svatého Mikulase
v Horni Stropnici (zaklenuto 1500 - 1510), které jsou si vzdjemné blizké pievySenymi

elipsovitymi klenebnimi éely.170

' Srov. BUBEN, M. M. Encyklopedie Fidii..., s.51.
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3.3.2 Klasterni knihovna

Po pfichodu do Borovan zagali kanovnici se spravou borovanské farnosti, vénovali se téZ
modlitbdm a péstovani ducha. K tomuto i¢elu vyborné slouZila bohata knihovna zfizena za
pomoci tfebotiské kanonie,'”' ktera byla ptednim kulturnim ohniskem daleko pfesahujicim
hranice jiZznich Cech a jeji umélecké pamétky dosahly evropské trovns.!” Klastery nebyly
jen bohosluZebnymi institucemi, ale vétSinou predstavovaly také stfediska vzd&lanosti
i hospodafteni.'” Nepostradatelnym zaﬁ'zenfm klasteri augustinianskych kanovnikdi byly
knihovny.'™ Ze tomu tak bylo také v pfipadé borovanského kldstera, sv&€d¢i mimo jiné
skuteCnost, Ze svazky klaSterni knihovny se pozdgji staly souddsti Narodni knihovny.'”
Borovanska knihovna byla postupné dopliiovéna dary a mimo jiné obsahovala dila antickych
klasikl, odborné spisy, zejména pfirodovédné a samoziejm& podetnou ndboZenskou

literaturu.'”®

Kromé liturgickych knih, kézani, Zivotopisti svétci a prakticky zaméfenych
l€kafskych a hospodatskych knih tam byly snad vSechny spisy sv. Augustina, ran& kiest'anska
literatura, teologicka dila a také knihy o cirkevnim préavu. Bohat& byly zastoupeny viechny
sttedove€ké mystické Skoly (napf. sv. Anselm, sv. Bernard z Clairvaux, sv. Bonaventura).
Z Ceskych autord byl vknihovn¢ zafazen napf. Mat&j zJanova, ktery nabadal oproti
dobovému zvyku k ¢astému pfijimani eucharistie. Ladéni spisu bylo v souladu snovou
zboZnosti, reagujici na pfilisny formalismus duchovniho Zivota, o niZ se feholni kanovnici
intenzivng zajimali.'”” Borovanskd kanonie byla k tiebotiské v poméru dcefiném, proto
miZeme usuzovat, Ze ob&¢ klaSterni knihovny meély mnoho spoleéného a byly vzdjemné
propojeny. Bohat& vybavené klasterni knihovny ukazuji, Ze klastery byly v jiznich Cechach
vyznamnymi centry duchovniho Zivota. Kanovnici si svych knih velmi vazili, kniha mohla
byt zapij¢ena mimo klaSter jen proti zéastavé, kterou byla jind kniha stejné cenna nebo
cennéj§i, pfipadné jiny pfedmét. Bylo zapsédno jméno vypujcovatele a titul spisu a jména
bratii, ktef byli pritomni jako svédci u vydani knihy.'” Po zruseni klééteré roku 1564
splynula &ast borovanské knihovny s roZmberskou, n&které rukopisy se dostaly do jezuitské

koleje krumlovské, stejny osud potkal i knihovnu kanonie v Tieboni.'”
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3.3.3 Vnitfni a vnéjsi poméry v kanonii v dob& od zaloZeni po prvni iipadek

Pocatecni obdobi Zivota borovanské klasterni komunity se vyznadovalo pravdépodobné
rozkvétem, postupnym roz§ifovanim majetku a predeviim usilovnou praci v duchovni spravé.
O pfipadnych sporech s poddanymi nam pisemné prameny nedochovaly Zadné svédectvi,'®
V konventu panoval aZ do po¢atku 16. stoleti dobry fad a kanonie pokratovala v napliiovani
svého posléani, v rozSifovani pozemkového majetku, ve vystavé pomé&rné honosného ambitu
a jinych potfebnych objekti. Konvent feholhich augustinidnskych kanovnikdi v Borovanech
zaujal své misto v nové budovanych objektech ustavu vroce 1461 aod té doby se zagal
vénovat svému poslani: spolené modlitbé v choru, charitativni &innosti, praci v duchovni
spravé a péstovani v&d. Probosti této kanonie se po smrti Petra z Lindy stali skutenou

vrchnosti borovanského statku a také zaji§tovali za pomoci prevort jeho spravu.'®!

Velmi brzy po svém zaloZeni uzavirala borovanskd kanonie konfraternity s bliZz$im
avzdalen&jSim okolim. JeSt¢ za svého Zivota dal zakladatel Petr zLindy souhlas
k duchovnimu sbratfeni borovanského klastera s klasterem ve Waldhausenu, ke kterému doslo
dne 9. fijna 1470. Z domécich klasterd byly uzavieny konfraternity také s klastery ve Vy3sim
Brod¢ (1468), s Tieboni (1487)187‘ a roku 1505 s augustinianskou kanonii v Olomouci.'®?
Nové wvznikld borovanskd kanonie byla hlavn€ v druhé poloving 15. stoleti lokalni
ideologickou oporou aktivizujici se katolické strany v zemi a méla nepochybné sviij vyznam
v boji proti preZivajici husitské ideologii v fadach poddanych tohoto tizemi jiznich Cech. Ale
také si musime uvédomit, Ze tento ustav nedosdhl nikdy v kulturni a védecké ¢&innosti
takového vyznamu jako napf. sousedni a matefskd kanonie v Tteboni. Ta méla starobylou
tradici a nemusela se nikdy tolik soustfedit na otazky ekonomické prosperity. Piestoze
i borovanska kanonie péstovala v men$i mife opisovaéskou ¢innost, nemohli se borovansti
v celém svém vyvoji pochlubit takovou osobnosti jakou byl tfeborisky augustinidan Oldfich
KiiZ z Telge. '*

18 Srov. KOVAR, D. Borovany..., s. 13.

181 Srov. BERANOVA, V.; BOSAK, F.; HEINA, A. aj. Borovany — Vlasnvedny sbornik...,s. 66.
182 Srov. LAVICKA, R; PROKOPOVA Z.; HANSOVA, J. Vystavak550 Vprodi...

183 Srov. BUBEN, M. M. Encyklopedie Fddi..., s. 51,

184 Srov. SEDA, O. JSH, Matéj Kozka z Ryndrece..., s. 69.
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3.3.3.1 Klasterni hospodareni

Borovanska feholni kanonie nedisponovala velikym majetkem, ktery by zajistoval
* potiebnou ekonomickou rovnovéahu a dostala se tak v druhém desetileti 16. stoleti do velmi
svizeln¢ hospodafské situace, kterd determinovala cely jeji dal§i osud. Pesto muZeme
konstatovat, Ze v poslednich &tyfech desetiletich 15. stoleti jeji movité i nemovité jméni
postupné rostlo, a to dokonce i v obdobi roZmberského patronatu, oviem ne ziejmé takovym
tempem a v takové kvantitg, aby staéilo kryt postupné zvet8ujici se poteby feholni komunity.
Ta pokradovala v dalsi stavebni Cinnosti a postupné rozsifovala také podet svych ¢lend.
Vroce 1498 ziskal ustav nejvétsi obnos od Petra ze Zasmuk, ktery udinil za urditych
podminek nadani ve vysi 100 kop misenskych grosii, které byly uréeny na vystavbu ambitu
ajinych potfebnych objektl. K poslednim vétsim hospodéafskym aktiviim je nutno pogitat
koupé tii vinic vokoli rakouské KfemZe vletech 1490 - 1508.'% I pies viechny tyto
skuteCnosti zlstala borovanskd kanonie nejmensim cirkevnim majetkem na vizemi
RoZmberkd, jak to ukazuje nésledujici prehled velikosti panstvi svétskych, cirkevnich

i fadovych ustavii, spadajicich pod vrchni spravu Viléma z RoZmberka v dobé& jeho néstupu

do funkce vladate rodové drzavy v roce 1551:'86
Poradi
podle velikosti majetku Nizev dstavu Pocet osedlych

1 Cistercidci Vyssi Brod 879

2 Fara Cesky Krumlov 329

3 Augustiniani Trebori 261

4 Klarisky a minorité 141
Cesky Krumlov
Cistercidci Zlatd Koruna 136

6 Augustinidni Borovany 111"

Pfesto se miiZzeme domnivat, Ze v kanonii panoval, ve srovnani se situaci v mnohych

jinych feholnich tstavech v Cechéch, pom&rng dobry #4d.'®®

185 Srov. SEDA, O. JSH, Matéj Kozka z Ryndree...,s. 91-92.

1% Srov. SEDLACEK, A. Hrady, zdmky...,s. 38.

187 Srov. Soupis vesnic a osedlych, ndlezejicich k borovanském kldsteru cca 1564-1567. SOA Tieboii,
Vs Tieboil — reg., IA3K beta 28c¢ (Sernd)

18 Srov. SEDA, O. JSH, Matéj Kozka z Ryndree..., s. 93.
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3.3.3.2 Prvni rozpory a potiZe kanonie vedouci k postupnému upadku

Teprve na pocatku 16. stoleti propukly uvnitf konventu, pravdépodobné mezi probostem
Ondfejem a ostatnimi fadovymi bratry, jisté roztrzky.'® Tyto roztrzky nebyly zfejmé ani
malicherné, ani malého rozsahu, protoZe se zpravy o nich donesly az k cirkevni vrchnosti do
Prahy. Administrator podjednou a d&kan prazského kostela u svatého Vita Ambro z Plzné
nafidil 9. zafi 1503 opatu tfebotiského klastera Bartolomgji, aby jako vizitdtor navstivil
v doprovodu n&kolika tebotiskych augustiniant Borovany, vysetfil pfi¢iny spord a zjednal
napravu. O vysledku této vizitace se bohuZel nedochovaly 7adné zpravy, ale je jisté, Ze

nedoslo ve vedeni borovanského feholniho tstavu v té dobé k Zadnym zmé&nam.'*°

Vroce 1525 se podle fadu kanonie seSel borovansky konvent, aby za dohledu daliiho
tfebotiského opata Jana zvolil za zemielého pfedstaveného nového probosta. Kdyz se toto
kolegium poradilo a redln¢ zhodnotilo skuteGnou situaci ustavu, doslo k jednoznaénému
zavéru, Ze jedinym a poslednim vychodiskem a pfedpokladem dalsiho fungovani dstavu je

volba zamozZného piedstaveného, tfeba i svétského kndze,'!

.» ---nebot’ su na vsech vécech
v kld$tere nedostatecni a v chudobu veliki upadli, stfechy zIé, mnoho na krovich opravovani,
dluhu mnoho, koni sesli, studnice se jim zavalila, vody dobytku nemaji, a jinych mnoho
nedostatkuov p¥i nich jest“.'*? Borovansky konvent proto piisel s ndvrhem zvolit za probosta
svétského kndze Jitika, farafe ze Stépanovic, ktery ,,..v bratrstvi s nimi jest vstoupil,
i ponékud mél jest umysl v jejich zakon vstupiti, by on chtél ujiti probosstvi, aby svym statkem
i svym hospoddFstvim a pilnosti ten kldster zase napravil...“.'”> Ovsem jeho kandidatura
zavisela na souhlasu Jindficha z RoZmberka, patrona obou cirkevnich ustavi, protoZe bez
jeho svoleni nemohl $t&€panovicky faraf své dosavadni plisobis§té opustit a svobodné se svym

194

statkem odejit do Borovan.”” Nepomohly vSak ani pfimluvy tieboriského opata Jana, ani

Markvarta z Hiebene. '* Jindfich z RoZmberka Stépanovického farafe nepropustil a své

negativni stanovisko zdivodnil v odpovédi tfeboiiskému opatu takto:'%

wluzba md, duostojny
u Boze otde, knéie opathe mné mily. KdeZ mi piSete pfimluvajice se za knéze fardre

Stépdnovského, abych ho (s) statkem jeho do kldstera Borovanského propustil: i vézte, e toho

18 Srov. KOVAR, D. Borovany..., s. 13.

1% grov. BERANOVA, V.; BOSAK, F.; HEJNA, A. aj. Borovany — Vlastivédny sbornik...,s. 66.

¥ Srov. SEDA, O. JSH, Matéj Kozka z Ryndree..., s. 93.

192 Cit. KALOUSEK, J. Dodatek ke sbirce dopisiiv rodu Rosenberského do roku 1526. In Archiv cesky XIV.
b.m.;b.n.;s.318

193 Cit. tamtéz, s. 318.

1% Srov. BERANOVA, V.; BOSAK, F.; HEINA, A. aj. Borovany — Vlastivédny sbornik...,s. 67.

195 Srov. SEDA, O. JSH, Matéj Kozka z Ryndrece..., s. 93.
1% Srov. BERANOVA, V.; BOSAK, F.; HEINA, A. aj. Borovany — Viastivédny sbornik...,s. 67.
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nikterakz slusné uciniti nemohu, abych z jednoho matky bozi duomu stiechu strhna, druhy téz

matky boZi duom pFikryl. ProtoZ vds Zaddam, Ze mi v tom za zIé nebudete miti. '’

Dnes miZeme uZ jen velmi t&Zko posoudit, zda pohnutky tohoto rozhodnuti byly opravdu
jen idedlni. ProtoZe roZmbersky vladaf Jindfich s volbou bohatého svétského kndze za
proboSta borovanské kanonie nesouhlasil, pfedstaven}’lm tistavu se stal kndz Simon, ziejmg
dosavadni pfislusnik konventu, ktery pak dle tradice vedl ustav ve velmi svizelnych
finan¢nich a hospodéiskych pomérech vice neZ tficet let. PrestoZe se ndm nedochovaly Z4dné
podstatné zpravy o vyvoji a situaci borovanského feholniho ustavu v dob& jeho vedeni, da se

jen t&7ko pfedpokladat, Ze doslo k podstatnému zlep$eni hmotnych podminek kanonie.'*®

V té dobé totiz vétSina feholnich Ustavli prodé&lavala stejnou krizi jako Borovany.'*

Klaster nejenze dluzil aroky svym véfitellim, mzdu sluzebniktim (sladkovi, $afafovi), ale také
s rektorem, ktery kanonii slouZil jiZ Etyficet let za ro¢ni plat 1 kopu 12 gr., probost naposledy
uétoval v roce 1538, kdy mu zustal dluZen 9 a ¥z kopy gr. Od té doby mu ustav vyplatil na
sluZzném pouze asi 10kop gr. Dalsi piekazky rozvoje pro 1. pol. 16. stol. miZeme spatfit
ve sporech borovanskych augustinidnti s majiteli sousedniho dvoreckého statku a ve znaéném
roz3iteni luteranstvi.?® Postupny tupadek klaStera, ktery byl zptisoben jiZ zmifiovanymi dluhy,
ale také spory se sousedni Slechtou a Sifenim protestantské viry, se jiz nezastavil.2"!
Po poloviné padesétych let 16. stoleti vymfel za posledniho f4dn€ zvoleného probosta Simona
cely nepoletny konvent (nebo alespoini jeho velkd ¢ast) na mor a vroce 1557 zesnul i Sesty
probost Simon.2? Touto tragickou udalosti se vlastng v d&jinich kanonie oteviela perioda

jejiho postupného zaniku, vrcholici rozmberskou sekularizaci majetku Ustavu v Sedesétych

letech 16. stoleti.”®

97 Cit. KALOUSEK, J. Dodatek..., s. 318.

198 Srov. SEDA, O. JSH, Matéj Kozka z Ryndree..., s. 93.

199 Srov. tamtéz, s. 93.

20 grov. BERANOVA, V.; BOSAK, F.; HEINA, A. aj. Borovany — Viastivédny sbornik...,s. 67.
21 grov, KOVAR, D. Borovany..., s. 13.

202 Srov. BUBEN, M. M. Encyklopedie Fadi..., s. 51.

203 Srov. SEDA, O. JSH, Matéj Kozka z Ryndrece..., s. 93.
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4. OBDOBI POSTUPNEHO ZANIKU REHOLNi KANONIE

A SEKULARIZACE JEJIHO MAJETKU
4.1 Vilém z Rozmberka

Zpracovani d&jin borovanského klastera, Borovan a jejich okoli v letech 1550 - 1622
znaén€ komplikuje nedostatek pramend, jejich nestejnom&mé asové i tématické dochovéni
a Casto také velmi Spatny fyzicky stav archivalii. Je to zpfisobeno dramatickym vyvojem doby
(vEetn€ Zivelnych pohrom a pozd&jsich valednych udalosti), stfidanim vrchnosti a Girovni péce

minulych staleti o archivy feholnich ustavii a poddanskych méstesek.2*

Celé dalsi obdobi d&jin Borovan a borovanského kléstera je pfedznamenédno vyznamnou
udélosti roku 1551, kdy se Sestnéctilety Vilém z RoZmberka (1535 - 1592) stal vladafem
rozmberského domu a jeho dominia. To jiZ tehdy reprezentovalo 28% veskerého
pozemkového majetku jiznich Cech. Na jeho panstvi Zilo 10 000 osedlych a 1 857 osedlych
na statcich feholnich ustavil a cirkevnich instituci, které patfily téZ pod jeho neomezenou
vrchni spravu. Nejmen$i znich, a tudiZ i ekonomicky nejslabsi, byl statek borovanské

augustinianské feholni kanonie.?”®

Posledni zRoZmberkli Vilém byl svym rodem,
impozantnim majetkem, vzdé€lanim a dal$imi osobnimi ptedpoklady pfeduréen k nejvy3sim
zemskym ufadtim, které také postupné ziskal. RoZzmberskému dominiu vladl pfes 40 let
a mohl proto uskuteénit piedsevzaté koncepce ekonomiky i spravy (ustanovil Jakuba Kr&ina

z Jel¢an regentem celého dominia).?*

ProtoZe borovanskéd kanonie, aZ na n&kolik feholnich kanovnikii (snad dva), jako celek
vymiela na mor a v roce 1557 zemfel i probost Simon, nebylo moZno pfistoupit k regulérni

27 yyhrazené podle fadu kanonie Gstavnimu konventu, za

volbé nového predstaveného
dohledu tfebofiského opata. Vladaf Vilém, ktery neomezené rozhodoval a fidil
prostfednictvim svého aparatu cirkevni spravu na tizemi celého dominia, pouZival majetku
fadovych ustavii pfedevsim ve prospéch své nenasytné pokladny. Neexistenci, nebo totalnim

oslabenim konventu, byla vlastné borovanskd kanonie vydana bezvyhradné¢ do jeho

2% grov. BERANOVA, V.; BOSAK, F.; HEJNA, A. aj. Borovany — Viastivédny sbornik...,s. 65.

205 Srov. BUZEK, V. HRDLICKA, J. aj. Dvory velmoZii s erbem riiZe. Praha : Mlada fronta, 1997, s.18-19.
206 Srov. tamtéZ, s. 18-61.

%7 Srov. BUBEN, M. M. Encyklopedie Fddi..., s. 51.
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rukou, coby svého svétského patrona a tutora.”®® Vilém neomezeng disponoval s klasternimi

pozemkovymi majetky, bez fadné volby nebo velmi &asto i proti vili Jjednotlivych konventd,
provinénich pfedstavenych a arcibiskupské konzistote jmenoval opaty a probosty svych
klasterd, ty pak zbavoval hodnosti a nZkteré klastery dokonce zruil, a pak se zmocnil jejich
majetku. Cas od &asu se sice jednotlivé konventy branily postupnému zbavovani svych prav
(Jako napfiklad tfebofisti augustiniani roku 1550), oviem tyto ojedinélé pokusy brzy ustaly,
nebot’ Vilém zdhy pouéil jak fadovy, tak svétsky klerus, Ze jakykoliv odpor proti jeho vili
nema smysl, ba co vic, mize se stéZovateli pouze vratit ve form& velmi konkrétnich disledki

jeho hngvu.2%

4.2 Upadek klastera za probostovani Matéje Kozky z Rynarce

a jeho zruSeni Vilémem z RoZzmberka

4.2.1 Prozatimni spravci kanonie — Jeronym a Jan

Pod timto zornym uhlem je tfeba vidét i feSeni problému dal§i sprivy borovanské
augustinianské kanonie po vymfeni celého jejiho osazenstva a umrti posledniho voleného
probosta Simona. Podle svédectvi pramenti v Borovanech tehdy jako prozatimni spravce
pisobil tfeborisky augustinidan Jeronym. Spravu kanonie a jejiho statku vedl v naprosté
zavislosti na roZzmberskych ufednicich a v zavaZznych otdzkach poslouchal vyluéné rozkazy
vladafe Viléma. Text jeho listu z 12. zafi 1557 ndm vyjadiuje pomér klasternich poddanych
k nému, nebot’ v ném pise: ,, ...nechti mé v nicemz poslouchati, pravic, Ze nejsem jejich panem
a Ze nemaji Zddného pdna, ani berné nechti ddvati, nez co z moci na nich vystrasim... “*!’
Zminéného knéze Jeronyma pfipominaji dochované prameny v druhé poloviné roku 1557
a koncem biezna 1558. Jest€ v zafi 1557 mu nebyl umoznén ptistup do zapeceténych sklept,
ve kterych byly uskladnény vSechny orndty, kalichy, dvé védra sadla, védro medu, ale také
knihy ¢i rybafské boty. Knéz Jeronym spravoval borovansky ustav a jeho statek az do roku
1558 nebo 1559.2!"! Pravdépodobngjsi se zd4 rok 1558, kdy 30. bfezna byl v jeho pfitomnosti
pofizen tfeboﬁsk)’/m hejtmanem Jifikem Romhapem ze Suché a roZmberskym kancléfem
Véaclavem Albinem z Helfenburka, inventaf klasternich cennosti,2 lzkterjl miZeme s nejvetsi
pravd&podobnosti chéapat jako pfedavaci seznam. Pro tuto tezi hovofi i skuteCnost, Ze po

tomto datu se jiZ v pramenech se jménem knéze Jeronyma nesetkavame.?">

28 Srov. SEDA, O. JSH, Matéj Kozka z Ryndrece..., s. 94

29 Srov. tamté, s. 94.

219 Srov. BERANOVA, V.; BOSAK, F.; HEJNA, A. aj. Borovany — Vlastivédny sbornik...,s. 69.
2 grov, SEDA, O. JSH, Matéj Kozka z Ryndree..., s. 95.

212 5rov, KASICKA, F.; LANCINGER, L. Borovany — stavebné historicky priizkum..., s. 8.

23 grov. SEDA, O. JSH, Matéj Kozka z Ryndrce..., s. 95.
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Knéze Jeronyma vystiidal ve funkci zatimniho spravce borovanské feholni kanonie
a jejiho statku kn€z Jan, o kterém lze téZ pro zna&ny nedostatek pramenti povédét jen velmi
malo. Zcela jist¢ patfil do fehole kanovnikdl svatého Augustina a feholni slib sloZil bud’
v borovanském, tfebofiském nebo karlovském klastete. Dle studii historiografa rozmberského
rodu Véclava Bfezana byl kn€z Jan velmi schopnym hospodéfem a byl povaZovéan nejen za
dobré¢ho duchovniho, ale i vhodného kandidata na funkci borovanského probosta. Pres
vechna tato pozitiva je tieba si uvddomit, Ze Jan musel prevzit celé hospodafstvi ve stavu,
ktery umoZzfioval pouze dil¢i korektury, oviem ve skutetnosti Ustav vyzadoval spise
dlouhodobou systematickou péci a spravu. Piesto organiza¢ni a administrativni zlep3eni
spravy majetku je patrn€ i z toho, Ze Jan hned po svém jmenovéni do funkce spravce kanonie
zalozil pro evidenci sirot¢ich podili poddanych z klasternich vesnic a ziejmeé i pro evidenci
odumrti, z niZ kazdé vrchnosti plynuly zna¢né pfijmy, speciélni sirotéi rejstfiky. Jan se tak
domnival, Ze bude vbudoucnu vladafem Vilémem vybran a jmenovan do funkce
borovanského probosta, protoZe pii neexistenci konventu byl vlastng jiny zplsob obsazeni

tohoto utadu v praxi nemozny.>'*

4.2.2 Rozepre pri obsazovani nového probosta

Velmi brzy se ukézalo, Ze RoZzmberk pomysli na jiného kandidata, jimZ byl dosavadni opat
benediktinského klastera svatého Prokopa na Sazavé, knéz Matéj Kozka z Rynarce.”!® Kdyz
se kn€z Jan dozvédél o tomto vladafové timyslu, oznamil tuto novinu svému feholnimu
predstavenému, jimZ byl opat augustinianské kanonie v Praze na Karlové€, kné€z Mikulas. Ten
knéze Jana ujistil svou podporou a vyzval jej, aby pfislusniku jiné fehole spravu kanonie
nevydaval. Sam si pak st€Zoval na RoZzmberkliv postup svatovitské kapitule.?'® Zmin&nym
odporem si knéz Jan i karlovsky opat Mikulas$ proti sob¢ popudili v§emocného vladce Viléma
z Rozmberka, ktery si pak stéZoval kapitule a Zadal, aby kn&z Mat&j Kozka z Rynarce byl
cirkevni vrchnosti bez ptekazek uveden do Borovan jako fadny probost. Svatovitska kapitula
vSak RoZmberka nepodpofila, poukazovala na nevhodnost kandidéta a navic Zadala od Matéje

Kozky platnou dispens od benediktinské fehole.?”

21 Srov. BERANOVA, V.; BOSAK, F.; HEINA, A. aj. Borovany — Viastivédny sbornik...,s. 69.
215 Srov. KOVAR, D. Borovany...,s. 13.

216 Srov. SEDA, O. JSH, Matéj Kozka z Ryndrce..., s. 95.

217 grov. BERANOVA, V.; BOSAK, F.; HEINA, A. aj. Borovany — Vlastivédny sbornik...,s. 70.
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Kapitula ve svém list¢ dale uvadi, Ze zna pana Viléma jako zboZného a kiest’anského
Slechtice, a proto jej upozorfiuje na skuteénost, Ze knéz Mat€j Kozka jiZ ma svou feholi,
- neprojevuje stalost ve vife, je nedisciplinovany, neukaznény, lehkomyslny, rozhazova¢ny a na
svych pfedchozich pusobistich zptsobil fadu skandalnich afér. Proto kapitula a jeji probost
Zadaji pana Viléma, aby od Kozkova jmenovani upustil a Gstav i jeho statek opatfil
vhodn&jSim predstavenym, k jehoZ peclivému vybéru cht&ji byt napomocni. Dosavadniho
spravce kanonie knéze Jana kapitula povaZuje za dobrého knéze, i kdyZ ne bez chyb. Po
napomenuti by byl zfejmé vhodnym kandidatem na funkci probosta a vedl by jists takovy
Zivot, jak nélezi. OvSem vSichni Clenové prazské kapituly jsou ochotni pristoupit i na
kandidaturu jiné osoby, jen snazn& prosi, aby Vilém z RoZmberka neustanovil do funkce

borovanského probosta Matgje Kozku.2'®

Vilém, nespokojeny s timto rozhodnutim, se rozhodl jednat. Dne 14. prosince 1559 poslal
do Borovan svého hofmistra Melichara Stolinského z Kopist a radu i Gfednika svého dvora
MikuldSe Humpolce z Tuchoraze, kteti jeho jménem zrukou knéze Jana pfevzali tamni
kanonii. Jeji spravu pak predali RoZmberkem jmenovanému probostu Mat&ji Kozkovi
z Rynarce."”® O hnévu Viléma z Rozmberka byl kn€z Jan zahy informovan svymi Ufedniky
a pochopil, Ze vsadil na nespravnou kartu. Proto si pospi$il s pokornou omluvou a Zadosti
o faru ve Vele$ing. Ve svém listu vladafi Vilémovi z 18. prosince 1559 uvedl, Ze v Z4dném
ptipadé nechtél na svého pana Zalovat,”, ...cehoz jsem jakZiv proti Vasi Milosti neucinil
a uciniti bych nesmél, abych se moci protivil, sebe silnéjsim zdpasil; ale z rozkazu pana opata
to jsem uciniti musil a jakoZto vrchnosti posluSenstvi ucinil jsem, vSak nic, coZ by bylo proti
Vasi Milosti, domnivajice se, Ze néco viddne aneb miiZe knéz opat karlovsky a tak jsem to

3 e . 11 I
k rozkazu jeho ucinil... “*

Pro nedbstatek pramend lze dnes velmi té€Zko posoudit a dolozit, zda toto téZko
pochopitelné Vilémovo rozhodnuti, zvolit Matéje Kozku z Rynérce do funkce pfedstaveného
feholni kanonie v Borovanech, bylo soucasti jeho perspektivniho planu na postupné
uchvaceni majetku tieboriskych a borovanskych augustiniz’mii.222 S trochou nadsézky se

muzeme domnivat, Ze jednim z divoda byl Kozkiv vyhlaSeny smysl pro humor : ,, Ponévadz

218 grov. SEDA, O. JSH, Matéj Kozka z Ryndree..., s. 136

29 Srov, BUBEN, M. M. Encyklopedie Fadi..., s. 51.

20 grov. SEDA, O. JSH, Matéj Kozka z Ryndrce..., s. 95-96.

21 Cit. Opis listu knéze Jana z 18.12. 1559, SOA Tieboii pob. C. Krumlov, UK Borovany, sig. A3K beta 4b
22 grov. SEDA, O. JSH, Matéj Kozka z Ryndrce..., s. 96.



45

totiZ knéz KoZka za svymi pFicinami v Praze byval, doneseno panu Vilémovi, Ze by znamenity
»Sprochyr™ a Zertovny knéz byl; a ponévads pdn v takovych lidech veliké zalibeni mél, byl
' Zadostiv, aby ho tyZ Kozka navstivil. Tak sobé pan Vilém Kozku zaslibil, Ze jej s sebou na
Ttebori vzal a do Borovan dosadil. “*** Pravdou ale zlstava, ze vladaf Vilém moci své autority
prosadil pfes odpor cirkevni vrchnosti do funkce borovanského probosta Kozku, knéze
s malymi osobnimi pfedpoklady a &lovéka nevalnych moralnich kvalit, plné osobné zavislého
na jeho vili a plénech rozmberskych ufedniki.??* Timto byl vlastné dalsi osud ustavu

zpedetén a zabor majetku se pak jiZ stal jen otazkou dasu.??’

4.2.3 Matéj Kozka
4.2.3.1 Postava Matéje Kozky z Rynirce

Otézku piivodu knéze Mat&je Kozky z Rynérce neni mozno na zikladé dosud znamych
pramenil uspokojiv€ zodpovédét. N&ktefi autofi se domnivaji, Ze byl Matg&j Slechtického
pivodu. Po zvaZeni vSech okolnosti se zd4 jejich nazor jako velmi pravdépodobny, pfedev$im
proto, Ze kn€z Kozka byl pfes fadu skandalnich afér pfipu$tén k pom&mé& vyznamnym
fadovym funkcim u benediktinG a augustinidnskych feholnich kanovniki.??® Zaginal jako
premonstrat v Dolnich Kounicich u Brna,??’ kam jej bez fadovych slibl uvedl tamni fadovy
probost dr. Martin Goschl, biskup nikopolsky a svétici biskup olomoucky. Od tohoto
predstaveného Kozka jist€ mnoho dobrého neziskal, protoze Martin Géschl byl v prvni
Stvrting 16. stoleti, diky svym amordlnim ¢inim a bezzasadovému piechdzeni od cirkve
k cirkvi, velmi zndmou osobnosti cirkevniho Zivota na Moravé.??® Po zaniku kounického
probosstvi putoval knéz Mat&j Kozka po riznych eskych i moravskych farach a piestupoval
z cirkve do cirkve.??® Nekdy v letech 1541 - 1549 se stal farafem v Polné, kde se rozhodl pro
kariéru pfislusnika fadového kléru, protoze az do této doby plisobil jen jako svétsky duchovni.
Administrator strany podjednou Jan z Pouchova (1543 - 1555) Kozku proti vem fadovym
pravidlim uvedl do benediktinské fehole a jmenoval ho pak spolu s broumovskym opatém
pfedstavenym konventu sv. Prokopa na Sazav€. Sazavsky benediktinsky tstav byl v t€ dob¢
v zalostném stavu, klaSterni budovy chatraly a ni¢im nepfipominaly obdobi své za$lé slavy.

Za t&chto podminek nemél knéz Kozka na novém pusobisti na ruzich ustlano a dluzno Fici, Ze

23 cit. SEDLACEK, A. Hrady, zdmky...,s. 19.

228 Srov. PANEK, J. Posledni Rozmberkové..., s. 105.

225 Srov. SEDA, O. JSH, Matéj Kozka z Ryndree..., s. 96.
226 Srov. tamtéz, s. 133.

27 Srov. BUBEN, M. M. Encyklopedie Fédi... s. 51.

28 Srov. SEDA, O. JSH, Matéj Kozka z Ryndree..., s. 133.
2 Srov. BUBEN, M. M. Encyklopedie Fddii..., s. 51.
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ve své funkei opata vydrZel — na rozdil od svych pfedchidct i nasledovniki — pomeérneé
dlouho.”® Na Sazavé si jej povsiml vladaf Vilém a nabidl mu ze své viile i svych dvofani
- probosstvi v augustinidnském konventu feholnich kanovnikii v Borovanech.?!, které bylo ,,jiZ
IFi roky neobsazené, od mnohych administrované a témé¥ bez potfebnych diichods .’
Skutecny stav statku kanonie v dobé& nastupu knéze Mat&je do Borovan nezname, nebot’ se
nam nedochovaly v potfebné mife piislusné prameny, nelze vsak zapominat na to, Ze
Borovany predstavovaly proti oZebradené Sézavé i za tohoto stavu malé, ale p&kné panstvi
a poskytovaly kné€zi Mat€ji Kozkovi zRynarce velmi redlnou nadg&ji na podstatné zlepseni

Zivotnich podminek.*

4.2.3.2 Prichod Matéje Kozky do Borovan

Do nastupu Mat&je Kozky se v &ele spravy borovanské kanonie zatim vysttidali tito
probosti: Zikmund (1455 - 1461), Valentin (1461 - 1479), Ondfej (1480 - 1506?), Véclav
(1506 - ?), Jakub (1508 - 1517?), Bartolom&j (cca do 1524 nebo 1525), Simon (1525 - 1557).
Od r. 1557 - 1559 vedli spravu kanonie spravci Jeronym (1557 - 1558 nebo 1559) a Jan
(1559, mozn4 i o rok diive). V roce 1559 jmenoval Vilém z RoZmberka do funkce probosta
Mat&je Kozku z Rynarce (1559 - 1564).2* Knéz Mat¢j Kozka z Rynarce tedy nastoupil do
funkce probosta borovanské feholni kanonie v prosinci roku 1559. Jak jsem jiZz piedeslala,
nezname skuteény stav kanonie v dobé jeho nastupu a nemame bohuzel k dispozici Zadné
dal$i, pfedevS§im pozitivni, autentické doklady o Kozkovych zéasazich do tustavniho
hospodarstvi. Novy probost sice vedl, pfes naprostou osobni zavislost na roZmberském
vladati, spiritudlni a temporalni spravu ustavu bez zjevnych omezeni, ale svym moralnim
profilem, nedostatenymi osobnimi pfedpoklady a Spatnym hospodafenim ziejmé nejvice
ptispél k jeho zaniku. RoZmbersky historiograf Vaclav Bfezan hodnoti knéze Kozku jako
$patného hospodafe a tvrdi, Ze ve své funkci mohl obstat jen diky schopnostem mladého
Jakuba Kr&ina zJel¢an, ktery byl vletech 1559 - 1561 probostovym hospodéiskym
1’1fedn1'kem.273 3 Bfezan ve svych vyvodech pak jetd pokraduje: ,, ...neZ potom, kdyZ Kréin na
Krumlov se dostal, knéz probost pSenici a jiné obili rozprodav, penize propil, pivovar opustil,

krémy dvé zastavil a naposledy, kdyz se zadluZil a vse spuStoval, klaster panu Vilémovi

20 grov. SEDA, O. JSH, Matéj Kozka z Ryndrce..., s. 134-135,

31 Srov. TRAIJER, J. Historisch — statische Beschreibung..., s. 350.

22 cit. SEDA, O. JSH, Matéj Kozka z Ryndrce..., s. 135.

23 Srov. BERANOVA, V.; BOSAK, F.; HEINA, A. aj. Borovany — Viastivédny sbornik...,s. 0.
B4 grov. SEDA, O. JSH, Matéj Kozka z Ryndrece..., s. 96.

35 Srov. BERANOVA, V.; BOSAK, F.; HEINA, A. aj. Borovany — Vlastivédny sbornik...,s. 70.
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odevzdal a dni své po frantovsku stravil “**® Jakub Kréin z Jel¢an si na borovanském statku
vedl v ramci ekonomickych moZnosti a stavu dominia velmi dobfe, protoZe Borovany byly
Jjeho odrazovym mistkem k velkolepé kariéte hospodatského urednika Viléma z Rozmberka.
Pfesto by se jeho Ctrnactim@siéni piisobeni v Borovanech nemglo precefiovat, nebot ani

osobnost Kr&inova formatu nemohla d&lat zazraky.?’

Hospodafiskd situace se po odchodu
Kréina stale vice komplikovala, nebot probost Mat&j Kozka nebyl ani pohotovy, ani
hospodarny a zd4 se, Ze si také nedovedl poradit se samostatnym fizenim hospodafstvi,
k némuz nemél potiebné znalosti, organiza&ni predpoklady, ani dobrou viili a snahu. O tom
vypovida i fakt, Ze po Kr¢inové odchodu piibyva v dochované rozmberské korespondenci
mnoZstvi Kozkovych snaZnych proseb o ekonomickou vypomoc, & dary potravin.?®
K vylovu rybniki si Kozka nedokazal opatfit ,,rybiho voka®, k zjednani mlatcti na vymlaceni
obili, k seti nemdl finanéni prostfedky, dale nemohl zajistit praci na rakouskych vinicich,

protoZe nemél penize, neumél némecky a ,, ...tomu, jak se to délati md, nic nerozumél... “.*>

4.2.3.3 Neudrzitelny rozpad borovanské kanonie za piisobeni Matéje Kozky

Kozka zdhy dospél do situace, kterou nejlépe charakterizuje jeho list vladafi Vilémovi
z2. dubna 1562:*°, ...ani dobytku, ani koruim, ani taznejm voliim dati co nemdm, u dvora
hlubockyho jesté sem zrna vovsa nesel neb jeho nemdm a jednal bych rad, nemdm zac; i se v$i
Celedi vodu piti musim a naposledy vseholiz mdm hladem zmoFiti... Vasi Milosti oznamuji, Ze
nejvétsi rybnik, v kterym jest CtyFidceti kop ndsady, probral mi se jiZ nékolikrat v traubé
a nevim toho jak opraviti; prijde-li na to, aby se novy trouby kladly, stane se na CtyFidceti
kop, z ¢ehoz jest je utrZiti? A tak Ze vZidycky jedna radost za druhou pFichdzi, jesté kdyby na
mné Zeleznd hlava byla, musila by se rozvaliti velikejmi starotstmi, ktery ja mam. A tak hned
nemuiz mi k tomu miyj rozum postaciti, kterak ja to mam zpravovati, i protoZ Vasi Milost
Zaddm, nejvejs pro milosrdenstvi BoZi, abyste jako miyj milostivej pdn racil nade mnou svou
milostivou ruku drZeti a mné jesté retovati, abych mél ¢im dédiny ted’ z jara voseti a toho
dobytka a kom’, abych sobé nezmo¥il a jestlize by mozny bylo, ponévad: racte funddtor
a ochrdnce toho kldstera bejti, abyste racili nékterymu z ourednikiiv svych mne a ten kldster
poruciti, abych ja spokojen byl a panu Bohu slouZil. A ten jistej kaZdej, kdyz by byl spravci
nad tim, aby se mu za to ukdzala néjaka slusna sluzba z diichodi kldsterskejch...a pakli by to

vSechno bejti nemohlo, tehdy vasi Milost prosim, jakoZ nejvejSe proSeno bejti miiZe, abyste

36 cit. SEDLACEK, A. Hrady, zdmky...,s. 19.

57 Srov. SEDA, O. JSH, Matéj Kozka z Ryndree...., s. 139.

28 Grov. BERANOVA, V.; BOSAK, F.; HEINA, A. aj. Borovany — Vlastivédny sbornik...,s. 70-71.
29 Srov. SEDA, O. JSH, Matéj Kozka z Ryndrce...,s. 139.

240 Srov. BERANOVA, V.; BOSAK, F.; HEINA, A. aj. Borovany — Viastivédny sbornik...,s. 71.
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mne odtud ale rdcili propustiti a jinejm moznéjsim, rozumnéj§im v misto osaditi neb ja,
Milostivéj pane, sdm bez néjaky pomoci sto bejti nemohu a JestliZe toho prdzen budu; to rdacite
shledati i poznati, Ze se pokud sem Ziv v takovou starost neddm, ani v takovy hospoddfstvi, nez

do my smrti, kdeZkolivék panu Bohu slouziti chei... “**

PfestoZe Vilém z RoZmberka borovanskému probostu zcela nepochybné stranil a ¢asto mu
téZ pomahal, tentokrat nebyl zfejmé ochoten vyhovét viem Kozkovym prosbam, kterych
neustale pfibyvalo. Je pravdépodobné, Ze kolem r. 1562 se jiz zabyval v konkrétn&jsi podobé
planem na zvé&tSeni svého tfebotiského panstvi Gichvatem statk@ borovanskych a tieboiiskych
augustinianskych kanovnikd, proto Zadného ufednika ze svych sluzeb neuvolnil a probost
Mat&) musel hospodafit samostatné dal. Ten vytloukal klin klinem, zastavoval krémy,
prodaval obili k seti a dokonce v dobach nejvetsi tisné se uchyloval i k zastavam klasternich
mén& hodnotnych cennosti.>*? Vesely probost byl stejné $patnym duchovnim pastyfem, jako
nezdarnym spravcem svéfeného majetku. Béhem nékolika let klaster zna¢né zadluZil a zveétsil
jeho ekonomickou zadluZenost na RoZmbercich. Bezd&ky tim pkipravil pievzeti klasterniho
majetku do vladafovy moci.** Klasterni hospodéfstvi se béhem dvou let dostalo do takové
situace, Ze Uplné ekonomické zhrouceni majetku bylo realnou skutenosti. Také stale silil tlak
cirkevni vrchnosti na odstranéni Mat&je Kozky z Rynérce z funkce probosta.2** Vladar Vilém
proto vyhovél dfiv€jsi Mat&joveé Zidosti a ustanovil jej na pfechodnou dobu kaplanem
v rozmberském $pitale v Ceském Krumlové, aby mu mohl jestd v témZe roce (1564) svéfit
vynosné uprazdndné obrodi v Prachaticich.”*® Ale ani tam Kozka nevydrzel dlouho. Pro
nedostatek pramend je mozno s uritosti fici pouze to, Ze knéz Kozka byl nucen pied¢asné
opustit vynosné prachatické obroc¢i a jiz koncem ledna 1566 se usidlil v ndjemné obecni
chalupé v Suchdole, v niZ do té doby bydlel n&jaky Svec. Jeste téhoz, nebo nasledujiciho roku,

zde Mat&j Kozka z Rynérce zemfel >*®

Patrné z posledniho obdobi Kozkova pusobeni v borovanské kanonii se ndm dochoval

velmi zajimavy inventaf tohoto fAdového ustavu a jeho dominikalniho majetku, ktery ukazuje

241 Cit. SOA Tiebot, Vs Tieboii —reg. I A 3 K beta 28 b (Sernd).

%2 grov. BERANOVA, V.; BOSAK, F.; HEJNA, A. aj. Borovany — Vlastivédny sbornik...,s. 71.
243 Srov. PANEK, J. Posledni Roimberkové..., s. 106.

24 grov. BERANOVA, V.; BOSAK, F.; HEINA, A. aj. Borovany — Vlastivédny sbornik...,s. T1.
25 grov. KOVAR, D. Borovany...,s. 13.

246 Srov. SEDA, O. JSH, Matéj Kozka z Ryndrce...,s. 142,
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hlubokou ekonomickou zavislost posledniho borovanského probosta na vladati Vilémovi.?¥’
Ten si dosazenim problematického Mat&je Kozky pfipravil pidu kuplnému zru$eni

borovanské kanonie.**®

Li¢eni o Zivoté a plsobeni borovanského proboita roZmberské éry Matéje Kozky nam
doklada presvédéivé priklad moralniho a ideového upadku Eeského svétského i fadového
kléru 16. stol,, jeho znatny nedostatek a naprostou zavislost na svétskych patronech z fad
Slechty. Treborisky primétor Vaviinec Benedikt Mecer, zabyvajici se moralnim profilem
kn&ze Matgje, zdiraziioval pfedevsim smysl Maté&je Kozky pro humor, kviili kterému mé&l byt
tak obliben u vladafe Viléma, oviem po dost rozsahlém heuristickém prizkumu zlstava jen
nepotvrzenym kronikéafskym tvrzenim. Nelze piijmout ani nékteré Mecerovy tidaje o zv14§te
t€Zkych moralnich poklescich Mat&je Kozky v obdobi jeho pilisobeni v Borovanech. Jako
velmi pravdépodobné se oviem jevi zpravy o Kozkové kozlim spreZeni, i kdyZ objektivni
historické doklady potvrzuji pouze jeho zvlastni lasku ke zvitatim.?*® Kozka se stal diky
novodobéjsi literatufe zndmou postavickou borovanské historie, kterd byla povéstnd svym
bujarym Zivotem a uzivdnim povozu s kozim spfeZenim. Je nutné si viak uvédomit, Ze
zdaleka ne v8echno se zaklada na pravdg, a Ze napfiklad Kozkovy pfib&hy z roméanu Frantiska
Hefmanka jsou vesmés autorovou smyslenkou.”>® Obdobim Kozkova probostského fadu
(1559 - 1564) kon¢i prvni perioda samostatné existence borovanské augustinianské feholni
kanonie, uzaviena jejim zruSenim roku 1564 a sekularizaci klasterniho statku Vilémem

z Roimbe‘rka.251 Stejny osud potkal za dva roky i kanonii v Tieboni (r.1566).2%

27 Srov. SEDA, O. JSH, Matéj Kozka z Ryndrce..., s. 140.

8 Srov. BUZEK, V. HRDLICKA, J. aj. Dvory velmosi..., s. 215.

29 Srov. SEDA, O. JSH, Matéj Kozka z Ryndrce..., s. 142. V jedné staré paméti nachazi se o ném tento
kratochvilny pfib&h: ,, Knez Matéj Kozka, kdyz tomu srozumél, Ze mu saskovstvi jeho vice k platnosti bude, nezli
uméni a poboznost, dal sobé maly kocdr udélati a k$ir na 4 kozly, a tak je sobé vycvidil, Ze jsou s nim §li jako
koné; sam se na ten kocar posadil, a oprat’ v ruce a v druhé bic maje tak se vozil. Za den 2 i 4 mile sjezdil, casem
i pachole na koédr vzal a tak v tom svou rozko$ mival. Mnohokrdt na néj pan chasu navedl, aby mu ty kozly
splasili, i psy na néj, kdyz jel, Stvali, ale nic dovésti nemohli; neb on tomu dobre rozumél, Ze mu léce viude
nastrazeny budou, procez nikdy prdzen nejel, aby Zivého zajice neb kocku v pytli na kocdru nemél; a kdyZ na
kozly psy $tvali, on jim pustil zajice neb kocku a sém pFece jel, a psi z zajicem neb kockou bézeli a knéz KoZka
kiicel a $tval co nejvice mohl.“ Cit. SEDLACEK, A. Hrady, zdmky...,s. 19-20.; Dopis Mat&je Kozky Petru
Vokovi: Modlitba md za V. Mti. ku pdnu Bohu vidycky. Vysoce uroz. a miyj mil. pane, pane ke mné laskavé
DpFiznivey! V. Mti. zdravi etc. PFi tom, milostivy pane, V. Mti. oznamuji, Ze vopice mad velmi jest nemocnd, Ze se
Jjest v nohu nécim malicko odrdpla v patu a ja vo tom nic nevédél, aZ ji vSecka noha podesla, a potom se i na
dvou mistech provalila; protoz V. Mti. velice prosim, jestlize racite miti v Krumlové dobryho lékarie, racte néjaky
masti zjednati a po tomto mlédenci poslati, neb se vo ni velice starém, aby neumrela anebo chromd nebyla. S tim
etc. D. v Borovanech, v pondéli pfed proménéni, pana Krysta 1561 (4. Aug,). Cit. SEDLACEK, A. Hrady,
zdmky...,s. 20.

20 Srov. KOVAR, D. Borovany..., s. 13.

»! Srov. BERANOVA, V.; BOSAK, F.; HEINA, A. aj. Borovany — Vlastivédny shornik...,s. 70.

2 Srov. BUBEN, M. M. Encyklopedie Fidii ...,s. 37.
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5. DRUHY VZESTUP BOROVANSKEHO KLASTERA A JEHO
NASLEDNE ZRUSENI JOSEFEM IL.

5.1 Klaster po prvnim zrus$eni

Hluboce v&fici i tolerantni katolik Vilém z RoZmberka zrusil po Kozkové odchodu
z Borovan v roce 1564 tamni augustinianskou feholni kanonii. Stalo se tak se zjevnym nebo
alespoii tichym souhlasem cirkevni vrchnosti. Thned po tomto aktu veskery jeji majetek
sekularizoval a pfipojil ke svému dominiu, a& k tomu nemgl, jako svétsky patron a ochrance,
nejmendi opravnéni.’*® Vilém sice uvazoval o zfizeni rezidenci TovarySstva JeziSova
v Tieboni a v Borovanech, jezuité vSak méli vyssi majetkové pozadavky, proto se jejich
sidlem stal nakonec Krumlov.>** Nejistd budoucnost zrusené borovanské kanonie i jejiho
sekularizovaného statku a jejich prévné nepodloZena rozmberskd drzba byly jiz vr.1564

dfivodem k vytvofeni samostatné spravy.>>>

V jejim cele stal dichodni, hospodaisky a obro¢ni pisaf, ktery mé&l téz titul ,,ufednik na
Borovanech®. BohuZel nezndme jméno prvniho z nich, ale vime, Ze ode3el 16. kvétna 1564 do
Ceského Krumlova. Na jeho misto byl uveden jakysi Jachym. Po ném prameny p¥ipominaji
jako ,ufednika na Borovanech* Jana Nyderthama, ktery zde ptisobil velmi iniciativng v letech
1566 - 1569.2°° V jeho relacich a zadostech se &asto objevuji prosby o jmenovani nebo
alesponi zapujceni duchovniho, ¢i diirazna upozornéni, Ze ,, ...knéz v Borovanech bejti musi,
sedldci vidy tremci a zvldste v jilovické fafe, Ze mdm s nimi peklo...“.*>” 15. dubna 1569
napsal tento roZmbersky ufednik vladafi mj., Ze koupil od jistého Linharta statek sousedici
s pivovarem, ktery pro zchatralost ohrozuje klaster poZarem. Staveni chtél zbofit a na jeho
misto roz§ifit novy pivovar, kdyz stary s celym dvorem aZ na klaster vyhotel za posledniho
probosta Kozky. O vyuZiti opusténé konventni budovy neméme pfimé zpravy. MiZeme se
vsak domnivat, Ze mensi ¢ast objektu nejspi§ obyval kaplan, ktery administroval duchovni
spravu pii byvalém kolegidtnim kostele, vétSina pak musela byt vyuZita jako obrolni
a pivovarska sypka, refektaf snad i jako humno a sklepy rovnéz jako pivovarské pro rozsifeny

pivovar.>*® K svérdznému a velmi uspornému fedeni borovanské patrimonidlni a duchovni

23 Srov. BERANOVA, V.; BOSAK, F.; HEINA, A. aj. Borovany — Viastivédny sbornik...,s. 12
2% Srov. BUBEN, M. M. Encyklopedie Fidii..., s. 51.

25 Srov. BERANOVA, V.; BOSAK, F.; HEINA, A. aj. Borovany — Viastivédny sbornik...,s. 72
26 Srov. SEDA, O. JSH, Matéj Kozka z Ryndree..., s. 226.

37 Cit. BERANOVA, V.; BOSAK, F.; HEINA, A. aj. Borovany — Vlastivédny sbornik...,s. 72
2% Srov. KASICKA, F.; LANCINGER, L. Borovany — stavebné historicky prizkum..., s. 9.
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spravy doSlo v 70. letech 16.stol. Zdejsim ro¥mberskym ufednikem se toti¥ stal knéz

Vaviinec Cernohorsky, ktery patrng zastaval i funkei mistniho kaplana.”*

V dob€ sekularizace statku zruSené borovanské kanonii naleZely vesnice Borovany,
Hluboka, Nesmén, Trocnov a &asti vsi Hodonic, T¥eb&e, Rankova, Cefejova, Dvorce, Jilovic,
Vesky a Vlachnovic, dohromady asi 113 poddansk_\,"ch usedlosti, a kromé& toho také dva
dvory, mlyn, rybniky a lesy.?*® Vlastni dominikélni hospodafstvi pfedstavoval téZ borovansky
dviir, ktery byl patrn€ ve velmi Spatném stavu, protoZe cela jeho zapadni &ast (aZ na klaster)

shotela. !

V dob¢ poslednich Ctyr let Kozkova hospodateni také nebyly &asto sivany veskeré
dominikalni pozemky, pivovar byl zpustly a mimo provoz, dv& krémy zastaveny, rybniky se
nejen neopravovaly, ale ¢asto ani nelovily a na obdé€lavani rakouskych vinic nebylo pendz.
MuzZeme tedy s ur€itosti konstatovat, Ze dominikélni hospodétstvi statku kanonie proZivalo
obdobi zna¢ného upadku. Teprve po rozmberské sekularizaci majetku v roce 1564 se statek

zacal pozvolna vzpamato\?éwat.262

5.1.1 Znovuobnoveni pivovaru

Na podzim roku 1565 do Borovan zavital sdm Vilém z RoZmberka, aby se o zdejSich
pomérech osobn& presvédgil. V 1ét& 1566 doslo k obnoveni a rozsifeni zpustlého pivovaru,”®
z néhoZ, v rozporu s nafizenim vladafe Viléma, odmitaly bréat pivo jak krémy krumlovského
dékanstvi, tak krémy vySebrodského klastera a krumlovskych klarisek.?®* Pivovary byly
nejpozdéji od 16. stoleti nejvyznamnéj§im zdrojem piijmt kazdého velkostatku (bez rozdilu,
zda se jednalo o hospodafstvi svétské nebo cirkevni), neni tedy Zadnou vyjimkou, Ze jej
nachizime i v borovanském klastefe. Vyroba piva zabrala vrenesanci nemalou cast
konventnich budov, coZ pretrvalo az do 19. stoleti. Pivovarnictvi se stalo nejvynosng&jsim
oborem pozdné feudalniho velkostatku a co do vynosu velmi usp&$né soutéZilo s vyspélym
rybnikafstvim. Na roZmberskych panstvich bylo koncem 16. stoleti zdrojem pfiblizné¢ 50%
vSech pf'ijmﬁ.265 Nejvyznamnéjsi sloZkou reZijni produkce borovanského statku a jeho vynosu

tedy byl dominikdlni pivovar, ktery se stal po Krlinové pfestavbé v 2. pol. 16. stoleti

2 Srov. BERANOVA, V.; BOSAK, F.; HEINA, A. aj. Borovany — Viastivédny sbornik...,s. 73.
260 Srov. BUBEN, M. M. Encyklopedie Fddi..., s. 52.

%! Srov. BERANOVA, V.; BOSAK, F.; HEINA, A. aj. Borovany — Viastivédny sbornik...,s. 72.
262 Srov. SEDA, O. JSH, Matéj Kozka z Ryndrce..., s. 227.

26 Srov. KOVAR, D. Borovany..., s. 16.

264 Srov. SEDA, O. JSH, Matsj Kozka z Ryndrce..., s. 221.

5 Srov. KAVKA, F. Zlaty vék Rizi..., s. 70.
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podnikem stojicim po technické strance na vysi doby. K pivovaru pfisludela i chmelnice,
0jejiz obd€lavani se starala eled” borovanského dvora. Podle vyjadieni urbaie z 80. let

- 16. stol. poskytovala dostatek chmele pro veskerou produkei borovanského pivovaru.®%

5.1.2 Klaster v rukou poslednich RoZmberkt

Po obnoveni zpustlého pivovaru roku 1566 néasledovaly dalii kroky ke zvyseni rentability
statku, k nimZ patfi, kupfikladu, zaloZeni rybnika Kr&ina nedaleko Hluboké v roce 1579.
Po poloving 16. stoleti v Borovanech hospodafilo 56 sedlékil, nachézely se tu ti krémy, &tyfi
mlyny a pansky dvir. Celkovy pocet obyvatel Ize jen odhadovat mezi &tyfmi aZ péti sty a byl
tedy pom&€mé znaény. Hospodaisky rozkvét, velikost vesnice, rozsahlad nives a existence
pravni vysady, to vie pozdvihovalo sebevédomi borovanskych obyvatel.?” Z obdobi pred
sekularizaci klasterniho statku i po ni se mohly Borovany prokazat jedinou nejdiileZit&jsi
pravni vysadou, jiz bylo osvobozeni od odumrti v roce 1414. To oviem jen potvrzovalo jejich
statut privilegované poddanské vesnické obce s ptisluinym typem samospravy.®® Mimotadné
postaveni Borovan mezi ostatnimi (men$imi, poddanskymi) osadami bylo stvrzeno jejich
povySenim na méstecko, do jehoZ Cela se postavil sbor konselt s purkmistrem. Doslo k tomu
nékdy v rozmezi let 1564 - 1578 a Borovany zaroveti obdrZely vlastni znak a pravo na uZivani
peceti.’®® Rok 1578, kdy by Borovany mohly byt povySeny na méstetko, se zd4d byt
pravdépodobné&jSim, protoZe se ndm z 16. fijna dochovala listina na pergamenu, kterou vydali
»purkmistr, konSelé a vSechna obec méstetka Borovan®“. K této listiné je priv&Sena
jednostranna peet’ méste¢ka Borovan, jejiz pedetni obraz nese kromé b&Znych méstskych
symbolti i erbovni znameni vrchnosti — pétilistou ridZi. Z toho jasn& vyplyva, Ze Borovany
ziskaly statut méstecka v éfe piimé vlady Viléma z RoZmberka, ktera zaCala sekularizaci
kanonie v roce 1564.>”° Borovansky méstsky znak md modry §tit, v ném stfibrnou méstskou

zed s cimbufim, otevienou branou se zdviZzenou padaci miiZi. Po stranich brany jsou vidét

26 Srov. SEDA, O. JSH, Matéj Kozka z Ryndrce..., s. 233. Pldny z roku 1880 prozrazuji vyuziti jednotlivych
prostor kldstera. V patfe zdpadniho kfidla zamku (proti zahradé) byla sypka na uskladnéni jecmene a valecka
a v pFizemi pod ni humna. V rohu humen byla maceci kdad, kde se jecmen vice neZ jeden den namacel, aby se pak
rozprostfeny v hromaddch na humnech nechal po 6 aZ 7 dni klicit. Naklic¢eny jecmen, tzv. zeleny sklad, se pak
dopravil zpét do 1. patra na valecku, kde se predsusil a poté putoval na hvozd. Hvozd s varnou a kvasnym
sklepem (spilkou) se nachdzel v pFizemnim objektu pFiléhajicim k zdpadnimu zédmeckému ki'idlu. Poté, co se slad
na vytdpéném hvozdu ususil, bylo tFeba jej nechat alesporn mésic odlezZet na sypce a poté sesrotovat. Ve varné se
Srot vylouhoval, extrakt povaFil a pak svarFil s chmelem. Vznikld mladina se po zchlazeni pFirodnim ledem
Cerpala do kvasnych kddi na spilce, kde kvasila tyden aZ 14 dri. Mladé pivo se pak pinilo do sudit v leZdckém
sklepé, kde dokvasilo. Podle typu zde bylo uloZeno 1 aZ 3 mésice, vyjimecéné déle. V Borovanech byla lednice
postavena u jihozdpadniho rohu konventu, v jehoZ zdpadni Cdsti byl také byt slddka. Srov. LAVICKA, R.;
PROKOPOVA, Z.; HANSOVA, 1. Vystava k 550. vyrodi...

267 Srov. KOVAR, D. Borovany..., s. 18.

268 Srov. BERANOVA, V.; BOSAK, F.; HEINA, A. aj. Borovany — Vlastivédny sbornik...,s. 74.

269 Srov. KOVAR, D. Borovany...,s. 18.

2% Srov. BERANOVA, V.; BOSAK, F.; HEINA, A. aj. Borovany — Vlastivédny sbornik...,s. 74-15.
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stfilny. Ze zdi vyrista Gtythranna véZ s &ervenou valbovou sttechou, zlatymi makovicemi
advéma okny, pod nimiZ je Gervend roZmberska pétilista rize, jez se opakuje i na bilém

praporu,vzty&eném po pravé strané z boku v&ze.?”!

Z ptedchoziho li¢eni vyplyva, Ze borovansky statek presel v 90. letech 16. stol. pHi vyuziti
viech vrchnostenskych monopolé na progresivni reZijni vyrobu, ktera pfinasela RoZmberkiim
velice slusné zisky.?”? Z urbata od poCétku 80. let 16. stol. aZ do roku 1604, které se nam
dochovaly celkem &tyfi, miizeme sledovat (a to i ptes jejich v&tsi & mensi nepfesnosti) vyvoj
Jednotlivych platii, déavek a jinych povinnosti poddanych vagi vrchnosti, které uréuji i miru
jejich vykotistovani.?” Také pokusy méstské rady o dal3i rozsifeni privilegii vedly v roce
1601 k ud€leni prava na svobodnou sprévu sirotéich pené&z, o &tyfi roky pozdg&ji (1605) pravo
solniho obchodu v mé&stecku, a kone&n& roku 1607 pravo na polovinu pokut od provinilct.?™
Na pocatku 17. stoleti byla zaroveti vétSina dosavadnich robotnich povinnosti pfevedena na

pen&zni davky.?”

V poslednim desetileti svého Zivota stal vladaf Vilém z RoZzmberka na vrcholu své moci.
Jim vytvotfené dominium reprezentovalo 18 velkostatkl, 18 mé&st, 34 méstedek, vice nez 750
vesnic a okolo 13 000 osedlych. RoZmberskd feudalni drzava tak prozivala vrchol své
hospodarské prosperity, ktera byla zaloZena na v€asném piechodu od rentovniho zpisobu
hospodatfeni k rezijnimu, na realizaci smélych investi¢nich zdméri v oblasti rybnikafstvi
a zemé&délského stavitelstvi a na maximélnim vyuzivani vSech vrchnostenskych monopoli
viuéi poddanym, ale i v jinych smérech.”’® Ptesto ale chmurnou pfedstavu o borovanském
klastefe za poslednich Rozmberki li¢il se zaujatosti s odstupem sto let borovansky probost
Fischer: ,, Za Petra Voka z RuZi byl kldaster znesvécen a zménén na sklad piva. A protoZe byl
nakazen husitskou zhoubou (tj. Vok), byla okna ambitii a kostela rozbitd, podlaha odrend,
brany otevféné, cely klaster ziistal po mnoho let bez knéze, bez svdtosti zpustoSeny, aZ Petr

Vok bez potomkii zemrel... «277

27! Srov. LISKA, K. Borovany a dolni Bukovsko — znaky a peleté. In Rodopisnd revue 2. Ceské Budgjovice :
Historicko — vlastiv&dny spolek, 2004, s. 18.

22 Srov. BERANOVA, V.; BOSAK, F.; HEINA, A. aj. Borovany — Vlastivédny sbornik...,s. 81.

2 Srov. tamtéz, s. 83.

2% Srov. LAVICKA, R.; PROKOPOVA, Z.; HANSOVA, J. Vystava k 550. vyrodi...

25 Srov. KOVAR, D. Borovany..., s. 18.

276 Srov. BERANOVA, V.; BOSAK, F.; HEINA, A. aj. Borovany — Vlastivédny sbornik...,s. 76.

217 Cit. KASICKA, F.; LANCINGER, L. Borovany — stavebné historicky priizkum..., s. 9.
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5.1.3 Borovany v éFe panii ze Svamberka

Po smrti posledniho Rozmberka Petra Voka v roce 1611 se stali borovanskou vrchnosti na
‘devét let Svamberkové®”® (Jan Jiti a jeho syn Petr).?™ Prvni léta vlady Petra ze Svamberka
probihala v obdobi vypjatého politického neklidu, ktery pfinaselo pfipravujici se stfetnuti
Ceské stavovské opozice s prohabsburskou katolickou dvorskou klikou.??® V ivots
borovanskych ob¢anii a ostatnich poddanych statku se v3ak tyto konflikty zatim neprojevily.
Obyvatelé panstvi jako poslusni poddani setfvévali na politickych a naboZenskych pozicich
svého feudalniho péna a déle Zili svym viednim Zivotem. Ten byl naplnén jim vlastnimi
socialnimi a ekonomickymi problémy. Jak se zd4, mé&stetko Borovany zalalo t&Zit z prav,
kterd v prvnim desetileti 17. stoleti ziskalo a postupn& se domohlo téZ uréitého obecniho

jméni, jehoZ pfesny rozsah bohuZel nezndme.?®!

Po prazské defenestraci 23. kvétna 1618 se Petr ze Svamberka stal jako jediny jihogesky
velmoz direktorem panského stavu i jednim ze zemskych spraveid. Zapojil se téZ bez vyhrad
do vojenského odboje proti Habsburkim, na jejichZ adresu na snému 19. srpna 1619 prohlasil,
Ze by byl radé&ji pod pohanem, nez pod Ferdinandem II. Tento zdsadovy postoj zastaval az do
své smrti.?®* Svamberkové tak doplatili na svou ugast ve stavovském povsténi konfiskaci
majetku (r. 1620). ZacCala zufit tficetiletd vélka, v jejimZ uvodu museli Borovansti vytrpét
znaéné prikofi od stavovského i cisafského vojska. 3. dubna 1619 doslo dokonce pfimo
v méstedku k boji.?®® O ¥ dny pozdji (6. 4. 1619) byl loupici oddil cisafskych dostiZen
u Borovan oddily stavovskych, pfed kterymi ustoupil do méstecka a branil se stielbou z domt
a jejich ptd. O klasterni budové se vyslovné nehovoii, a¢ bylo s podivem, Ze by obranci
nevyuZzili jeji vysky a vé&tsi pevnosti. Cisafsti byli bez zminky o pouZiti ohné& z&asti pobiti,
zbytek padl do zajeti. Kofist i s dvaceti ¢tyfmi vozy jim byla pobréana.?®* Traduje se, Ze vojaci
zpustoili kostel, odvezli odtud tfi nejvétdi zvony a v Budgjovicich je prodali.®®® Podle
H. Pexy je oviem zahadou, jak by mohli za t€chto podminek stihnout strZeni tfi zvonti z véze,
odvést je a jesté prodat v Ceskych Budgjovicich. K tomu spie muselo dojit pfi n&jakém

pozd&jsim neevidovaném nijezdu. Ziejmé& se tak stalo za vice neZ pilroéniho obleZeni

28 Srov. KOVAR, D.; KOBLASA, P. Krqj troji tvdre..., 5.6.

27 Srov. KASICKA, F.; LANCINGER, L. Borovany — stavebné historicky priizkum..., s. 9.

28 Srov. KADLEC, J. PFehled ceskych cirkevnich déjin I1. Praha : ZVON, 1991, s. 61-63.

21 Srov. BERANOVA, V.; BOSAK, F.; HEINA, A. aj. Borovany — Vlastivédny sbornik...,s. 91.
282 Srov. tamtéZ, s. 91.

28 Srov. KOVAR, D. Borovany..., s. 19.

284 Srov. KASICKA, F.; LANCINGER, L. Borovany — stavebné historicky prizkum..., s. 10.

285 grov. KOVAR, D. Borovany..., s. 19.
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Tiebon€ roku 1621, kdy také nejspis doglo k vypéleni méstetka. Pozar se udajné tehdy na

klaster neprenes].?*®

JihoCeska oblast patfila k valkou nejhiife postiZenym, je proto mimo pochybnost, Ze
borovansti poddani museli nesmimé stradat.?®’ Situace se zlepSovala jen velmi pomalu,
protoZe na zpustlych gruntech nechtl nikdo hospodafit; do pogatku tficatych let se obnova
usedlosti zdafila jen z poloviny.?®® Pobg&lohorskou konfiskaci pteSly Borovany s Tieboni
z drZeni roZmberského dédice a pfeddka stavovské vlady Petra ze Svamberka do rukou cisafe
Ferdinanda II., ktery je pozdg&ji v&noval (1625) svému synovi, korunovanému &eskému krali
Ferdinandovi II1.%*¥ Cisaf se zéhy dozveédél, Ze na jeho novém panstvi byvaly kdysi dvé
kanonie augustiniani kanovnikti (Borovany a T¥eboil). V souvislosti sjeho rekatolizagni
politikou se rozhodl obnovit oba konventy.” Ferdinand III. svou néklonnost k Borovantim
projevil t€Z roku 1629, kdy obnovil star3i privilegia a roku 1636 udélil vyznamna prava na
konani dvou vyroCnich trhi atydennich trht s obilim a dobytkem. B&hem nésledujiciho
obdobi byly zaceleny rany, které Borovaniim a celému kraji ustédrila tficetileta valka, takZe
Jiz v prvni poloving 18. stoleti hospodatilo v Borovanech 59 sedlakd, své dilny zde méli také

3 tkalci, feznik, pekaf a kovar. 2!

Na zmé&n¢ charakteru a zplsobu mysleni i Zivota lidi po tficetileté valce se také podilela
mistni $kola. Zminku o ni najdeme jiZ z doby pred tiicetiletou valkou®?, kdy byla umisténa
v arealu byvalého klastera. Nachézela se v objektu vedle barokni brany — vijezdu do statku.?*
Vznik a existenci borovanské Skoly vobdobi pozdniho stiedovéku je nutné klast do
souvislosti sexistenci mistniho augustinianského klastera.”®® Vidyt vyuGovani v této
jednotiidni $kole, kterda vroce 1706 ziskala maly domek vedle radnice, vedli zdejsi

augustiniani.>*>

%6 Srov. KASICKA, F.; LANCINGER, L. Borovany — stavebné historicky priizkum..., s. 10.

%7 Srov. BERANOVA, V.; BOSAK, F.; HEINA, A. aj. Borovany — Viastivédny sbornik...,s. 93.

28 Srov. KOVAR, D. Borovany...,s. 19.

29 Srov. KASICKA, F.; LANCINGER, L. Borovany — stavebné historicky prizkum..., s. 10.

20 Srov. BUBEN, M. M. Encyklopedie Fédi..., s. 38.

1 grov. LAVICKA, R.; PROKOPOVA, Z.; HANSOVA, J. VPystava k 550. vyrodi...

22 Srov. BERANOVA, V.; BOSAK, F.; HEINA, A. aj. Borovany — Vlastivédny sbornik...,s. 153-155.
23 Srov. KADLEC, F. Pohledy do zpétného zrcatka — borovanska $kola. In Borovansky zpravodaj, 2005,
z4ii 2005, s. 4.

2% Srov. BERANOVA, V.; BOSAK, F.; HEINA, A. aj. Borovany ~ Viastivédny sbornik...,s. 155.

2 Srov. KOVAR, D. Borovany..., s. 22.
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5.2 Znovuobnoveni klaStera

Cisaf Ferdinand III. jiZ od roku 1630 podnikal prvni kroky k obnoveni feholniho Zivota ve
zdech zruSen¢ho borovanského klaStera a 15. \inora 1631 vydal ptisluné rozhodnuti.?%
Jelikoz se objekt konventu nachdzel vruiniach a stfecha kostela hrozila zficenim, je
pochopitelné, Ze to nebyl tkol nikterak jednoduchy.””’ Poméry v klstete byly skutecné
tristni. Od roku 1624 nebyla borovanska fara obsazena, klaster byl opustény, duchovni sprava
byla administrovana z Trhovych Svin.*® V Cechach nebylo toho &asu kanonie, zniZ by
mohly byt obnovené konventy osazeny. Formalng sice existovaly kanonie v Praze na Karlové
a na Moravé v Olomouci, ve Sternberku a Fulneku, ale vSechny trpély nedostatkem feholnikd.
Cisaf se tedy rozhodl obritit o pomoc k probostovi kanonie v Klosterneuburgu u Vidné
Bernhardovi I. Enochovi z Weitzu. Oviem ani v Rakousku nebyl dostatek vhodnych osob
znalych Ceského jazyka, a tak cely projekt postupoval velmi pomalu. Rakousky probost
projevil zdrZenlivé obavy zrozsahu devastace obou klastert.’® Proto dne 7. 6. 1630
prohlédla oba klaStery Ferdinandem jmenovana komise, kterou tvofili probosti z prazského
Karlova a Klosterneuburgu a jezuitsky rektor zKrumlova. Ta Konstatovala jejich
neobyvatelnost a popsala jejich stav v temnych, ale dosti povSechnych obrysech. Kronikaf
Fischer je pon¢kud optimisti¢téjsi: ,, Co se kldstera v Borovanech tykd, byl shleddn nyni

a stale v lepSim porddku nez tFeborisky. «300

5.2.1 Postupné osazovani klastera

Zpocatku méla Treborn i Borovany spoleéné administratory i viceadministratory, z nichZ
prvni (od roku 1631) Samuel Tuschek, sice bydlel v Tieboni, ale v Borovanech zahéjil opravy
kostela Navstiveni Panny Marie, ktery se stal zdkladem zatim neobyvatelného klaSterniho
arealu.>”! KdyZ Ferdinand III. koncem kvétna roku 1635 osobn& navétivil Borovany, vyjadiil
svou nespokojenost s .pomal)’/m postupeﬁl praci. Opravy zpustlych budov se podafilo dokon¢it
az vroce 16513 Vroce 1651 m&l administrator tieboiiské kanonie Augustin Matthaei
dokongit zékladni’ opravu klasternich objektli v neznamém rozsahu tak, aby se v ném mohli

ubytovat prvni kanovnici. Referoval o tom 11. 5. 1651 do matefského klastera s tim, Ze si na

2% Srov. TRAJER, J. Historisch — statische Beschreibung..., s. 349.

»7 Srov. KOVAR, D. Borovany..., s. 22.

2% Srov. KASICKA, F.; LANCINGER, L. Borovany — stavebné historicky priizkum..., s. 10.
2% Srov. BUBEN, M. M. Encyklopedie Fédi..., s. 52.

3% Srov. KASICKA, F.; LANCINGER, L. Borovany — stavebné historicky priizkum..., s. 10.
301 Srov. BUBEN, M. M. Encyklopedie Fddii ..., s. 52.

302 Srov. KOVAR, D. Borovany..., s. 22.
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akci musel vyptjeit.® Agkoliv obnova konventnich budov byl dokon&ena jiZ v roce 1651,
odhodlal se klosterneubursky probost vyslat sedmi¢lennou komunitu a# v roce 1658.3% Bylo
vybrano sedm kanovnikd, ale do Cech jich odjelo jen pé&t, protoze dva — Konrad Fischer,
potomni probost(!) a Arno$t Saur — se odmitli dat pieloZit do Cech. Byli proto uvéznéni
vlekarne Kklosterneuburského klastera. Pozd&ji se podrobili a vFjnu 1658 u byli
v Borovanech. Zadny z nich viak neumgl &esky, protoZe vSichni pochézeli z rakouskych nebo
némeckych zemi, do Borovan tedy museli byt uvedeni jesté &esti kaplani. Zatimco Markus
Weber ziistal (spolu se dvéma kanovniky) viceadministratorem v Tfeboni, v Borovanech byl
jmenovéan dne 13. 10. 1658 klosterneuburskym probostem za viceadministratora P. Norbert
Herrmann (Heermann). Ten ksobé dostal tfi kanovniky a jednoho klerika. Po smrti
tfebofiského administratora Markuse Webera (29. 1. 1660) ptevzal jeho tfad v Tieboni
borovansky Herrmann.>” Cisaf Leopold I. dekretem z 18. 11. 1662 oddglil oba klatery
(Borovany i Tieboit) od kanonie klésterneuburské.>® Do ttadu viceadministratora byl uveden
dne 15.7.1660 probostem Berndhardem Jiti Jaud (Land)*” a vroce 1663 byl jmenovéan
probostem pro Borovany. Béhem jeho proboStovani doslo k opravé vnitini a vn&jsi kostelni

stfechy (znaénym nakladem 800 zlatych).>%

Roku 1660 ziskal tfeborfiské panstvi a snim i patronit nad borovanskou kanonii kniZze
Jan Adolf 1. ze Schwarzenberku. Po Jaudové smrti r. 1670 (v klastefe ztistali jen 3 kanovnici
a 1 klerik) se rozhotel mezi nim a klaSterem i cirkevni vrchnosti spor o miru ingerence pfi
volb¢ probosta. Spor se protahl aZ do roku 1677 a vlastn¢ blokoval instalaci nového probosta.
Po tu dobu ustav administroval kanovnik Theotonius Egerer, ktery roku 1672 v Borovanech
zalozil bratrstvo svatého maridnského Skapulife (viz kapitola 5.3). Vroce 1676 cisaf
Leopold L. povolil pfi volbé probosta u€ast jeho komisaiim, k volb& byli pozvéni i komisafi

kni¥ete Schwarzenberka.>%®

393 Srov. KASICKA, F.; LANCINGER, L. Borovany — stavebné historicky priizkum..., s. 11.
3% Srov. tamtéz, s. 11.

395 Srov. BUBEN, M. M. Encyklopedie Fddi..., s. 52-53.

3% Srov. KADLEC, J. Kldster augustinidnskych kanovniki..., s. 182.

397 Srov. BUBEN, M. M. Encyklopedie Fddi..., s. 52-53.

3%8 Srov. KASICKA, F.; LANCINGER, L. Borovany — stavebné historicky priizkum..., s. 11.
3% srov. KADLEC, J. Kldster augustinidnskych kanovniki..., s. 180-182.
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5.2.2.1 Probost Konrad Fischer

Po n&kolikerém odkladu se volba borovanského probosta nakonec dne 25. 4. 1677
podatila.’'® Volby se zigastnili delegati obou stran, tj. kniZete i arcibiskupa. Jejich jednani
ipobyt byly vedeny pfisnym ceremonidlem, aby si jedna strana pred druhou nezadala
a zastupci kniZete o tom podali zpravu. Byli uvitani u brany, vedeni klasternim dvorem ke
klaSternim vratim a ubytovani v pokoji v ptizemi. Arcibiskupska delegace byla ubytovana
v patfe v pokoji s pfedpokojem. SloZité se navit&vovali a doprovazeli ke schodisti. Volebni
ceremonidl zacal ranni m3i, jeZ pro delegace byla slouZena v kapli v kfizové chodbé&, pro
farniky v kostele. Pak vykonal konvent v sakristii obtiZznou volbu ve Ctyfech skrutiniich,
znichZ vy3el jako novy probost Konrad Fischer.>!! Probogt Fischer stal v &ele konventu do
konce stoleti a vyvinul znaénou iniciativu v pé&i o klaster (oprava stiechy, stavba nového
kamenného mlyna a 2 hospodafskych dvori ze dieva...). Jeho zasluhou byl postaven hlavni
oltaf v kostele, jehoz autory byli femeslnici z Lince. Z doby jeho probostovani také pochazi
2 obrazy (patné stejného stafi). Jedna se o olejovy portrét kniZete Adolfa a idedlni portrét
zakladatele klastera Petra z Lindy.>'? Probost Fischer dal v nedalekém Trocnové porazit letity
dub, pod nimZ se pry narodil husitsky vojeviidce Jan Zizka. Probost tak uginil, aby zabranil
Sifeni pohansk€é povéry, ktera tradovala souvislost mezi vale¢nikovou neporanitelnosti a silou
dfeva. Rlizni femeslnici (kovafi, zamecnici a tesafi) tam chodili odsekévat vétve stromu, aby
si znich vyrobili pevna toplrka a nasady. Probost dal opodél pafezu postavit kaplicku
zasv€cenou Narozeni sv. Jana Kititele. Za jeho pdsobeni byla také roku 1679 v Trocnoveé

dokonéena stavba popluzniho dvora na misté ptivodnich dvou usedlosti.*"

5.3 Duchovni rozvoj klastera v dobé baroka

5.3.1 Skapuli¥ovy kult

V 17. a 18. stoleti doslo v Eeském pro‘stfedi k nebyvalému rozkvétu ,,pietas Mariana®“, ktera
se stala nedilnou souc¢asti barokni zboZnosti. Rozkvét barokniho maridnského kultu s sebou
pfinesl uctu k milostnym sochdm a obraziim, ale také obnovu pouti, budovani cetnych
marianskych poutnich mist, kosteli a kapli. V baroknich Cechéach se t&Sila Panna Maria velké
oblib&, pfedevs§im v prostfedi feholnich spoleenstvi, kde byla uctivdna téZ jako jejich

zakladatelka, ochrankyné, ucitelka ¢&i patronka.3 4 7a svou zakladatelku Pannu Marii

319 Srov. KADLEC, J. Kidster augustinianskych kanovniki..., s. 182.

3! Srov. KASICKA, F.; LANCINGER, L. Borovany — stavebné historicky priizkum..., s. 12.
312 Srov. tamtéz, s. 13-15.

313 Srov. BUBEN, M. M. Encyklopedie Fédi..., s. 53.

314 Srov. JIRANEK, T.; KUBES, J. Bratrstva. Pardubice : Univerzita Pardubice, 2005, s.93-95.
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oznatovali napfiklad augustinidni &i servité.’’* V obdobi baroka se velmi intenzivné
rozvijel (také v borovanském konventu) mariénsky Skapulifovy kult, ktery je uzce spojen
s karmelitanskym ¥adem. Skapulifovy kult byl rozsifovan karmelitanskym fidem, a to
zejména prostfednictvim laickych $kapulitovych bratrstev, ktera byla zakladana pod patronaci
tadu.*'® Pravé takové bratrstvo vzniklo v Borovanech v roce 1672. Vznik $kapulifového kultu
je odvozen podle legendy, ve které se generalovi kapucinského fadu Simonu Stockovi zjevila
vnedéli 16. 7. 1251 Panna Maria a pfedala mu $kapulif s p¥islibem zv14stni ochrany, pokud
jej bude nosit. Na po€atku 14. stoleti Jan XXII. povolil noseni $kapulite a nadal jej zvla$tnimi
odpustky. V 17. stoleti pak s papeZskym souhlasem vznikala laickd Skapulifova bratrstva,
majici zajistit svym €lentim, ktefi nosili pod odévem maly upraveny $kapuli#, ochranu Panny

Marie v hoding smrti i v ogistci.>!”

5.3.2 Skapulifova bratrstva

Barokni nabozZenska bratrstva vznikala v souladu s dobovou néboZenskou situaci, ktera
v pob&lohorské dobé& pfispivala k rozsifeni viry Sirokych socialnich vrstev. Bratrstva byla
soucasti farnich, klasternich nebo poutnich kostelti. V poloving 18. stoleti existovalo
v Cechach kolem 250 zboznych bratrstev, ztoho 83 riZencovych, 71 u farnich kostelti
a 64 Skapulifovych. Na jejich zfizovani méli hlavni podil karmelitdni a dominik4ni. Vazby
novych bratrstev na piivodni feholni instituci byly pom&mg volné.>'® Nabozensk4 bratrstva
byla specifickou formou laické zboZnosti a ucast v nich byla dobrovolna. Piedstavovala
sdruZeni véficich spravovanych knézem, vyznacovala se pevnou organizaéni strukturou a byla
oteviend lidem ze vSech spoleCenskych vrstev. Pislu$nost k bratrstvu pfinasela ¢leniim
moznost podilet se na nabozenském Zivotd.>!® ZboZnost se projevovala ugasti na pravidelnych
spoleénych bohosluzbach, pofadanim procesi a pouti k zdzraénym obrazim a sochidm na
poutnich mistech, ale i astym piijimanim svatosti... Zemfelym €lenim byly vypravovany
slavnostni pohiby a modlitby za spésu jejich dugi.*?® Zajimava byla otevienost bratrstva pro
viechny. Pfijimani novych &lent bylo vymezeno pouze 2 podminkami: muselo jit o katoliky
a soucasné o lidi pfijatelné z hlediska jejich osobniho Zivota. Jinak bylo bratrstvo pfistupné

viem novym Eleniim — muzim i Zendm bez ohledu na v&k, povolani a spoleCenské postaveni

315 Srov. JIRANEK, T.; KUBES, J. Bratrstva..., s. 95.

316 Srov. tamté, s. 95. Karmelitdnsky Fdd postupné vznikl ve 12. stoleti ve Svaté zemi. V krdsném prostredi hory
Karmel se usadila skupina muzi - laikii (poustevnikiy), kiefi v prvni poloviné 13. stoleti postupné presidlili do
Evropy. Karmelitanskd zboznost md vyrazné maridnsky rdz. Srov. Reholni Zivot v ceskych zemich..., s. 52.

317 Srov. WEIS, M. Maridnské zrcadlo. vyd. Katolicky tydenik s.r.o., 2002, s. 117.

318 Srov. MIKULEC, J. Barokni ndbozenskd bratrstva v Cechdch. Praha : NLN s. 1. 0., 2000, 5. 27-28.

319 Srov. tamté, s. 54-55.

320 Srov. tamtéz, 5.59.
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(m&3tané, vesnidané, $lechta). Clenové nemuseli pochédzet z farnosti, kde bratrstvo sidlilo.
Kazdy vstupujici ovSem musel byt zapsin do matriky. Novi &lenové tak ziskavali podil
acast na duchovnich dobrech a odpustkovych privilegiich bratrstva. Clenstvi v bratrstvech

predstavovalo spole&ensky status a prestiZ nového &¢lena.>?!

5.3.3 Skapuli¥ Panny Marie

Slovo Skapulif ma sviij plivod ve jménu &asti mnisského roucha z uzkého kusu latky, které
se nosi na habitu pfi praci.’*? Skapulif sestava ze dvou malych kouski latky, spojenych
dvéma stuzkami. Nosi se pfes ramena na téle tak, Ze jeden spotiva na prsou a druhy na
lopatkach (lat. scapulae — odtud se odvozuje nazev). Obvykle je na nich znédzornén obraz
Panny Marie s Jeziskem.*” Pape? Pius X. dovolil zaménit toto Skapulifové roucho za
tzv. Skapulifovou medaili, kde na jedné stran€ musi byt zndzorn&n obraz Panny Marie a na
druhé Nejsvétgjsi Srdce JeziSovo.*** Skapulif ale neni talisman pro Stésti ani automaticka
zéruka jistého mista v nebi. Skapulif je tu jiz sedm stoleti a cirkev jej schvalila jako
svatostinu. V priib&hu staleti se Skapulif stal svatostinou, velmi oblibenou i mezi nefeholniky.
Karmelska rodina si ptipomind vyro¢i $kapulife s vdéEnou slavnosti. V na$i dob& se k ni
pfipojil i Jan Pavel II. vroce 2001, kdyZ podpofil uctu k Panngé Marii Karmelské formou

Skapulite povzbudivym dopisem.*?®

5.3.4 Skapulifové bratrstvo v Borovanech

Barokni zboZné §kapulif0vé bratrstvo Panny Marie Karmelské bylo zaloZeno
v Borovanech v den slavnosti Zvéstovani Panny Marie (25. 3.) roku 1672 a pusobilo zde az
do svého zruSeni v roce 1783.%2° K zaloZeni musel dat souhlas karmelitansky general a roku
1673 vydal povoleni prazsky arcibiskup Sobek.>?’ Jednalo se o druhy nejrozifendjsi typ
bratrstva v Cechach po riZencovych konfraternitich — bratrstvech. Skutenost, Ze
u augustinianského klastera pusobilo i(armeliténské Skapulifové bratrstvo, nebyla nié¢im
vy'ljime(‘:n)"m.328 Podobné skapulifové karmelitanské bratrstvo zaloZili na poutnim misté¢ Kéjov

na Ceskokrumlovsku na po&atku 18. stoleti i zlatokorunsti cisterciaci, ktefi v Kajové

321 Qrov. MIKULEC, J. Barokni ndboZenskd bratrstva..., s. 60-61.

322 Srov. CERNY, J. Poutni mista. Ceské Budg&jovice : Bohumir NEMEC — VEDUTA, 2004, 52.

323 Srov. Skapuli¥ Panny Marie Karmelské. Kostelni Vydii: Karmelitdnské nakladatelstvi, 1998, s. 11.

324 Srov. WEIS, M. Maridnské zrcadlo..., s. 117.

32 Srov. CETKOVSKY, G. Ctyfi novény k Panné Marii Karmelské: Skapulit Panny Marie na pozadi textu
Pisma svatého. Kostelni Vydfi : Karmelitanské nakladatelstvi, 2001, s. 4.

32 Srov. KOVAR, D. Borovany..., s. 22.

327 Srov. KASICKA, F.; LANCINGER, L. Borovany — stavebné historicky prizkum...,s. 11.

328 Srov. MIKULEC, J. Barokni ndbozenskd bratrstva..., s. 27.
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vykonavali duchovni spravu*** Bratrstvo v Borovanech patfilo do pocetné skupiny
konfraternit, které nemély Zadny majetek v podob& zakladniho finan&niho obnosu, z jehoz
~urokd se pokryvala ¢ast nékladd na fungovani. Borovanské bratrstvo viak nebylo bez
finanCnich prostfedkil. Strukturu jeho pijmt i vydaji lze poznat z dochovanych a&td.
Hospodafeni bratrstva bylo vétinou vyrovnané — piijmy i vydaje byly shodné a jednotlivé
polozky se téméf neustdle opakovaly. PfestoZe bratrstvo nedisponovalo Z4dnym finan&nim
kapitdlem, vlastnilo movité ptedmsty, které byly ziskany jako dar nebo koupeny za vybrané
prostiedky. Podle inventdrnich soupisi mélo bratrstvo stiibrnou sochu Panny Marie
ozdobenou stiibrnymi fetizky a Siitirami granatd, stfibrnou lampu, cinové svicny, Servenou
a Cernou damaskovou umbellu (maly ozdobny baldachyn v podobé valcovité stiisky na Zerdi,
nodeny v procesich), Cervené damaskové prapory k procesim a oltaini platna. Tyto ptedméty
byly vyuZivany pfi akcich pofddanych bratrstvem, jako byla procesi, poboZnosti a zejména

bohosluzby, pfi nichz &lenové piistupovali ke svatostem a konali modlitby za zemfelé.>*

AZ do soucasnosti se dochovala matrika bratrstva, do niZ se zapisovala jména a ptivod
nov€ pfijatych ¢lend. Jedna se o knihu ve sv&tlé koZené vazbé s tlatenym ornamentalnim
dekorem. Zapisy za€inaji v roce 1672, kdy bylo bratrstvo zaloZeno a zapisy jsou dovedeny do
roku 1689, po nichZ nasleduji jiZ jen opisy cirkevnich patentl, riiznych nafizeni atd. Ziejmé
do3lo pozdéji k potizeni nové matriky, nebot’ inventat z roku 1785 hovoii o matrice potaZzené
Cervenym sametem, pobijené stiibrem. Ro¢né se do bratrstva, které mélo stovky &lend,
zapisovalo n&kolik desitek lidi — &asto se jednalo o celé rodiny.**' Karmelitansky svatek
P. Marie Karmelské byl povySen papeZem Benediktem XIII. v roce 1726 a tim byl rozsifen na
celou cirkev.*** Dodnes je v Borovanech hlavni pout’ v 1ét& vzdy v nedgli okolo 16. Eervence,
kdy se pfipomina nezavazna pamdtka Panny Marie Karmelské (nékdy nazyvané P. Marie

Skapulifové), nikoliv na svatek Navitiveni Panny Marie.**

32 Srov. LAVICKA, R.; PROKOPOVA, Z.; HANSOVA, J. Vystava k 550. vyrodi...

330 Srov. tamtéz
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5.4 Spory borovanskvch s klasterni vrchnosti

Stinnou strankou v historii Borovan ziistanou vleklé rozepte mezi zdejsimi ‘m&itany
‘aklasterem, které se rozhotely po roce 1680 a trvaly témét Sest desetileti.’>* Zatimco
17.stoleti je ve vzdjemnych vztazich charakterizovano u&innou pomoci klastera pfi
prekonavani disledkd ticetileté valky, je pak 18. stoleti obdobim sporti a konfliktd mezi
klasterni vrchnosti a borovanskymi poddanymi. Je tak moZno soudit podle nékterych
pisemnych dokladd, ale i z mistni pové&sti o smrti posledniho borovanského prelata.’®> A jaka
byla pfi¢ina rozpord mezi Borovanskymi a kldsterem? Prapivodcem byla neshoda o poplatky
zluk pobliz Nového dvora.**® Vité dobé (1677 - 1701) byl probostem borovanského
augustinianského klastera Konrad Fischer. Ten nechal roku 1680 zfidit u obce Hluboka novy
popluzni dvir. Pozemky nového dvora piivodn& patfily ke mlynu na Stropnici. Probost
Fischer v8ak cht&l mit u nového popluzniho dvora vice luk, a tak se mu podatilo pfimét sedm
borovanskych mé&stanti, ktefi louky u Nového dvora vlastnili, aby je s klasterem vyménili za

jing. 37

PobliZ Nového dvora byla také velka louka nazyvana ,,Stoklyzna“. Probo$t Fischer v&dél,
Ze pii zakladani klaStera roku 1455 byla tato louka uvedena mezi nada¢nimi statky klastera.
Mrzelo ho, Ze uZ neni jeho majetkem a mél podezieni, Ze pravdépodobné b&éhem tficetileté
valky si borovansti Stoklyznu pfisvojili. Soudil tak podle toho, Ze o postoupeni luk
Borovanskym nebyly rialezeny doklady. Komise, kterd byla povétfena proSetienim skute¢ného
vlastnictvi dotyénych luk zjistila, Ze probost z Klosterneuburgu, ktery byl povéfen
znovuziizenim borovanského a tfeboriského klastera po tficetileté valce, nechal ony luéni
parcely zapsat do berni ruly v roce 1654 jako majetek kldStera pronajimany Borovanskym.3**
Roku 1660 komise vSak tuto domnénku popfela. Po pétadvaceti letech jiZ tyto skuteCnosti
nebyly dost ziejmé nikomu v Borovanech, coZ umoznilo, aby se probost Fischer dopustil op&t
mylnych dedukei. Timto omylem nebo snad umyslem, v jehoZ pozadi byla snaha ziskat louky
blizké Novému dvoru, zadala Sedesatiletd vlekla historie sporti, které vyvrcholily rebelii
Borovanskych v roce 1740. Zasadn&j$i kroky k ziskani luk podnikl aZz Fischertiv nastupce

Kristian Preitfelder, ktery se pokusil na zakladé Fischerem pofizeného opisu urbafe z r. 1604

a berni ruly z r. 1654 vyzadovat od Borovanskych poplatky z luk na izemi Stoklyzny. Tento

334 Srov. KOVAR, D. Borovany..., s. 22.

335 Srov. BERANOVA, V.; BOSAK, F.; HEJNA, A. aj. Borovany — Vlastivédny sbornik..., s. 119.

3% Srov. KOVAR, D. Borovany..., s. 24.

337 Srov. PEXA, H. Historie borovanské rebelie. Borovany : Méstsky nérodni vybor Borovany, 1990, s. 1.
338 Srov. tamtéZ, s. 1-2.
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pozadavek se tykal 40 borovanskych ob&anii, ktefi se rozhodng zdrahali platit za néco, co

podle pamétnikt vzdy patfilo jiZ jejich otctim a dédam.>*°

Ve druhé Ctvrtin€ 18. stoleti se vSak spory stale ptiosttovaly, §lo uZ také o slib nevolnictvi,
o robotni povinnost, o borovansky pranyt, a také solni obchod. Borovansti se uporn¢ branili
viiCi zasahovani do vysad méstecka (potvrzenych cisatem), nasledovaly komise, vynuceny
smir (r.1733) a po n&jaké dob€ opét nové svary. M&stané se chovali vzpurné a deset z nich,
oznacenych jako wviidei vzpoury, skoncilo dokonce roku 1740 v fetézech. Proti klasteru
vzapéti vytahla stovka Zen ozbrojenych tim, co méla pravé po ruce, aby své muZe osvobodila.
I kdyZ doSlo k nésilné potyce, nendsledovaly ze strany vrchnosti 4dné represe — naopak,
muZi byli propusténi, a zejména po vypuknuti valek o rakouské dédictvi vyznél cely spor do
ztracena.>*® Vleklé spory a konflikty mezi obci a klasterem pravd&podobn vyiesilo aZ jeho
zruseni roku 1785. Jesté z roku 1773 je ve fondech tfeboriského archivu uloZena dal$i stiznost

Borovanskych na zbidagovani robotou a na protipravni ttisk ze strany klasterni vrchnosti.**!

5.5 Stavebni aktivity klastera v poslednich desetiletich jeho trvani

Augustiniani kanovnici, stejné jako viechny fady, pfestavovali b&hem 17. a 18. stoleti své
kanonie v duchu doby. Stavebni Upravy stiedovékych konventnich budov se dotkly hlavné
interiéri a patrné nepodléhaly Zadnym jednotnym pravidlim. P#inosem baroka do
architektury fehole byly pfedevsim prelatury, které postupné ziskavaly stile reprezentativngjsi
podobu.®*? Jejich architektura se t&sn& vaze k soudobym palacovym a zdmeckym stavbam.
Vé&tsina architekth a staviteli byla tedy zaméstnana pfedevsim vystavbou kostelti, klastert

a prelatur.’®?

5.5.1 Probost Christian Preitfelder

Barokni stavebni aktivita obnoveného klastera zacala sice aZ po 100 letech, ale pak nabyla
znadného rozsahu.>** Jiz probost Fischer isp&iné zahajil obnovené stavebni prace v klastete.
Na né&j Gspé$né navazal jeho nastupce, probost Christian Preitfelder, ktery v roce 1729 do

jihovychodniho kouta ambitu vestavdl vysokou v&z>% Zelezo k vrcholovému kiizi

339 Srov. PEXA, H. Historie borovanské rebelie..., s. 2.

340 grov. KOVAR, D. Borovany..., s. 23-24.

341 Srov. BERANOVA, V.; BOSAK, F.; HEINA, A. aj. Borovany — Vlastivédny sbornik..., s. 119-120.
342 grov. VLCEK, P.; SOMMER, P.; FOLTYN, D. Encyklopedie...,s. 87.

3% Srov. PIJOAN, J. Déjiny uméni VII, 4. vyd. Praha : Odeon, 1989, s. 316.

3% Srov. KUCA, K. Mésta a méstecka..., s.193.

3% Srov. SEDLACEK, A. Mistopisny slovnik krdlovstvi ceského. Praha : Argo, 1998, 5.48.
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(Knopfkreutz) dal pozlatit dobrym listkovym zlatem, jakoz i mé&dény knoflik podle proporce
v€Ze nechal pozlatit dobrym dukatovym zlatem v ohni. Do koule ve vrcholu véze byl vloZen
podle b&Zného zvyku pamétni zapis, ktery byl nalezen pii prvni velké opravé véZe vroce
1806.3* Farni kronika cituje Ze: ,, Preitfelder roku 1729 zéidil tuto vés, jez stdala 1000
zlatych. “347 ¥ roce 1707 nechal postavit novy, blize neurleny olta¥ nakladem 2400 zl., na
ktery kniZeci patronat pfispél obnosem 600 zl. Nezndmy pokragovatel Fischerovy kroniky
hodnoti plsobeni Christiana Preitfeldera takto: ,, Celou kanonii opravil a uvedl do lepsi
podoby, zaridil, aby byly nové cely, novd stiecha a nova véZicka, ve které bylo umisténo nové

horologium za 80 zlatych a ozdobil kanonii jinou fasddou. “>*

5.5.2 Probost Augustin Dubensky

Stavebni prace na klastefe se slibné rozvijely, ale skutedny rozkvét proboststvi zadal aZ za
probo$tovani Augustina Dubenského (1738 - 1774).3* Byl to energicky a koncepéni muz,
ktery za 36 let svého plsobeni uskute¢nil v klastefe mnoho vyznamnych zmén v podobé
a uspofadani konventnich budov.>*® Probost Dubensky byl muZem na svém misté. Dovedl
napiiklad opatfit prostfedky z tzv. ,solni pokladny*“ na systematickou pfestavbu klasternich
budov. Velkou roli zde jist¢ hrilo jeho pratelstvi s farafem videfiského cisafského dvora,
P. Bartolom&jem Josefem Teilsambem, ktery mu opatfoval diileZité konexe u dvora, na
videriské nunciatufe a u fimské Kongregace pro propagaci viry. MozZné tak Dubensky ziskal

i spojeni s projektanty a ostatnimi vytvarniky.>!

e Skapuliiovi kaple

Pfednost oprav pted klaSternimi budovami dostal klasterni dwvir, ktery byl ve Spatném
stavu, snad po pozaru z roku 1697. V roce 1746 se snazil Dubensky u tfeboriského hejtmana
Burkhardta ziskat pfispévek na Skapulitovou kapli. ,Jak pry hejtman sam vidél, kaple
Skapulifového bratrstva s pFilehlou sakristii se pFi konanych poutich ukazuje pro ziicastnéné
duchovni, jejich ministranty a ndaval poutnikii prili§ mald a rostouci ndvstévé nedostacujici.
27. 3. 1746 vydali konzistorni pfisedici ve véci ,,zbofeni staré kaple a postaveni nové na
tomtéz misté podle predloZeného vykresu“ licenci. S vystavenym povolenim se Zadateli vracel
i schvaleny vykres, proto se nezachoval ani v arcibiskupském archivu, kde by byla nejvétsi

mozZnost i z podpisu zjistit totoZnost projektanta. V prib&hu stavebni ¢innosti se vykres

346 Srov. KASICKA, F.; LANCINGER, L. Borovany — stavebné historicky priizkum..., s. 16.
347 Srov. TRAIJER, J. Historisch — statische Beschreibung..., s. 350.

38 Srov. KASICKA, F.; LANCINGER, L. Borovany — stavebné historicky prizkum...,s. 15-17.
3 Srov. VLCEK, P.; SOMMER, P.; FOLTYN, D. Encyklopedie...,s. 182.

3% Srov. TRAJER, J. Historisch — statische Beschreibung..., s. 350.

35! Srov. LANCINGER, L. Borovany..., s. 3.
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pochopitelné ztratil i pfimo na mist¢ v Borovanech.’® Autor této pozoruhodné centralné

pojaté kaple s ustfednim eliptickym prostorem neni tedy znam.>*3

o Presbytdf a krypta

8. 3. 1748 vydala prazska konzistof pro Dubenského povoleni k pfestavbé a rozsifeni
presbytafe kostela a krypty. Pfestavba byla povolena ,,s tou nicméné vyhradou, Jjsou-li ve
stavajicim presbytdri néjaké pamdtky, aby byly neposkozené zachovany; nebo vykopou-li se
néjaké kosti mrtvych nebo vyzvednou-li se z krypt, necht se ulozi do kostice nebo po
dokonceni dila na svd mista. “** O vlastni akei se zachoval latinsky udetni zdznam, psany
nebo diktovany v ,,ich“ formé€ ptimo Dubenskym, zp&tn& z 1éta 1748 - 50: ,, Soupis vydajii za
stavbu nového presbytdre, krypty a stfechy kostela od roku 1748 a zdi kolem hrbitova.
Pozn. zminény presbytdr jsem poZehnal 13. 10. 1748, kryptu vsak téhoz roku 26. 10. Prvni
kamen jsem poloZil s vykondnim obFadil za iicasti vSech panii 1. 4. 1748. Pozdéji byl
pozehndn 12. 1. 1749 taberndkl pro ciborium. > Také konventni budovy byly opraveny,

pozdng goticka klenba v ambitu byla zachovana.>*

e Prelatura

Rozsédhl4 a ndrocna prestavba klaSternich svatyni vycerpala prostiedky kanonie a na ¢as
snad i energii ¢inorodého probosta. Po celd padesata 1éta nemame doklady ani o béZné udrzbe,
ani o stavebni ¢innosti. Teprve roku 1760 nebo o rok pozd&ji usiloval Dubensky o zbyvajici
nejnaro¢ngjsi Cast svého celoZivotniho stavebniho programu — zbudovani reprezentativni

prelatury.>®’
v letech 1760 - 70.3%8 Novy trojk¥idly konvent byl pfistavén ke starym budovam, a¢ byl ,,spise

Ke stavbé tohoto velkého, osové komponovaného objektu prelatury, doslo nékdy

panskému zamku ne? klasteru podobny“>* Prelatura byla tedy napojena na kanovnicky

352 grov. KASICKA, F.; LANCINGER, L. Borovany — stavebné historicky prizkum..., s. 18.
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354 Srov. KASICKA, F.; LANCINGER, L. Borovany — stavebné historicky prizkum..., s. 19.

33 Cit. Tamtéz, s. 20.
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jediny a ten je maly i pro obycejné hosty. Rovnéz pro ctyFi duchovni, ktefi zatim bydli v doinim ambitu,
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konvent a vyrazné€ vysunuta do prostoru na namésti, jeho se stala urbanistickym akcentem.**

Zaujala tak vyzna&né postaveni v jiZni &asti obdélnikového namésti. 36!

Za zminku také stoji Dubenského schopnost sehnat penéZni prostfedky z mnoha zdroji,
které posléze umoznily dalsi intenzivni opravy a pfestavby:362 bileni kostela, kfiZzové chodby,
sakristie a refektafe, zbudovani nové kazatelny v kaplj ...3¢ Dubensky se vSak neomezil jen
na stavebni ¢innost, ale napiiklad roku 1770 udélil zdejSim femeslnikiim cechovni artikule.
Zamyslel zvysit poCet kanovniki ze stavajicich sotva sedmi na patnéct, a také v Rim& usiloval
o ziskani prava odpustki pro svij kostel.>** Probost Augustin Dubensky zanechal v historii
a podobé Borovan nesmazatelnou stopu tim, Ze zde nechal vystavét jiz zmin&né skvosty
barokni architektury: Skapulifovou kapli, novy presbytat kostela a v Sedesatych letech
18. stoleti honosnou budovu prelatury. Z dostavéné budovy prelatury se oviem Dubensky
dlouho net&sil, protoZe zemfel v inoru 1774, netuse brzky zanik svého klastera.>®® Obdobi
plisobeni Augustina Dubenského 1ze hodnotit jako druhou a posledni vrcholnou fazi ve

stavebnim vyvoji konventu, nasledng jiZ nikdy neptekonanou.?

5.6 Druhé zruseni klastera

5.6.1 Pocatky konce

Borovanskému kléasteru nebylo ani po obnové souzeno dlouhé trvéani. Sotva se podafilo

piekonat vnéjsi piekdzky a zacal se utéSené rozvijet, postihla jej nova rdna, tentokrat tak
tézka, Ze ulinila navZdy konec jeho Zivotu. Stejné jako pocetné jiné duchovni tstavy stal se
ion obéti osvicenské cirkevni politiky, kterd vyvrcholila za cisafe Josefa II. Novy smér
rakouské cirkevni politiky pocitily zahy zejména klastery.*®’ Obzvlast radikalni byl tedy
postup videriské vlady vici klasterim, ve kterych spatfovala ,,mrtvy lidsky kapital®, instituce
skodlivé (zejména fady Zebravé, , hanba nadboZenstvi® a ,,velké bfemeno pro poddané®), které
podléhaji zahrani¢nim pfedstavenym a z jejichZ jméni nemd stat zadny prospéch, protoze

uchazi do ciziny.*®®
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Obe posledni desetileti 18. a potatedni léta 19. stoleti byla dobou obecné sekularizace
klaStert a fadd, jakou dosavadni cirkevni d&jiny nepoznaly. Proticirkevni postoj byl vyhrocen

369

-osvicenstvim.™ Cesta k ruleni klaSterti zacala jiZ u Marie Terezie, je se snaZila zreformovat

cirkev a podFidit ji stdtu. Jiz roku 1767 vydala zdkon, kterym omezovala pocet klastert
a pifjem jejich dorostu, aby zamezila uniku pracovnich sil. Kromé toho postavila pod statni
dohled i spravu klasterniho majetku. Za jeji vlady byl naptiklad zrugen cely #ad jezuiti.3”
Josefinské cirkevni reformy spocivaly v systematickém ruseni rozjimavych klastera jako pry
~neuZite¢nych®, osvicenci uznavali pouze aktivni &innost, nikoli modlitbu a rozjimani.”"
Cisat Josef II. a jeho radci se nespokojili s citelnymi zasahy do klééternihb Zivota, nybrZ se
rozhodli velkou &ast klasterd zrusit>’® V zemich Ceskych a rakouskych bylo celkem
852 klasterti, z nichZ cisaf Josef II. postupn& zrusil skoro polovinu. V Cechach 71 klastert

ze 154 a na Moravé 41 klastera ze 74.37

5.6.2 Borovansky klaster v roce 1785

V tomto roce Zilo v borovanském klastete sedm kanovnikd. Po dobu nasledujicich pé&ti
mésici byly konéany pfipravy ke zruSeni klaStera, zapeCetén a sepisovan jeho movity
i nemovity majetek a hospodafeni pfevadéno do rukou statu. Klaster jiz tehdy nemohl
disponovat svymi piijmy a jeho ¢lenové a zaméstnanci byli odkazani i na pravidelny plat,
ktery jim stat v této dob& daval. ProboSt mél nérok na 2 zlaté denné, ostatni na 40 krejcari
denng. Reholnikéim byl ponechén jen jejich majetek v celach. Ale i ten byl sepsén, aby si jej
mohli podle inventafe odnést domi. Také tyto soupisy vSak byly s ostatnimi inventafi
klasterniho majetku pfedény statnim ufadim, které mély tendence vybirat z nich drobné

cennosti a uéinit z nich soudast zisku.>’*

5.6.2.1 Osazenstvo klastera

Pied zruSenim klastera Zili v Borovanech tito feholni kanovnici (podle jmen vétSinou
némeckého piivodu) a slouzici:
P. Ambrosius Stein — probost, P. Wenzel Bulla von Bullenau — d&kan, P. Patritius
Schwingenschlogl, P. Adalbert Gruber, P. Prokop Mossinger, P. Vinzenz Groskopf,

369 Srov. FRANK, K. S. Déjiny krestanského mnisstvi. Praha — Bfevnov : Benediktinské arciopatstvi
sv. Vojtécha a sv. Markéty, 2003, 133-134.

3 Srov. LAVICKA, R.; PROKOPOVA, Z.; HANSOVA, J. Vystava k 550. vyrodi...
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P. Anton Fetk 37 , Ondrej Bauer — klasterni kuchat, Jakub Lottman — ranhoji¢, Karel Svoboda
— slouzici u probosta, Mat&j Rokycan — slouzici v refektafi, Vaviinec Suchy — ko¢i, Matyas
Mraz — predjezdec, Alzbéta Veseld — dévetka v kuchyni, Jan Hruska — dySkant (tj. zp&vak
zpivajici vySsi hlas), Jan Bruner — altista (tj. zp&vék zpivajici niZ3i hlas). Poznamenani jsou

pouze ti, kdo Zli pfimo v Borovanech. Ostatni, ktefi tou dobou sidlili jinde, seznam

nezachycuje.>’®

5.6.3 Osudy klastera po zruseni

Slibny rozkvét borovanské kanonie zastavil cisaf Josef II. svym rozhodnutim ze dne
14. listopadu 1785, kdy ji zrusil.>”” Duchovni se m&li rozmyslet, kam budou jejich kroky mifit
od dubna roku 1786, kdy museli opustit klaSterni budovy. M&li v podstaté t¥i moZnosti, stejné
jako téméf vSichni feholnici ve stejné situaci:

e odejit do jiného nezruSeného klastera téhoZ tadu, co v piipadé feholnich kanovniki
sv. Augustina nebyio v naSich zemich mozné, protoZe Josef II. zde zrusil viech Sest jejich
fadovych domii; bylo mozné v8ak odejit do zahrani¢niho klastera

e pusobit v duchovni spravé jako farafi nebo kaplani; velka &ast feholnikd tuto moZnost
vyuzivala, mnozi vSak jiZ pro vysoky veék nebo nemoci nebyli této ¢innosti schopni

e odejit s penzi do civilu; roéni penze &inila u opatii 1460 zlatych, u ostatnich 150 zlatych®™

Po odchodu bratfi zistal je§té 8 mésicli pouze probost Stein, aby vedl duchovni spravu
méstedka, nateZ se odstdhoval a svou Zivotni pout’ ukongil vroce 1811 v Ceskych
Patritius Schwingenschlogel,®” kostel se na zakladg biskupského dekretu z 28. fjna 1786 stal
farnim a v byvalém starém konventu byla zfizena fara a byty sluZebnictva.’®® Veskeré jméni
klastera, odhadnuté tehdy na znacnou &astku 61 110 zlatych, pfevzal do spravy naboZensky
fond.*®! Statky s konventem (piestavénym vlastné bez namahy na zdmek) byly prodany roku

1787 Janovi ze Schwarzenberka, ktery vymeénil se spravou naboZenského fondu majetky tfi

375 Srov. KOVAR, D. Borovany..., s. 24.

37 Srov. LAVICKA, R.; PROKOPOVA, Z.; HANSOVA, J. Vystava k 550. vyroci...
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zruSenych klasterd v Borovanech, Tieboni a Zlaté Korung za panstvi Vigice v Podkrkonosi. 3%
Zru3eni kléaStera po 330 letech existence, byt pterusované, znamenalo skutedne citelny zasah
“do osudu Borovan.*® Agkoliv byl borovansky zadmek upraven na $lechtickou rezidenci a lezel
pomemé nedaleko od centra tfebotiského panstvi, navitévovali ho jeho majitelé jen velice
ziidka a pouze na n€kolik hodin — kniZe Jan Adolf II. ze Schwarzenberka v roce 1800 a 1842,
jeho jedenactilety syn zavital do Borovan o pildruhého roku pozd&ji, op&t jen na jediné
odpoledne. Tento nevelky zdjem majitelti zpiisobil, Ze vroce 1871 pronajali statek i se

o) 384

zamkem zamoZné bud€jovické rodin€ Rosenauerd.”™ Za prvni pozemkové reformy po prvni

svétové valce v Borovanech byly prelatura, dviir i pivovar Schwarzenberkim ponechény.

V roce 1932 je ziskali Rosenaurové a tato rodina je vlastnila aZ do roku 1945.3%

6. HMOTNE A DUCHOVNI DEDICTVI BOROVANSKEHO
KLASTERA

6.1 Kulturné - historické hodnoceni

Soubor kostela a starého konventu s pfipojenym zamkem stile piedstavuje ojedinélou
architektonicko — urbanistickou kompozici nadmistniho vyznamu, vyznanou krajinnou
dominantu a zévazny ¢lanek v obraze Borovan. Soufasné muZeme soubor povazovat za
vyjimeény doklad a ¢asny projev monumentélni pozdn€ — gotické architektury, inspirované
v piipad¢ kostela jihobavorskymi piipady a realizované ziejmé bavorskymi mistry. Klenby
kapitolni siné jsou naopak ptikladnou ukazkou pietrvavani a rozvijeni pfedhusitské stavebni
a umeélecké tradice roZzmberskou huti. Druhy vyznamny vklad do stavebni podoby kostela se
starym konventem pfineslo baroko, které obohatilo jeho vyraz zejména o uslechtilé
a dynamické uzavieni vychodniho boku souboru novym kostelnim zav&rem, novou sakristii
s oratofi a pozoruhodnou pohledové exponovanou $kapulifovou kapli. Stejn€ jako bohatstvi
pozdn& gotickych detaili a prvki, zistalo v souboru dochovano i né€kolik projevil barokni
kultury, podinaje monumentalnimi néstropnimi freskami, aZ po umélecko — femeslné

zpracované dveini vyplng, zavésy, kliky a zéstrée. 3%

382 Srov. TRISKA, K. aj. Hrady, zdmky a tvrze..., s. 26.
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386 Srov. KASICKA, F.; LANCINGER, L. Borovany — stavebné historicky prizkum...,s. 73.
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6.2 Umélecké pamatky

6.2.1 Architektura
6.2.1.1 Chram Navstiveni Panny Marie
o Charakteristika a popis chrimového interiéru
Budova byvalého klasterniho kostela Navstiveni Panny Marie je ztesaného, lomového
kamene.*®” Strohé fasady tohoto jednolodniho prostorného chramu jsou &lenény pouze na
koso postavenymi opéradky,>®® které vystupyji ze soklu a jsou dvakrat pteruSeny malou

fimsou. Dva op€racky vybihaji v Stitky a jsou lemované zaclonovym obloutkem a zakondené

bambulkou,>¥

zbylé dva maji na vrcholu cimbufi o tfech zubech. Do stén jizni lodi jsou
vsazena Ctyfi velkd goticka okna zbavena kruZeb a prut.’*® Cel4 lod’ je sklenuta &tyfmi poli
jednoduchych hvézdicovych kleneb, Zebra hruskového profilu vybihaji z valcovych ptipor
s fimsovymi hlavicemi**' v zépadnim priceli je patrné ptvodni gotické okno, pozdgji
pozménéné v obkrouhlé a dnes jiZ docela zazdéné. Pridelni vysoky Stit z neomitnutych cihel
je roz€lenén na zplsob panelu lesénkami a hrotitymi obloucky. Barokni v&Z je kryta

ozdobnou cibulovitou bani.>*?

Do jiZzni strany kostela vchazime prostymi dvefmi upravenymi v 19. stoleti. Vnitfek
kostela nas mile pfekvapi svymi elegantnimi rozmeéry (délka 32,6 m, $itka 8,10 m a vyska
12,2 m).** Lod kostela, ktera pochéazi z let 1456 — 1464, je délkové &lenéna Ctyfmi opérnymi
pilifi, které vSak nesfdji z vngjsi strany (jak tomu byva u gotickych kosteli), nybrz uvnitf.
Pilife zaroven vymezuji &tyfi pole jednoduché hvézdicové klenby, ktera je tvofena Zebry

3% Na velkém lichob&nikovém

hruskovitého profilu sbihajicimi se ke ¢tyfem svornikim.
svorniku, ktery je presbytafi nejblizsi, spatiime (podobné jako v ambitu) plastické zobrazeni
znaku Petra z Lindy, druhy nese reliéf jetelového Ctyflistku, na teti vytesal jeho tvirce
trojlistek a ve &tvrtém je otvor.>”’ Zadm’ par opérnych pilifi je nejsilngj$i a nejélenit&jsi,

protoZe zde od samé dlazby vyvstavaji Zebra klenby a oblouk podporujici v pozadi umisténou

387 Srov. BRANIS, J. Soupis pamdtek historickjch a uméleckych v politickém okresu cesko — budéjovickém.
Praha : Archeologicka komise pfi Geské akademii cisafe Franti¥ka Josefa pro v&dy, slovesnost a uméni, 1900,
s. 100.

38 Srov. POCHE, E. aj. Umélecké pamdtky Cech I. (A/J) Praha : Academia, 1977, s. 107.

5% tyto konsoly patrné souhlasi i s nékterymi kusy v Trhovych Svinech a Prachaticich; Srov. BRANIS, J. Déjiny
stfedovékého uméni v Cechdch 1. Praha : Hofer a Kloudek, 1893, s. 117.

3% Srov. tamtéZ, s. 106.

391 Srov. POCHE, E. aj. Umélecké pamdtky Cech I. ..., s. 107.

392 Srov. BRANIS, 1. Soupis pamdtek..., s. 10.

3% Srov. tamtéz, s. 10-11.

3% Srov. KOVAR, D. Borovany..., s. 47.

395 Srov. BRANIS, J. Soupis pamdtek..., s. 11-12.
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emporu,>*® na které byval mnissky kar.>’ Na karu Jsou varhany, potizené zasluhou probosta
Frantiska Plancka ve tficatych letech 18. stoleti, zdobené rokokovymi soskami andilkd.>® Za
-varhanami také najdeme intarsiemi zdobena sedadla mnicht.>*® Stavitelé borovanského
klasterniho kostela navézali na vyvoj vrcholng gotické architektury, ktery byl bohuZel na
zagatku 15. stoleti pferuSen husitstvim. Celkové pojeti chramu a nékteré jeho detaily svedei
také o znaéném vlivu z Podunaji nebo dokonce o piimé ucasti rakouskych & bavorskych

umélei. %

o Presbytdi *

Na gotickou hlavni lod” plynule navazuje na vychodni stran& barokni kn&Zistg, postavené
v mistech gotického b&hem dubna aZ Fijna 1748.* Presbytdf je sklenut eliptickou kupoli na
pendentivech, dosedajicich na sdruZené€ pilastry, zdobené paskovym ornamentem, s plasticky
vioZzenymi fimsami.*® Z pendentivii shliZeji na navitévnika borovanského svatostinku
jednotlivi evangelisté.*®® Kazd4 strana presbytafe se pysni jednoduchym baroknim oknem.
Bafiovita klenba je zdobena zadlymi freskami.*®> Malby v kupoli presbytafe zachycuji vyjevy
ze Zivota Panny Marie od Mariina narozeni aZ po Zvéstovani, kdy se Maria od andéla
dozvida, Ze se stane matkou Jezi$e Krista. Tématické zaméfeni maleb souvisi se zasvécenim
kostela — Navstiveni Panny Marie (t¢hotnd Panna Maria se setkdva se svou ptibuznou
Alzbétou) a pfedstavuje dalsi epizodu ze Zivota Panny Marie, kterd nasledovala po
Zvéstovani. Vyjevy jsou vhorni ¢asti doplnény marianskymi symboly poukazujicimi na
istotu a nevinnost P. Marie — perla v lastufe, lilie a bila riZe. Kult maridnské ucty v dob&

baroka byl i v prostfedi borovanského klastera jednoznaéné dominantni.**

3% = tribuna, vestavénd architektura vétsinou do zdpadni ¢dsti chrdmového interiéru, nesend podpérami nebo

klenbou; urcend pro vlastnika kostela nebo cleny konventu; Cit. CHODURA, R, KLIMESOVA, V.;
KRISTAN, A. Slovnik pojmii..., s. 15.
37 Srov, BRANIé, J. Déjiny stfedovékého uméni..., s. 106.
398 Srov. TRAIJER, J. Historisch — statische Beschreibung..., s. 350.
3% Srov. BRANIS, J. Soupis pamatek..., s. 11.
400 Srov KOVAR, D. Borovany..., s. 49.
= presbytertum knéziste, vychodm zdvér kostela; Cit. CHODURA, R.; KLIMESOVA, V.; KRISTAN, A.
Slovnik pojmii..., s. 44.
2 grov, KOVAR, D. Borovany..., s. 49.
4% Srov. POCHE, E. aj. Umélecké pamdtky Cech 1. ..., s.107.
%% Srov. KovAR, D. Borovany..., s. 49. :
495 Srov. BRANIS, J. Soupis pamatek 5. 10-12.
46 Grov. LAVICKA, R.; PROKOPOVA, Z.; HANSOVA, J. Vystava k 550. vyrodi...



72

o Sakristie a oratoF

Do sakristie vedou z prvniho travée lodi jednoduché dvete. V sakristii je velika kredenéni
skfifi (na horni €asti dosud zdobena intarsiemi) a cinova porouchana lavator*®’ v podobég
koule, sdradi hlavitkou na vytoku.*”® Klenbu v sakristii a kupoli presbytafe vyzdobil
malbami okolo poloviny 18. stoleti malif FrantiSek Jakub Prokys, ktery provedl pro
borovansky klaster i dalsi prace. Malby v sakristii maji jedno ustfedni téma — oslavu Kristovy
vykupitelské obéti, s niZ souvisi i ustanoveni mde a Nejsv&t&jsi svatosti. JeZiSovo utrpeni je
v borovanské sakristii prezentovano néstroji Kristova muéeni. Dominantni postaveni mezi
vyjevy na klenb& sakristie ma oviem z dne$niho pohledu pongkud bizarné podané vyobrazeni
péti ran Kristovych, zachycenych vradikalng zjednoduSené podob& — pouze v podobd
konéetin a srdce.*® O patro vy$ nad sakristii bychom nasli n&kdej3i oratoi''® se dvéma okny
do Kkostelni lodi, kterymi predstavitelé augustinianské kanonie piihliZeli bohosluZbam.
V oratofi se také naléza maly oltafik svatého Augustina, ktery sem byl pienesen ze zruSené

domaci kaple v blizkém Novém Dvote.*!!

e Chrdamovd vyzdoba

Nejndpadnéjsi soudasti vnitiniho vybaveni kostela je hlavni olta¥.*'* Jedna se o bohats
fezanou portalovou architekturu, kterou dopliiuje na vrcholu socha sv. Floriana, o néco niZe
plastiky sv. Vaclava a sv. Leopolda a dole sochy svatych biskupii Augustina a Adolfa. Tato
sluSné barokni fezba zroku 1679 byla vytvofena spolecnou praci fezbate Adama Claudia
z Lince a hrab&ciho buquoyského truhldte Johanna Halbera z RoZmberka.*’® Oltafni obraz
s motivem Navstiveni Panny Marie namaloval vlamsky malif pasobici v Rakousku
Frans de Neve. Po stranach hlavniho oltafe stoji na trojbokych podstavcich dva andélé —
svétlonosi, ktef sem byli dodani az kolem roku 1730. Pévodn& v presbytafi stavala jests
kiesla, do nichZ usedali augustiniénsti bratfi béhem bohosluzeb.*™ K zatizeni borovanského
kostela patii také boéni oltaf sv. Maf{ Magdaleny, ktery stoji pfi severni st€n€ presbytéafe

apochdzi zdoby po poloving 18. stoleti. V souladu se svym zasvEcenim nese obraz

7 = lavatorium: pivodné kaplovitd stavba nad studnou u kldsterni klausury v rajském dvore; uréend k umyvdni

rukou pred vstupem do refektdre; u pozdéjsich typi kldsteri obecné znaceni pro ldzen nebo umyvdrnu; Cit.
CHODURA, R.; KLIMESOVA, V.; KRISTAN, A. Slovnik pojmii..., s. 34.

8 Srov. BRANIS, J. Soupis pamdtek..., s. 12.

% Srov. LAVICKA, R.; PROKOPOVA, Z.; HANSOVA, J. Vystava k 550. vyrodi...

0 = oratorium, modlitebna, ndzev pro emporu, vyvysené a édstecné uzaviené misto pro modlitbu v kostele se
samostatnym pFistupem; Cit. CHODURA, R.; KLIMESOVA, V.; KRISTAN, A. Slovnik pojmii..., s. 41.

‘' Srov. KOVAR, D. Borovany..., s. 47.

412 Srov. BRANIS, J. Soupis pamdtek..., s. 12.

M3 Claudius dodal plastiky a Halber vytvoril viastni konstrukci oltdFe; Srov. KOVAR, D. Borovany..., s. 49.
a srov. POCHE, E. aj. Umélecké pamdtky Cech I. ..., s. 107.

414 Srov. KOVAR, D. Borovany..., s. 49-50.
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sv. Mafi Magdalény. Pfi jizni zdi hlavni lodi najdeme také oltaf sv. Anny zasvéceny &eskym
zemskym patronim, ktery ve své nyn&jsi novogotické podob& pochazi zroku 1861.
Truhlafskou praci na ném odvedl Véclav Rachag z T¥ebong a fezby jsou dilem videriského
fezbafe Johanna Rauschera a bud&jovického Josefa Leitgeba. Zcela na vrcholu jej zdobi socha
sv. Jana Nepomuckého, dile obraz sv. Anny a plastiky svatych biskupl z druhé poloviny
16. stoleti — vpravo sv. Prokopa a vlevo sv. Linharta. Dodate¢né sem byly umistény starsi
soSky sv. Viclava a sv. Jana Kititele, které kostelu vénoval vroce 1879 knize
Schwarzenberk.*"> Vysokou uméleckou cenu ma také stéibrné, pozlacené, 41 cm vysoké
ciborium.*'® Je to bohaté augsburska prace zr. 1685,*!” zdobena barevnymi kameny, z nichz
n€které jsou imitované. Hlavnim vyzdobnym prvkem jsou ovélné emailové medailénky, na
nichZ jsou zachyceny v Eervenych odstinech vyjevy z &asti Kristovych pasiji (od Posledni

vecefe Pang aZ po scénu, kdy je Kristus odsouzen Pilatem k smrti).*'®

6.2.1.2 ékapulif'ové kaple

Roku 1746 byla po severni strand sakristie klasterniho kostela pfistavéna Skapulifova
kaple Panny Marie Karmelské. Tato radikaln€ barokni stavba se stiednim eliptickym polem je
pFistupna téZ z k¥izové chodby.*!® Pozdng goticky portalek vsak sv&d¢i o tom, Ze barokni
stavba nevznikla na zcela nov€ poloZenych zékladech, ale Ze na jejim mist& existovala jiz
diive goticka kaple. Zvenéi dnes Skapulifovou kapli snadno pozniame podle zvoncovité
stfechy s vézi¢kou vypinajici se nad silnici a podle kamennych plastik osazenych na korung

zdiva — sochy Andé&la 8kapulifského, marianského znaku a &tyk vaz.*2°

S ostatnimi kl&Sternimi prostory ostfe kontrastuje interiér kaple, vyzna€ujici se bohatosti
tvard. Nad stfednim elipsovitym polem se klene kupole, pokryta rozsahlou freskou s nazvem
,Oslava Skapulife“. Jejim autorem je &eskobud&jovicky malif Frantisek Jakub Prokyg,*?!
jehoz malby na klenb& v zavéru Skapulifové kaple a ve cviklech pod kupoli souviseji se
zasvécenim kaple Panné Marii a symbolicky vyjadiuji rizné vlastnosti pfifazované Matce

Bozi. Klenbu nad zavérem kaple zdobi ¢tyfi Stukové kartuSové ramce, v nichZ se nachazeji

415 grov. KOVAR, D. Borovany..., s. 50.

1 —pbaldachyn, téZ schrdnka na hostie zpravidla tvaru vétsiho kalicha svickem; Cit. CHODURA, R.;
KLIMESOVA, V.; KRISTAN, A. Slovnik pojmii..., s. 12.

17 Srov. BRANIS, J. Soupis pamatek..., s. 12.

48 Srov. LAVICKA, R.; PROKOPOVA, Z.; HANSOVA, J. Wystava k 550. vyrodi...

419 grov. CERNY, J. Poutni mista..., s. 52.

420 Srov. KOVAR, D. Borovany..., s. 47.

21 Srov. tamtéz, s. 47.
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mezi oblaky letici andilci nesouci symboly vlastnosti Panny Marie, které jsou odvozeny
z bohaté symboliky uvedené v biblické Pisni Pisni.*? V jednom z pendentivil (na-pfechodu
mezi rohovym pilifem a kupoli) si vSimneme vyobrazeni zdejsiho klastera, jak vypadal jest&
pfed vystavbou prelatury. Sjizdime-li po pilitich pohledem dolt, utkvi nase zraky na
dfevénych sochach sv. Anny, sv. Jachyma, sv. Josefa a sv. Alzbéty, které jsou provedeny
v Zivotni velikosti. Pod kruchtou, na které se nachazi barokni varhanni pozitiv datovany
rokem 1711, stoji pon€kud zastréeny BoZi hrob, dilo ttebotiského truhlate Vaclava Rachade
zroku 1861. Nad vstupnimi dvefmi se nachazi vyfez4vana kazatelna s figurovymi reliéfy,
pofizena v poloving 18. stoleti.*”® NejduleZit&j§ soudasti vnitiniho vybaveni kaple oviem
pfedstavuje hlavni oltaf se sochami sv. Jana zBoha a sv. Terezie, soskami andilkii
a s obrazem Panny Marie Karmelské, ktery namaloval jiz zmitiovany Proky$ roku 1748.%%*

Z jeho dilny vzesel i obraz Boha Otce v nastavci oltafe.*?

6.2.1.3 Ktizova chodba

Z neveliké, ale solidn€ zbudované stavby byvalého konventu, ma umeéleckou cenu také
ambit, do n¢hoz se vstupuje zkostelni lodi zmodernizovanymi dvefmi, prolomenymi
v severni zdi. Pozdné goticka, &tyfi metry Siroka k¥iZova chodba, obklopuje miniaturni rajsky

dvir o rozmérech pouhych 10 x 10 m.**

KftiZzovou chodbu zavriuje sitova klenba n€kolika
ruznych typi, v jejichZ svornicich si viimneme rize, pfipominajici erb RoZzmberkl a lipové
vétviéky, pievzaté ze znaku Petra z Lindy. Pfitomnost obou téchto symboli vypovida
o postupném budovani klaStera, v némz po smrti zakladatele pokracovali roZmbersti stavitelé.
Sporé zbytky nasténnych maleb nasvéduji, Ze st€ény ambitu byly kdysi pokryty freskami

1~ , . 4
s ndboZenskou tématikou.*?’

6.2.1.4 Prelatura

Tato jednopatrové pozdné barokni budova vyrostla n€kdy v letech 1760 - 1770 coby
reprezentativni sidlo probosti zdej§iho klastera augustinianti, sjehoZ star§im gotickym
aredlem také bezprostfedné souvisi. Jméno architekta, ktery se podepsal pod projekt této

nakladné stavby, bohuZel nezname. Za zminku v$ak stoji, Ze budovani mimofadn& honosnych

422 grov. CERNY, J. Poutni mista..., s. 52-53.

43 grov. KOVAR, D. Borovany..., s.47.

24 srov. POCHE, E. aj. Umélecké pamdtky Cech I. ..., s. 108.
425 Srov. KOVAR, D. Borovany..., s. 47.

426 Srov. BRANIS, J. Soupis pamdtek..., s. 13.

427 Srov. KOVAR, D. Borovany..., s. 40.
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prelatur patfilo k charakteristickym projeviim augustinidnské stavebni &innosti v obdobi
novoveku a Ze borovanska rezidence svou vystavnosti dokonce zastinila ostatni esk4 sidla
-augustinian®.*”® Ani ve vn&j$im vzhledu, a zv&tsi asti ani v dispozici, tuto stavbu nelze
rozeznat od soudobych zadmkid. Jen prib&Znd chodba, navazujici na chodbu konventu
a spojujici vSechna tfi kfidla rezidence, tu pfipomene rozdilny ugel. Oteviena trojk¥idla
dispozice prelatury, pro kterou je pfiznatny pidorys ve tvaru pismene ,,U*, vytvari Cestny
dvar a vychazi z typu francouzské zamecké architektury, zvaného ,,maison de plaisance*.*?°
Tento typ, ktery ovladl barokni architekturu, k ndm koncem 17. stoleti p¥inesl francouzsky
architekt Jean Baptiste Mathey, ktery pracoval nejen na valdtejnskych panstvich, ale i pro
rizné cirkevni fady a pro Slechtu. Z cirkevni architektury je jeho nejvyznamngjsim dilem

projekt k¥iZovnického kostela sv. Frantitka na Starém Mést& v Praze.**°

Borovanska prelatura je osov€ zcela soumérnd stavba, jejiz fasidu ¢leni pilastry a doplituje
vyvazend Stukova vyzdoba. Ma ve svém stfedu dvoupatrovy rizalit shlavnim vjezdem
a dvéma postrannimi vchody pro p&si. Nad vstupem do budovy je moZno vidét plasticky znak
rodu Schwarzenberkii, svédéici o druhotném vyuZiti prelatury jako kniZeciho zdmku.**!
Z klenutého priijjezdu vedou po obou stranach dvefe do zdmeckych prostor, v jejichz skladbé
se opét uplatnila témé&f naprosta symetrie. Do prvniho patra lze vystoupat po schodisti
s ozdobnou kamennou balustradou. Pivodni vybaveni interiéri je sice ddvno pry¢, ale
dochovaly se alespoit vyfezavané dvefe, ustici zjednotlivych mistnosti do spojovaci
chodby.432 Ustiednim prostorem byl hlavni reprezenta¢ni sél, jehoZ plochy strop vyplnil
neznamy malif vzapéti po dokondeni stavby deviti vyjevy ze Zivota svatého Augustina, které
jsou zasazeny v nesymetrickych ramech a zdobené kvétinovymi motivy. Soud€ podle stylu
této rokokové malby, nemohl byt jejim autorem Zadny vrcholny umélec, spise $lo o zruéného
femeslnika. S4l se stal svédkem vyznamnych chvil v zavéreéném obdobi spole¢ného Zivota

borovanskych augustiniani —~ napf. hostiny, ktera provazela volbu posledniho probosta Steina

roku 1774433

28 grov. KOVAR, D. Borovany..., s. 36.

2 grov. VLCEK, P.; SOMMER, P.; FOLTYN, D. Encyklopedie...,s. 87.
0 grov. PIJOAN, J. Déjiny uméni VII. ..., s. 316-317.

41 grov. TRISKA, K. aj. Hrady, zdmky a tvrze..., s. 26.

32 Srov. KOVAR, D. Borovany..., s. 40.

433 Srov. LANCINGER, L. Borovany..., s. 14-15.
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6.2.2 Socharstvi

e Socha svatého Viclava

V borovanském kostele se zachovala mala pozdng goticka socha svatého Viéclava, ktera se
jesté v 19. stoleti nachazela v nedalekém trocnovském dvote, odkud ji roku 1879 kostelu
vénoval kniZe Schwarzenberk.*** Umgle&ti historikové kladou jeji vznik do doby kolem roku
1470, ale na podrobné zhodnoceni kvality, stylu a stafi tato fezba stdle jesté &eka. Nepatrné
dilo gotického sochafstvi je dnes zdanlive bez minulosti, kterd zmizela v zapomnéni. Soska
svatého Véclava je namé&tove v sochatstvi jiznich Cech dosti ojedinéld. Navazuje jesté na
pfedhusitsk€ uméni, pfedev§im na slavnou sochu stejnojmenného svétce v chramu svatého

Vita v Praze.**’

Pi hledéni ztraceného osudu je zajimavé, Ze ptivodni borovansky farni kostel je prvné
pisemné doloZen roku 1359 a tehdy byl zasvécen svatému Vaclavu. Z archivnich prament
vime, Ze poté, co stfedoveké oltare fyzicky dozily, byly v&tSinou v barokni dob& rozebrany.
Malovana nebo fezané kiidla byla né¢kdy uzita jako dopln€k nového oltafe, malované desky
pak rozv&Seny jako samostatné obrazy po kostele a obzvlasté cténé stfedovéké sochy
pfeneseny do nové oltaini architektury, kterd jim byla svymi proporcemi dokonce
pfizplisobena. Zndme vSak fadu pfipadd, kdy &asti starého oltafe poslouZily k vybaveni
filidlnich kostelikti a kapli v okoli ,,matefského* kostela. A to je odpovéd’ na otdzku, prog
byly kvalitni stfedov€ké sochy madon, piet nebo sv€tcli nalezeny v kapli¢kach, které byly
postaveny ¢asto az v 18. nebo 19. stoleti. U borovanského kostela je duleZité, Ze nékdy kratce
po zaloZeni augustinianského klastera doSlo ke zméné Zésvéceni a svatého Viaclava nahradilo
patrocinium Navstiveni Panny Marie. Samoziejmosti bylo, Ze se zasv&ceni kostela vétSinou
promitlo do ikonografie a vybaveni hlavniho oltafe, ktery vzdy nesl podobu titularniho svétce.
V ptipadé takovéto zmény vSak nedoslo k ,,zapomenuti* starého ochrance, ten byl i nadale
patronem svatyné€ a jeho zobrazeni se ¢asto posunulo do nastavee na vrcholu oltate.**® Takovy
byl zfejmé& i osud borovanské sochy. Jeji kvalita a nalezeni v blizkém Trocnové dokazuje, Ze
pochéazi pravé zkostela v Borovanech, kde se mohla nachazet v nastavci jako soucast
zmizelého stiedovekého oltafe Navstiveni Panny Marie.*®” Mozna, Ze je pozistatkem

oblibeného souboru &eskych zemskych patronti, ktery byl Castym motivem nasténného

3% Srov. KOVAR, D. Borovany..., s. 50.

3 Srov. BERANOVA, V.; BOSAK, F.; HEINA, A. aj. Borovany — Viastivédny sbornik...,s. 116.
36 Srov. LAVICKA, R.; PROKOPOVA, Z.; HANSOVA, J. Vystava k 550. vyrodi...

47 Srov. KOVAR, D. Borovany..., s. 50.
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a deskového malifstvi nebo sochafstvi a borovansky svaty Viclav je jedinou figurou

z podobné skupiny, ktera zdobila zanikly oltat.*3

o Madona

Nejmladsi stfedovekou praci zachovanou v borovanském kostele je stojici socha (130 cm)
Panny Marie sJeZiskem v narudi, ktera byla vyfezdna ze dieva v obdobi mezi lety
1500 - 1510. Byla sice nalezena v kapli¢ce u borovanské vodarny*®, ale jeji vysoka kvalita je
dikazem, Ze pochazi ze zaniklého pozdné gotického oltafe v borovanském kostele Navstiveni
Panny Marie. Madona z Borovan stoji v kontrapostu na schématicky naznateném terénu. Je
obleCena v Cerveny $at a modry plast, ktery je doplnén pruhem bilé latky prehozeny pres
ramena. Vpravo mimn€ naklonénd Mariina hlava nesla ztracenou korunu, zpod které spadaly
dlouhé vlnité vlasy. Marie ma pomémé Siroky ovalny obli¢ej s kulatou bradou a drobnymi
usty, jeji oci hledi kupfedu na véficiho. Matka nese na pravém boku nahého Jeziska. Pravou
rukou jej podpird v bederni oblasti a levici drZi jeho pravou noZku. Do oblouku prohnuté dit&
ma kulatou hlavu s kudrnatymi vlasy, pravou rukou se chyta pruhu bilé latky a v levici drzel
na hrudi ztraceny symbol (2e21072).**° Z formalni analyzy vyplynulo, Ze pfedstupném
k borovanské madong je dilo mistra Madony Kéajova, ktera byla jednim ze zprostfedkovateld

Sifeni , kefermaktského slohu®.*!

Ztejmé& jiz nikdy nezjistime donatora a osud sochy, kterd pretkala navzdory Casu pét
stoleti. OvSem dodnes se ndm zachovaly desitky stfedovékych maridnskych soch a obrazii po
celych Cechach. Bylo to zpilisobeno tzv. ,,druhym Zivotem madon“ v dob& baroka, kdy byla
velmi roz$ifena marianské ucta. Sochy i obrazy byly korunovéany a byly pro né zifizovany
nové oltafe. Velkou roli zde také hral ¢lovéku citové velmi blizky motiv matky s ditétem
a Marie, matky prosebnice a pfimluvkyné za nas, slabé hfiSniky. V pfipad€ pozart, valek
a jinych katastrof byly ziejmé& jako prvni ukryvany tyto ,mati¢ky boZi“, kterym generace

wwr s xye ‘ . . « . , s 1 442
véficich sv&fily své radosti a strasti v nespoCetnych prosbach a modlitbach.

% Srov. LAVICKA, R.; PROKOPOVA, Z.; HANSOVA, J. Wystava k 550. vyrodi...
4 Srov. KOVAR, D. Borovany..., s. 50.

40 grov. LAVICKA, R.; PROKOPOVA, Z.; HANSOVA, J. Vystava k 550. vyrodi...
“! Srov. Jihodeskd pozdni gotika ..., s. 50.

“2 Srov. LAVICKA, R.; PROKOPOVA, Z.; HANSOVA, J. Vystava k 550. vyrodi...
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o Pieta

Z vybaveni borovanského kostela Navstiveni Panny Marie vobdobi stiedovéku se
~dochovalo jen nemnoho artefaktd, zato viak & nejvys$§i  kvality. Nejstarsi
a nejmonumentaln&jsi je Pieta, potizena z doby kolem roku 1466,*4 tedy jest€ za Zivota
zakladatele klaStera Petra z Lindy a pravd&podobng i jeho nakladem. Jde o plastiku s nebyvale
sugestivnim ucinkem, jenz mé&l sméfovat k citim véficich. Tato vzicna pozdné gotickd socha
Piety naSla diistojné umist&ni v sousedstvi oltafe.*** Sousodi v Zivotn{ velikosti (vySka 170cm)
bylo vyfezano zlipového dfeva a pod baroknimi natéry se nachazi zbytky ptvodni
polychromie.**® Sedici schylena matka je obletena v erveny 3at a zahalena v modry plast,
ktery vytvaii kolem jeji hlavy tmavy prostor podtrhujici plasticitu a sugestivni vyraz obliCeje.
Latka plast€ je na kolenou zfasena v nékolik misovitych zahybi a sloZena do kaskad, které
byly pievzaty ze Sat madon z obdobi ,krasného slohu“. V tvafi Panny Marie je oviem
potlacena libeznost a v Sirokém obliceji je vepsana nesmirna bolest a utrpeni. Kristus je o
poznani mensi a subtilngj8i, coZ je poukaz na dobov& rozsifenou mystickou pfedstavu
mrtvého ditéte, které se na konci cesty vraci do lina své matky. JeZiSovo t&lo je netypicky
lukovité prohnuto do oblouku a spirdlovit® stoeno tak, Ze Matka ukazuje véficimu horni
polovinu téla s rdnou na boku. Levou rukou pfidrZuje prek¥izené ruce a pravici podpira hlavu

mrtvého Syna, ktery ma nasazenu vyraznou trnovou korunu,**

Zakladnim rysem . tohoto dila je nezvykld monumentalita a jiZ zminény neobycejng
sugestivni G¢inek. To navazuje na odkaz &eskych piet poloviny 14. stoleti. Rezbat piistoupil
k brutdlni anatomické deformaci Mariina i Kristova téla a k radikdlnimu otevieni se hmoty
prostoru. Toto vSe, i nahrbeni Mariiny postavy jakoby pod tihou nesnesitelné bolesti,
pfispivalo k enormnimu citovému prohloubeni namétu, k hluboké ucasti véficich na ném
a v neposledni fad€ k upevnéni primérni naboZenské funkce tohoto vytvarného dila. Vytvarné
ztvarnéni Piety vSak nebylo v Borovanech ojedinélé, coz doklada dievotezba Ukf¥izovaného
(Krista) v kiizové chodbé klastera z doby kolem roku 1470.* Pieta byla zfejm& ur&ena pro

zanikly oltaf v borovanském Kkostele. PiezZila vSechny neblahé udélosti a pozdéji byla

43 Srov. CERNY, J. Poutni mista..., s. 53.

4 Srov. KOVAR, D. Borovany..., s. 50. Zde je potFeba zminit tragickou uddlost, kdy Petr z Lindy ztratil
Jjediného syna Merta (122. ervna 1452), kterého nechal pohibit v borovanském kostele pied hlavnim oltéiem.
Kdo jiny by mohl porozumét bolesti zdrcenych rodicii lépe nes zase Matka, které pod kiizem vioZili do ndruci
mrtvé a zmudené télo jejiho jediného syna? A proto vénovali penize na sochu Piety, oltdF a nakonec zaloZili
kidster, nebot pro né pozemské statky ztratily jakoukoliv cenu??!

3 Srov. POCHE, E. aj. Umélecké pamdtky Cech I. ..., s. 107.

46 Srov. LAVICKA, R.; PROKOPOVA, Z.; HANSOVA, J. Vystava k 550. vyrodi...

7 Srov. BERANOVA, V.; BOSAK, F.; HEINA, A. aj. Borovany — Vlastivédny sbornik...,s. 115.
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nekolikrat pfemistovéana v interiéru kostela. Barokni polychromie doklada zajem a pé¢i o tuto
sochu bghem staleti.**® I na tomto dile viak &as zanechal svou nesmazatelnou stopu a jisty
borovansky faraf ji v 19. stoleti oznatil za ,strasidlu podobnou® a nechal ji odklidit.**
Z umelecko — historického hlediska je ale borovanska Pieta prvnim a ojedinélym &eskym
piikladem burgundského typu, od kterého se lisi tim, Ze Kristova pravice neni spusténa
k podnoZi, ale spolen¢ s levou rukou je poloZena na kling. Z formalni stranky vyplyva, Ze
dilo bylo ovlivnéno Zivou tradici Krumlovské madony z prvni tfetiny 15. stoleti. Oviem
dodnes nebyl jeji slohovy piivod a misto v soudobé sochatské produkci nalezits prostudovén
a zhodnocen. Nesmime také zapominat na duchovni stranku dila a jeji vyznam. Kolik
vroucich modliteb, kolik bolesti a utrpeni jiz musela Bohoroditka vyslySet, aby za nas

orodovala?**°

6.3 Vvznam klastera pro soucasnost

I kdyz feholni kanovnici jiZ nejsou v Borovanech fyzicky pfitomni, citime jejich odkaz na
kazdém kroku. 330 let fungovani kldstera vyznamnym zpisobem poznamenalo historii
isouCasnost Borovan. Obecné muZeme konstatovat, Ze plisobeni klastera ovlivnilo
aovliviluje souCasny Zivot pievazné pozitivné. Velkd &ast prostor byvalého klaStera se
v soucasné dob¢ dockala oprav a rekonstrukce. Je tedy nesporné, Ze hmotny a stavebni odkaz
pfedstavuje (uZ svym vyhodnym situovanim ve stfedu mésta) pro mistni i nav§tévniky dosud

nedocenénou dominantu Borovan.

Duchovni odkaz konventu je napliiovan tim, Ze obé fadové svatyné (kostel i kaple) jsou
stale vyuzivany ke svému plivodnimu ucelu — k pravidelnym bohosluzbam. Gotickou ast
klastera spravuje dodnes fimsko — katolicka farnost. V3estrann€ zhodnotit odkazy klastera by
piedstavovalo dlouhodoby a sloZity ﬁkql. Ja se proto pokusim v nasledujici ¢asti této kapitoly
zaméfit na ty, podle mého ndzoru, nejpodstatnéjsi:

e Lapiddrium — v lapidariu kfiZové chodby starého konventu jsou vedle dalSich soch
vystaveny originaly z marianského sousosi v Ceskych Bud&jovicich

e KFiZovd chodba — slouZzi k pfileZitostnym vystavam, koncertim

e Novd zimni kaple — vyuZivana pro bohosluzby v zimnim chladném pocasi

e Viceucelové klubovny — prostor k setkavani déti, rodin, mladeZe i seniord, ale i ke

konani pfednasek...

“ Srov. LAVICKA, R.; PROKOPOVA, Z;; HANSOVA, J. Vyistava k 550. vyrodi...
* Srov. KOVAR, D. Borovany..., s. 50. '
450 grov. LAVICKA, R.; PROKOPOVA, Z.; HANSOVA, J. Vystava k 550. vyrodi...
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Augustinidnské kldSterni sklepy — nachazeji se v nové zptistupnénych podzemnich

prostorach, kde se prochézel Jakub Kré&in; pro svou stabilni teplotu a vlhkost jsou

vyuZivany jako archivni sklepy ke skladovani kvalitnich vin a k ptjemnému posezeni

v atraktivnim prostiedi

e Prelatura — do roku 1997 tyto prostory vyuZivala $kola, dnes po dikladné
rekonstrukei se hledd provozovatel, vyhledové se potita s kulturng — spoledensko —
ubytovacim centrem ‘

® Borovanské zvony — viechny Ctyfi borovanské zvony: nejstar$i Nejsvét&jsi Trojice
(zroku 1498), Véclav, Marie a Josef se dockaly renovace a nového elektrického
pohonu

® Rajsky dvur — byl nové upraven a doplnén kamennou fontankou

e Koncerty — v riznych prostorach klastera se konaji koncerty duchovni hudby

e Kruchta — varhany byly opatfeny novym motorem, fungujici chramovy sbor ma nové
»praktikably®, varhanni pozitiv bude rekonstruovan

o Statkové podzamci — adaptace hospodéafskych budov, viceucelovy sal, ve kterém je
kino a pfileZitostné koncerty, dal3i prostory vyuZzivaji k ¢innosti rizné spolky — napf.
Bortvka (sdruZeni postiZenych), keramicka dilna...

e Kas$na na nddvofi — znovu zprovoznéna a vybavena novou fontanou

o Parkv zdamecké zahradé

Z vyse uvedeného vyplyva, Ze téméf cely areal byvalého klastera je nové opraven, za¢ina
Zznovu oZivat a otevird se ,,bohulibym ¢innostem®. Proto se domnivam, Ze mohu oznacit toto

obdobi borovanského klastera za obdobi rozkvétu — tentokrat jiz tietiho.
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ZAVER
Hlavnim zdmérem této price byla snaha ucelené zmapovat d&jiny borovanského klastera,
v nichZ se paralelng zrcadli i d&jiny fadu augustinidnskych kanovnikd, a také duchovni Zivot
kanonie. Tomuto cili byl pfizplisoben obsah i struktura jednotlivych kapitol. V obsahové
roviné€ byl kladen diraz na zpracovéni pfehlednych d&jin borovanského klastera, ktery svym
vyznamem presahl hranice mésta. V prﬁbéhu celé prace jsem se snazila zachytit duchovni,

hospodafsky, politicky, spole¢ensky i kulturni rozmér klastera a jeho odkaz pro sougasnost.

Postihnout a popsat alesponi ¢ast dosaZitelnych stranek Zivota v kla$terni komunité nebylo
pro m& jednoduché. Monasteriologicka literatura bylo totiZ u nas doneddvna mén& dostupna
a vétSina praci o feholnim Zivoté, ze které jsem &erpala, byla vydana aZ po padu totality.
ProtoZe prameny k d&jindm borovanského kléstera jsou vydany tiskem jen z&asti, bylo téeba
daldi materidly, fakta a informace sbirat ve starych kronikach, v knihovnach, a také v nasich
prednich védeckych ustavech a jejich pobofkich: v Statnim oblastnim archivu v T¥eboni
s pobockou v Ceském Krumlové, ve Statnim ustfednim archivu v Praze a ve Statnim
okresnim archivu v Ceskych Bud&jovicich. Vyhledavani materialii k této praci v riznych
archivech a institucich a stim spojené cestovani, bylo pomémé vy&erpavajici a asové

naro¢né, nicmén¢ v mnohém piinosné.

Studium d&jin klastera pfedstavuje stale otevieny a neukonceny proces a spektrum otazek,
které se vtéto oblasti daji feSit, je zna¢n€ rozsahlé a rozmanité. Proto nebylo mozZné
postihnout jemné nuance a odstiny ve vSech udalostech bohaté klaSterni historie. Vzhledem
k rozsahu kapitol jsem nemohla vénovat stejnou pozornost viem problémim, se kterymi se
lze pii psani v praxi setkat. Takovy uceleny komplexni ptehled by ptedstavoval ndmét pro

dlouhodobou systematickou tymovou praci.

Co duilezitého je jesté potieba fici na Uplny zavér? Nechala bych za sebe promluvit jiz
znalné€ oflapany a téméf nelitelny latinsky napis z roku 1725, ktery nalezneme na kamenné
kryci desce v podlaze borovanského kostela pred presbytafem, ktery uzavira vehod do krypty:
,Stiij poutniCe, pohled a pozastav krok. Bud pamétliv, Ze v misté, na které vstoupis,
odpodivaji Feholni kanovnici borovansti. ZboZnou modlitbou vzpomer, Ze s nimi miiZe§ byt

spojen v okamZeni, nebot plati: Dnes mné, zitra tobé. Budiz jim klid a pokoj “.
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311.

Fridericus, dux Bohemiae, monasterio Zwettlensi in Austria Inferiore praedium in
accessu terrae suae situm, ,Lazisich' nomine, donat eique easdem libertates concedit, quibus
alii fratres ordinis Cisterciensis ipsorumque villani a patre suo in terra sua donati sunt.

Kamyk 1186 iun. 16.

Autographum in membrana scriptum in tabulario monast. Zwettlensis asservatur (A). Linck, Annales

Austrio-Clara-Vallenses 1. pag. 213 (fragm.). - Boczek, Cod. dipl. Mor. 1, pag. 319, num. 342 = Erben,
Rég.l, pag. 175, num. 388.

Autographum ignota quadam manu exaratum est. In summo membranae margine literae A-Z inscriptae
sunt, quorum dimidia pars superior abscissa est, unde colligitur, diplomatis huius duplex autographum

(cirographum bipartitum) iisdem verbis confectum fuisse. Alterum autographum verisimillime Engelscalco
capellano datum est.

In nomine sancte et individue trinitatis. Universis Christi fidelibus presentium etatis et
successure posteritatis. Quoniam quidem secularibus impediti negociis minus creatori nostro
famulari, minus cottidianis supplicationibus ipsi nos sufficimus commendare, saluberrimum
nobis existimamus illis elemosinarum nostrarum subsidia prebere, quorum a terrenis
tumultibus conversatio secretior et ideo ad divina obsequia potest esse devotior. Inde est,
quod ego Fridericvs, dei gratia dux Boemie, cum dilecta nobis et consorte thori nostri
Elisabeth ducissa, cuidam monasterio, quod pietate ac peticione parentum nostrorum, a quibus
maternum ducimus genus, in Avstria constructum est, vocabulo Zwetel, predium intra portam
provincie nostre, cui nomen est Lazisich, summa devotione contulimus, quatinus fratres in
prefato monasterio deo et beate Marie semper virgini iugiter famulantes habeant ex parte
sanctissimi ac reverentissimi nobis patroni nostri Wencezlai pascua, quibus eos plurimum
indigere ipsi perspeximus, ut ex hoc et nos et nostri habundantiori pace salute et prosperitate
nunc frui et cum animabus parentum nostrorum in eterna requie mereamur refoveri. Que
nimirum nostra donatio baronibus nostris cunctisque nostro principatui subditis ideo quam
maxime debet conplacere, quoniam exinde non parvam sperare debent veniam gravissime
vastitatis, qua predictum cenobium per ipsos afflictum est atque obtritum sub duce Zobezlao.
Nam propter nos quoque eadem domus non modicum, proh dolor, incidit dampnum, dum nostri
causa in illa terra congregaretur exercitus. Verum quia suprascriptum predium a pie memorie
patre meo Ladezlao traditum fuerat dilecto ac fideli tam illi quam nobis capellano nostro
Engelschalcho, ne vel ipse dampnum vel antedicti fratres sustineant querelam, nos aliud ei
predium, quod dicitur Niseteci, pro huius commutatione tradidimus. Igitur quod fecimus firmum
ac ratum manere volentes, presentibus scriptis et nostro sigillo hoc exprimendum et roborandum
iudicavimus, immo etiam hoc adiciendum, ut in eodem predio iam nominati fratres et coloni
eorum eadem degant libertate, qua alii fratres Cisterciensis ordinis et villani ipsorum in nostra
provincia a patre meo donati noscuntur et semper contutati. Testes sunt huius rei Pillungus
castellanus de Tudelieb, qui nostro iussu idem predium disterminavit et qui cum eo dister-
minationi interfuerunt, videlicet: Engelscalchvs capellanus, Hartwicvs, Benic et frater eius
Domazlaus, Ranec, Culsche, Conec iudex et Zlawa iudex. Nuzluha, Vrazec de Salusa camerarius.
Vicinatus etiam affuit, scilicet Movrichani, Olesnichani, Borowani, Nichowani, Tofnani. Acta
vero sunt hec anno ab incarnatione dominica MCLXXXVI, indictione III, regnante Friderico,
Romanorum imperatore augusto. Data per Florianvm cancellarium in loco, qui vocatur Nacamic
XVI kalendas ivlii. Amen.

(S.P)

Autographo appendet e scidula membranae sigillum Friderici ducis de cera alba confectum idem atque in
diplomate num. 305.

Pfiloha &.1
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et”hereditates, videlicet centum .-viginti sexagenc gr. dotales in curiis rusti-
calibus per tabulas terre proscripte, cum censu, agris, pratis et omnibus perti-
nenciis ad dominum regem sunt devoluta. Et ser™:* princeps et dominus d.
Wladislaus, Bohemie rex, prenominata bona dedit preposito et fratribus clau-
stri nove fundacionis in Borowan ex gracia sua speciali per litteram suam.l
Litt. procl. una in Tabor? et alia in Lissow? sabbato ante Thome apost. [20.
progince] anno ete. LXXVII.
[Juata:] Preposito et fratribus claustri in Borouan G III0}

“Vide. inductum M XIIIIo3 ' - S
Y) Darovaci list krdlovsky jest opsdn v DD. 26 na I. G III (str. 197) a 2ni: Wiadislaus;
dei gr. Bohemie rex, Morawie marchio ete. Notum facimus tenore presencium universis, quod
cupientes commodo et utilitati, quantum possumus libenter consulere personis ecclesiasticis deo
dedicatis, omne ius nostrum, quod nobis competit et ad nos tamquam Bohemie regem devolu-
tum est per mortem olim Anne, relicte Petri de Linden, in centum et viginti sexagenis sortis prin-
cipalis ac in dotalicio efusdem Anne in XII sexagenis gr. pragensium in villa Nesmien, religiosis
preposito et fratribus canonicorum regularium s. Augustini monasterii noviter fundati Boroua-
nensis, devotis nostris dilectis, dedimus et:contulimus, damus et conferimus graciose per pre- -
sentes. Mandamus igitur iudici ceterisque officialibus tebularum curie nostre regalis, fidelibus
nostris dilectis, quatenus dictis preposito et fratribus dicti monasterii litteram proclamacionis
dare et servato juris ordine, si eadem bona ad nos devoluta reppereritis, extunc possessionem
eorumdem tradere eisdem non ommittatis; iuribus alienis semper salvis. Presencium sub nostri
regalis sigilli appressione testimonio litterarum. Datum Prage die decimanona mensis decem.- -
bris a. d. MCCCCLXXVII, regni nostri anno septimo. Ad relacionem Czenkonis de Clin-
sstein, procuratoris. — Nad opisem jest poznamendno: Litt. procl. in Tabor et Lissow..
%} Nad #ddkou poznamendno: fides facta. '
~ 3V DD. 23 jest na uv. I M XIV (sir. 348) zaznamendno, Ze komornik Valentin jmé-
nem dredniki desk dvorskych uvedl probo¥ia a cely konvent nové zalofencho kldStera Borovanského
v drieni prdva vénného nékdy Anny, poristalé vdovy po Petrovi z Linden, keré méla k 12 kopdm
gr. platu roéniho v Nesméni na dvorech kmecich s platem, na polich, lukdch a veSkerém pFisluen-
8lvf toko statku. Tento plat vénny byl kldSteru odhdddn ve 120 kopdch gr. Actum feria VI post Geor-
gii [24. dubna] a. d. MCCCCLXXVIIL. — Po strané jest poznamendno: Relacio feria VI ante
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Léta Pan€ 1558 ve stfedu po Kvétné nedéli inventovano v klastete borovanském z poruceni
Jeho Milosti péna, pana Vylima z Rozenberka, skrze urozeného vladyku Jitika Romhapa
z Suché, hejtmana tieboriského (sic!) a pana Vaclava Albina z Helfenburku, kancléfe Jeho
Milosti péna, ctihodnému kn&zi Jerolimovi (sic!), na ten &as spravei téhoz Kkl4stea

borovanského.

V sklepé v horni a dolni almare:

Item kalichiiv pozlacenych s patenami 7

Item kalichdv stiibrnych bez pozlaceni s patenami 4

Item v dole v zakiist€ kadedlnice st¥ibrna jedna

Item dva pacifikaly stfibrny pozlaceny a kiiZek té pozlaceny

Item monstranci jedna velka a druh4a mensi

Item monstranci portalni stfibrna a pedal plechovy

Item ampulky jedny stiibrné a pozlacené a druhé stfibrné bez pzlatky

Item sedm k¥izkav st¥ibrnych stavécich, tfi mezi nimi pozlacené

Item jeden kiiZ mosazny a pozlaceny

Item tfi stfibrnice k piti stfibrné a $tvrta fladrova st¥ibrem obloZena

Item vice jeden kalich veliky stiibrny a pozlaceny s patenou

Item vice jeden kalich nepozlaceny s patenou

Item vice jeden pacifikal stfibrny a pozlaceny z fetiskem stiibrnym

Item vice tfi prsteny s kamécky a tfi groSe pozlaceny a dva kiist'aly v stfibfe na stfibrném
fetizku

Item na $itirce tfi kiiSt'aly stifbrem obloZeny a jeden gro$§ pozlaceny, ruci¢ka pozlacena

s kaminkem a tlustém grosik pozlaceny s modrym kamenem
'V truhly velké:

Item dva vodnati Gervené aksamitové s perlovymi k¥iZi festivalni se vemi naleZitymi v&cmi
Item tfeti damaskovy vornat s kiiZem krumpovanym, bilej, n€kolik velkych perel a kameniv
pfi ném

Item lis¢i kozich podbfiskovy, bilym barchantem podsit

Item 1i3¢i kozich kaftan té podbfiskovy Serny, ferstatem podsit

Item sukné sirotéi

Pfiloha ¢.13B
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.= Katteht viech stibrnejch Matzjovi]
a poztacenejch 13 konvi veltkejeh 1 malejoh "
pacifficald 5 mis velkyeh | malyeh 17
ambulky 2 pozlaceny — V Hlubok¢ dvole dalyivi
a 2 stribrn¢ 4 J. Mti pan# krav dojngel 10
ki#{¥ek na cerveny stuZce bejk 1
sthibrny 1 telat letosnich A
monstranci 2 Kn&ze Kozkovgch:
cructfix dfevénej 1 jalovic t¥iletejch 5
reliknif 8 telat letodnich 4
nddoba jako k nemocnému telat ro¢nich s
s boZim t&lem chodi 1 tele U kravy 1
&iSe st¥ibrnymi krajt — Ve dvote v Borovanech
pozlacenymi 1 panského dobytka:
kofltk stiibrnej 1 panskejch krav [
kaditedlnice stffbrna 1 telat letosnich 3
relignie v mosazny truhlice 1 bejk 1 a jalovitka 1 2
prsteny 2 J. Mti pan#é viecky zemfely Q
skatule s Fetizky stfibrnymt Kné&ze Kozkovych:
a pozlacenymi 1 krav dojnych 7
vorndti s albami 20 telat dvouletych 3
vice vorn4td bez alb 7 telat rodnich 7
vormirald prazdnejch telat u krav 4
zbyte&nejch 19 Tak ufin{ kn&ze Kozkovych
dialmatik 12  dobytkl vSeho vespolek {sicl) 32
12ic dfev&nejch stfenky Kn¥ze Kozkovych Klisen 6
stfibrnymt 12 Jeho Mti p&n#& kong 3
a (lZic) 2 — V nejprvnéjsf komofe:
a &tyFi stifbrn¢ ukradlt 4 pelina 1
képi 10 podusky 2
v jedné $katuli listlv na par- koZenej pol3tar 1
kamenie s viselfmi peletmi 7 cichy 2
a na papife 4 — V druhy komofe:
v druhy Skatuly na pefiny 2
parkamenie s peletml 18 pPOI3tEr 1
a na papife 4 poduika 1
v tfet{ na parkamenie g — V tfeti komofe:
na papife 4 pefiny 2
velky truhle listh na plachta 1
pergamenie s pefetmi 22 — Ve &tvrty komofe:
komz{ 6 pefiny 2
kap& pacholelf 2 -politate 2
polouhéky 2 - V svétnicce:
dtatng¥ cinovej 2 pefina 1
talife pouzdra 2 stiibrny 24 podusky 2
hever k vozu formanskému 1 pefiny 2
rufnice u zdme&nika 1 podudka 3
me&dénice 2 polstst :

— Kné&z Kozka vypijZil sob& Biblf esky a Kroniku svata
— Knez Kozka zastavil 2 kofliky ve 40 kopach a nestojl za to.
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Roudnice (1333 - konec 15. stol.)

ZaloZen 1333 Janem IV. z DraZic, 1350 osadili roudniti mni& konvent v Kladsku. Roku 1421 vypalen husity, poté

obnoven, roku 1467 po dobyti Roudnice Jitim z Podébrad kanovnici odesli, koncem 15. stoleti konvent Wiré.
Jaromé&i (1349 - 1421)

Zalozen 1349 arcibiskupem Amo3tem z Pardubic, zanikl 1421 po opanovani mésta husity.

Praha- Nové Misto (Karlov) (1350 - 1785)

ZaloZen cisafem Karlem IV. soutasné s Novym Méstem prazskym. 1354 odtud zaloZeno proboitstvi v Dolnim

Ingelheimu na Ryn&. Podkozen husity, postupn& a pomalu opravovan. V 17. a 18. stoleti barokn& ptestavén, 1785
zruden Josefem I1.

Rokycany (1362 - 1566)

ZaloZen 1362 arcibiskupem Arnodtem z Pardubic, zniten husity, obnoven ve 40. letech 15. stoleti z Roudnice. Roku
1566 konvent zanikl.

Sadska (1362 - 1420)

ZaloZen 1362 arcibiskupem Armostem z Pardubic. Roku 1420 feholnici klaster opustili, st z nich nadla togists
v konventu téhoZ ¥adu ve slezské Zahani.

Treboii (1367 - 1566, 1631 - 1785)

ZaloZen 1367 Petrem z Rozmberka a jeho bratry. Z Tfebong byly zaloZeny dva kladtery v Rakousich v Diimsteinu
(1410) ave Vidni (1414). Vilém zRozmberka 1566 kiaSter zrusil. Arcivévoda Ferdinand III jej 1631 obnovil
zrakouského Klosterneuburgu. Roku 1785 klaster zrusen Josefem IL

Lan3kroun (1371 -1421)

ZaloZen 1371 litomySlskym biskupem Petrem Wiirstem (zvanym Jelito). 1421 feholnici uprchli ze strachu pred husity
a jiz se nevratili.

Sternberk (1371 - 1784)

Zalozen 1371 magdeburskym arcibiskupem Albertem ze Sternberka ,,podle zvyklosti roudnického kldstera“.
Sternberk se na Moravé stal dilezitym duchovnim centrem, podobné jako v Cechach Roudnice. Po rozsahlé
barokizaci kiaster 1784 zrugen.

Fulnek (1389 - 1784)

ZaloZen 1389 BeneSem z Kravaf a na (Mor.) Krumlové. V 16. stol. Klaster upadal. Hospodatsky i vnitfni Zivot se
zlepsil az ve 2. pol. 17. stol. Kla3ter zru¥en 1784.

Prostéjov (1391 - po 1521)

ZaloZzen 1391 Petrem z Kraval a na Plumlpvé. 1423 klaster vyvratili husité, ¢ast kanovniki odedla a splynula
s konventem v Lanskroung. Klaster zru3en po 1521.

Olomouc (1421 - 1784)

Predchiidcem zdejsi kanonie byl konvent v Lanskroung, z néhoz roku 1421 feholnici uprchli pfed husity a usidlili se
v Olomouci. Slo tedy o pfeneseni kanonie. 1643 klaster vyplenén a vypalen Svédy. V 18. stol. Centrum vzdélanosti.
1784 zruden.

Borovany (1455 - 1564, 1631 - 1785)

ZaloZen Petrem z Lindy, 1557 feholnici krome jednoho vymteli na mor, 1564 klaster zruden. Klaster obnoven 1631

arcivévodou Ferdinandem II1. feholniky z K1“osterneuburku. Zrugen 1785 cisafem Josefem I1.

Brno - Tufany (1980 - dodnes)

Konvent u poutniho chramu P. Marie v trni zaloZil roku 1980 P. Oldfich Navaiik.
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1) O lasce k Bohu a bliznimu

Predevsim, nejdraZsi bratfi, milujte Boha a blizniho...Zijte v dom& svorng a méjte jednu dusi a jedno srdce. KaZdému af
pfedstaveny rozd¢luje stravu a od&v, ne viem stejng, protoZe nejste viichni stejné prirozené povahy, ale jak kazdy potiebuje.
2) O pokofre

Co by prospé&lo rozdglit svij majetek mezi chudé a zchudnout, kdyby chuda duse, pohrdavdi bohatstvim, byla pysn&jsi nez
kdyby byla majetna?

3) O modlitbé a postu

KdyZz se modlite, m&jte také v srdci to, co vyslovujete Usty...Své télo ovladejte posty, zdrZenlivosti v jidle a piti, pokud to
dovoluje zdravi.

4) O ob&erstveni vnitfniho a vn&j3iho ElovEka

KdyZ jdete ke stolu, naslouchejte, nez opét vstanete, co je vém podle zvyku pfedéitano, bez hluku a hlasitého hovoru, aby si
stravu nebrala jen vaSe Usta, protoZe také vade usi hladovi po slovu Bozim... kdyZ slab3i dostanou lepsi jidlo, at’ se ostatni
nermouti...

5) O péci o nemocné

6) O vnéj§im a vnitfnim od&vu

Vade obleteni at’ neni napadné; snate se ostatnim zalibit ne vadim od&vem, ale vasimi mravy...KdyZ snad padne va3 pohled
na n&jakou Zenu, at’ neni na zidnou pevné namiten...nefikejte, Ze je vae srdce cudné, kdyz mate necudné o&i.

7) O bratrském napomenuti

KdyZ na ntkom zvas zpozorujete takovou lehkomyslnost o&i, o které jsem pravé mluvil, hned ho napomeiite, aby
nepokragoval ve zIém umyslu. ...Pokud piesto &inf stile totéZ, ... ma byt potrestan s néleZitou pfisnosti... Pokud by se
vzpiral pfijmout trest, md byt vzddlen z va¥i spolegnosti. Co jsem fekl o neopatmosti pohledu, ma byt dodrzovéano i pHi
odhaleni, zamezeni, usvéd¢eni a potrestani také ostatnich chyb.

8) O opatrovani spoleénych véci

...Stejné jako budete jist ze stejné spiZe, mate byt odivéni také ze stejné Satny...JestliZe ale mezi vami vznikne spor a nékdo
si bude sté€Zovat, Ze dostal hor3i odév, nez mél pfed tim, a Ze neni obleCen tak dobfe jako n&kdo jiny, miiZete z toho
vyrozumét, kolika z vés se nedostéva na vnitinim $atu srdce, protoZe se svéfite o oblegeni t&la.

9) O (listoté téla a duse

Vase 3aty at’ jsou prany podle uvéaZeni ptedstaveného...aby pfili§ velkad touha po &istém odévu neposkvrnila dudi vnitini
Spinou... Ti, kterym jsou svéfeny sklepy, Satny nebo knihovna, maji slouZit bratfim bez reptani. Knihy se maji pozadovat
denné v urgitou hodinu; Kdo je Z4d4 mimo obvyklou hodinu, nedostane Zadné...

10) O prosbé o odpusténi a prominuti urazky

Kdo druhého zrani potupnou fedi, nadavkou nebo vycitkou provingni, mé co nejdtive zadostiudinénim napravit, co zlého
spéchal; ten, kdo byl uraZen, mé bez odmlouvéni odpustit. ... Boha vak, pana v3ech lidi, musite o odpuiténi prosit v3ichni.
11) O posludnosti

Predstaveného poslouchejte jako otce a jesté vice knéze, ktery o vas peduje...Ten, ktery je vam pfedstaven, se neméd
povaZzovat za $astného kvali nabizejici se moci, ale kviili slouZici lasce. ... Ma byt vami vice milovan neZ obavéan, vidy
pamétliv, Ze za vés bude skladat ity Bohu...

12) O stalém sledovini Rehole

Abyste se v této knizce mohli pozorovat jako v zrcadle a zapominajice nic z toho nezanedbéavali, predé&itejte si ji jednou
v tydnu. A kdo z vas shled4, Ze ¢ini to, co je v ni pséno, at’ d€kuje Panu, darci vieho dobra. Kdo ale zpozoruje, Ze jestd
v n&em chybuje, mé litovat minulost, a do budoucna dbét o to, aby mu byla odpusténa vina a aby neby! pfiveden k poku3eni.

Amen.
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1461-1462/64 Zikmund

1464-1479 Valentin

cca 1480-1508 Ondfej

1508-1517 Jakub

?-1524 Bartoloméj

1525-1557 Simon
a) 1557-1558 Jeronym administrétor (z Tiebong)
b) 1558-1559 Jan, administrator

1559-1564 Matéj Kozka z Ryndrce

1564-1631 Kanonie neexistovala
¢) 1631-1643 Bernhard I. Enoch z Waitzu, administrator ~ z Klidsterneuburgu
d) 1643-1648 Rudolf II. Tobia$ Muller, administrator z Klssterneuburgu
e) 1648-1662/3 Bernhard II. Smeding, administrator z Klosterneuburgu
aa) 1631-1638 Samuel Tuschek, viceadministrator
bb) 1638-1639 Ignac Lanz, viceadministrator
cc) 1639-1642 Matous Bernhard, viceadministrator
dd) 1642-1644 Markus Marek Weber, viceadministrator, rezignoval 6.5.
ee) 1644-1645 Vit Merbrich, viceadministrator, prchl pred Svédy do

Klosterneuburgu

ff) 1645-1647 Frantisek Karel Svabensky z Rubromonte, viceadministrator
gg) 1647-1653 Augustin Matthaei, viceadministrator, odvolan
hh) 1653-1658 Markus Marek Weber, viceadministritor (podruhé)
ii) 1658-1660 Norbert Herman, viceadministrator
jj) 1660-1662 Jifi Jaud (Land), viceadministritor

1662-1670 Jiki Jaud (Land) |
f) 1670-1677 Theotoniﬁs Egerer, administrator

1677-1701 Konrad Fischer, zvolen 25.4.

1701-1734 Christian Preitfelder

1734-1738 FrantiSek Planc (Plauck)

1738-1774 Augustin Dubensky

1774-1785 Arnos$t (Ambroz) Stein
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1455 — Petr zLindy zaloZil u farniho kostela sv. Vaclava proboststvi feholnich
kanovniki, jeZ toho roku potvrdil Jifi z Pod&brad .

1461 — dokoncena Cast staveb; do Borovan pfiglo sedm kanovnikii z tfebotiské kanonie

1464 — vysvécen konventni kostel Navstiveni Panny Marie, nové postaveny na misté
pivodniho farniho kostela sv. Vaclava

1466 — Jan z RoZmberka potvrdil, Ze¢ po smrti Petra z Lindy pfevezme jeho rod
patronat nad klasterem

1498 — zminka o dokon€ovani ambitu (tj. kiiZové chodby)

po¢. 16. st. — v klastefe roztrzky mezi probostem a bratiimi a chudoba

40. léta 16. st. — borovanskd kanonie méla nejmensi pozemkovy fond ze vsech
cirkevnich tstavil v rozmberském teritoriu

1557 — patrné vSichni Elenové klastera vymfeli na mor

1559 — Vilém z RoZmberka nésilng uved] do ufadu probosta Mat&je Kozku z Rynarce
avroce 1564 jej odvolal

1564 — Vilém z Rozmberka zrusil kanonii a zabral jeji majetek

1600 — klasterni statky se dostaly do dédiéného drzeni Rozmberkt

1611 — Petrem Vokem vymfel rod RoZmberkt a ¢ast jejich majetku véetné Borovan
zd&dili Svamberkové

1620 — Svamberkim byl zkonfiskovan majetek za jejich i¢ast na stavovském povstani
a Borovany s Tteboni si ponechal cisaf Ferdinand II.

1631 — Ferdinand IIl. obnovil borovanskou a tfeboiiskou kanonii feholniky
z Klosterneuburku

1651 — dokonéena obnova konventnich budov

1658 — do Borovan pfislo 7 kanovniki zKlosterneuburku a prvnim fadnym
borovanskym probostem byl zvolen Jiti Jaud

1672 — vznik Skapulitového bratrstva

1679 — postaven hlavni oltaf v kostele — jeho autory jsou femeslnici z Lince

1729 — ptestavéna posledni patra kostelni véze

1785 — dekretem Josefa II. borovansky klaster zrusen

1747 — postavena nova Skapulifova kaple

1748 — piestavén a rozSifen presbytaf kostela

1768 — dostavéna prelatura
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ABSTRAKT

FIALKOVA, M. Promény borovanského kldstera augustinidnskych kanovnikii v pritbéhu
véki. Ceské Bud&jovice 2006. Diplomovéa price. JihoCeskd univerzita v Ceskych

Budgjovicich. Teologickad fakulta. Katedra cirkevnich d&jin a patristiky. Vedouci prace
M. Weis.

Kli¢ové pojmy: cirkevni d€jiny, klastery, duchovni Zivot v komunité, ¥4d augustinianskych

kanovnikd, Borovany

Prace se zabyva dvéma hlavnimi tématy, ktera spolu vzdjemné souvisi a prolinaji se. Prvni
se tyka konkrétn¢ borovanského klaStera augustinianskych kanovnikd a podava uceleny
a komplexni pohled na jeho historii — od zaloZeni Petrem z Lindy v roce 1455 az po koneéné
zrueni Josefem II. vroce 1785. Déle se soustied’'uje na duchovni, hospodéisky, politicky,
spoleCensky i1 kulturni odkaz klaStera pro soucasnost a podava charakteristiku a popis

umé&leckych pamatek.

Druhé téma je obsahové §ir$i a vztahuje se k problematice feholniho Zivota se zaméfenim
na fad augustinianskych kanovnikli a Zivot v klaStefe. Podstatnou souldst prace tvofi
,,Piilohy*, které obsahuji materialy ziskané ze statnich archivii a dalSich v&deckych instituci,
ataké fotografie. V praci je podtrZen vyznam zdjmu o d&jiny Kkatolicity a hledéni t&ch

nejcenngjsich hodnot v soudasném konzumnim svété a zrychleném Zivotnim tempu.
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ABSTRAKT

Changes of the monastery of augustinian canons in Borovany in the course

of ages.

Key terms: ecclesiastical history, monasterys, divine life in comunity, monastic order

of Augustinian canons, Borovany

The diploma dissertation deals with two basic thems, which are mutualy associated and
inosculated. First one is about monastic order of Augustinian canons in Borovanech , which
gives you integrated and complex view to its history — from establishment by Petr from Linda
in 1455 to its final abolition by Josef II. in 1785. The work is also concentrating on divine,
agricultural, political, sociable and cultural legacy of monastery, for period of our time and

represent artistic work.

The second theme is substanciality larger. It is about life dificulty living in monastery,
focusing on augustinian canons. Inclosurers are substantial pars of diploma dissertation.
Inclosures includes photograps, state archives and others institutes materials. Even in this
collateral consumers world and accelerated life style [ wanted to point out in this work the
true magnitudes, the catholicism, interest in history, and searching for the most valuable

magnitudes.
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