Hodnoceni diplomové prace
Bc. Martiny Mékutové
Ucitelé naboZenstvi na cirkevnich Skolach prazské arcidiecéze a jejich pfistupy k zvladani
interpersonalnich konfliktl s Ziky

1. Formalni stranka:

Prace obsahuje 91 stran textu, coz odpovidé pozadavkim TF JU. Je ¢lenéna na teoretickou
a praktickou €ast a v jejich ramci na kapitoly a podkapitoly druhého, tietiho a ¢tvrtého
fadu. Clenéni je provedeno pfehledné a logicky a odpovida rozsahu jednotlivych stati.
Autorka pouZila pouze 15 odbornych pramenti vesmés Ceskych vydavatell, nevynechala
viak 74dné dulezité autory a prokdzala pomérn€ znacnou zdatnost v reprodukci a
interpretaci jejich nazorti a teorii. V praci cituje podle metodického pokynu TF JU,
piehled literatury je zpracovan systematicky a logicky.

2. Jazykova stranka prace:

Po formalni strance je prace zpracovana na prvni dojem velmi peclivé. Pfi Cetbé viak
plsobi rusivé oblasné pieklepy a chyby ve vétné skladbg, ziejmé zpisobené tim, Ze je
nezachycuje wordovy program kontroly pravopisu. (S. 11 — pfedpona ,,noc* misto ,,con®,
s. 15: V praxi jsou uvedené A i kdyZ se v praxi obé roviny velmi t€sné€ spojeny..., s. 29 —
malé pismeno na zaGatku ndzvu kapitoly ,,potieby Zdka“ apod.) VyjimeCn€ se v textu
vyskytla i hruba gramaticka chyba (s. 20: ,,..jednotlivci, ktefi svymi cily...). Chyby se
viak nevyskytly tak asto, aby vaznéji narusily celek textu.

Pro préci je charakteristickd pomérné znaéna stylisticka vyspélost autorky. Projevuje se to
zejména ve zpiisobu, jakym zprostiedkovava &tenéfi logickou vystavbu vlastni prace, jak
dokaZe shrnovat a hodnotit ndzory jednotlivych autorll, ale zejména jakym zpisobem
zobectiuje vypovédi respondentil v praktické ¢asti prace.

3. Obsahova stranka prace:

Autorka formuluje viuvodu prace cile, v zavéru konstatuje uroverl jejich naplnéni.
V priibshu prace komentuje své rozhodnuti pouzit v praktické ¢asti metody kvalitativniho
vyzkumu. Samotnou praci déli disledné na ¢ast teoretickou, v niz popisuje rizné typy
utitelskych konfliktil se Zaky, které v praktické &asti zkouma z hlediska specifik pfedmétu
nabozenstvi na cirkevni &kole. Postupuje pfitom dle mého ndzoru metodicky precizné.
Zejména ocefiuji, Ze od zacatku nenadhodnocuje vysledky svého kvalitativné zaméfeného
vyzkumu, ale vzdy upozorfiuje na jejich hypoteticky charakter. Z tohoto uhlu pohledu se
mi prace jevi jako origindlni a podn&tna pro dalsi vyzkumné aktivity.

4. Zavér:
Prace smalymi formalnimi nedostatky, které viak nenaruSuji celkovy dojem z jinak
origindlng, tvotivé a metodicky ddsledné zpracovaného konkrétniho didaktického

problému.
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