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Nazev: Postoj soucasné ¢eské spole¢nosti k otazce Desatera
Autorka: Blanka Borovkova

Diplomova prace s nazvem ,,Postoj soucasné ¢eské spole¢nosti k otdzce Desatera® je
pojednana na 104 stranéch formatu A4 véetné seznamu literatury, pfiloh a abstraktu. Prace je
¢lenéna do péti hlavnich ¢asti. Struktura prace je logické a prehledna.

Prvni dvé kapitoly predstavuji jakasi nutné prelimenaria dané prace. Autorka objastiuje
zakladni pojmy a pfedpoklady etiky, vyznam etiky a norem pro Zivot ¢lovéka a spolegnosti.
Autorka tématiku zpracovava veelku pfehledné a systémové, i kdyZ v nékterych momentech
povrchng a zkratkovit€. Cenné jsou vysvétlujici a dopliiujici pozndmky pod &arou, i kdyZ ne
ve viech pfipadech jsou zcela vystihujici a vécné spravné, plati to napf. o pozn. 22. Také neni
z textu vzdy zcela ziejmé, zda se jedna o nédzor autorky nebo volnou citaci zmifiovaného
autora.

Treti Cast je svym obsahem a strukturaci stéZejni kapitolou prace. Autorka vcelku dobie
rozpracovava jednotlivé pozice k objasnéni desatera. Nabizi nazory jednotlivych autord,
exegetickeé a historické vyklady. Snazi se o komplexni a diferencovany piistup. Velmi spravné
akcentuje teologicky kontext desatera a v praxi &asto uZivanou jeho katechetickou formu.
Problematicky se u této Casti zdd byt odkazovy aparat, resp. prace s literaturou. V tomto
sméru nepostupuje autorka zcela korektné. Ctenaf objevuje pomérné rozsahlé pasaze textl,
které nejsou na prvni pohled texty autor¢inymi, nybrZ slovni vyjadfeni jinych autori, piesto
Ctenaf postrada pozadovany odkaz. Rusivé vtextu pusobi i Casté fe¢nické otazky nebo
uvozeni. Neni to v3ak problém jen této &asti.

Ve Ctvrté Casti autorka nabizi charakteristiku soucasné &eské spole€nosti, predevsim jejiho
vztahu k etickym normam, hodnotam a naboZenstvi. Ze strukturaci této &4sti i obsahem lze
veelku souhlasit. Umociiuje se zde ovem jiZ v pfedchozi &asti zmifiovany ,,ne§var® autorky.
Nekorektni odkazovy aparat. Autorka prokazuje schopnost pracovat stextem ve vztahu
k zadanému tématu, pouze vSak na bazi kompilace vybranych texti, které v masivni mife
prebird v autentickém znéni jen s malymi stylistickymi pravami. Z textu neni zcela ziejmé
kdo mluvi!!! Autorka uvadi odkaz napf. na konci pojednané podkapitoly, i kdyZ by bylo
korektni uvadét odkazy u kazdé z piejatych pasazi texti.

Pata kapitola ma byt odpovédi na autorkou poloZenou otazku na za&atku prace. SnaZi se o
to na ziklad¢ vysledkt vyzkumu provedeného na jedné stiedni $kole v Ceskych Budgjovicich
a podkladu z pfedchozich kapitol. Vysledky vyzkumu jsou jisté zajimavé. Autorka je i svym
zpisobem dobfe analyzuje, ale jen do té miry, dokud nesklouziva k jednoduchym a
kategorickym zévérim. Hlavnim problém ale je, Ze vysledky uvedeného vyzkumu aplikuje,
Iépe fe€eno, v nékterych momentech je vydavéa za postoje celé Eeské spoleénosti. V tomto
sméru Ize pochybovat o adekvétnosti odpovédi vzhledem k vyty¢enému zaméru celé prace.

Po stylisticke strance 1ze praci hodnotit jako primérnou. Praci i pfes uvedené nedostatky
doporucuji k obhajobé!
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