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Aurelius Augustinus a autenticita

Kandidéatka si vytkla velmi naro¢ny cil: popsat a zvazit Augustinovu autenticitu
v prubéhu celého jeho Zivota, ktery prodé€laval tolik a tak velkych zmén a zvratti.

K pojmu autenticity bych si vSak dovolil poznamenat, Ze je nadmiru ,,gumovy®, nez
aby mohl slouZit za pevné a spolehlivé méfitko. Kandidatka sice vénuje vymezeni tohoto
pojmu skoro tfi stranky, pfiCemz sleduje jednak piistup psychologicky podle Rogerse, pak
ptistup filosoficky podle Heideggera (pficemz ovsem, jelikoZ Heideggera trochu znam, se mi
vnucuje otazka, zda jeho vyvody o autenticité jsou dostatecné autentické, uvéazime-li jeho
kolisani mezi kfest’anstvim, nacizmem, a nakonec i mezi svou némeckou manzelkou a svou
Zidovskou studentkou Hannah Arendtovou. NemfiZe se stat, Ze kdyZ se n¢kdo azZ pfili§ ohani
autenticitou, tak tim jen néco jiného zastird a tedy je ve své proklamované autenticité
neautenticky?). A do tfetice sleduje pojem autenticity ve svétle filosofie vychovy, jak ji
provozuje Radim Palous. Zavérem pak sviij prizkum pojmu autenticity do téchto tfi definici:
1. Psychologicky: autenticita je shoda mezi sebepojetim subjektu a jeho jednanim.
Autenticita tu je zfejmé nahliZzena na urovni konani. Ptdm se v3ak: co vSak, kdyz samo
sebepojeti je neautentické? Co kdyZ se nékdo povazuje za Napoleona a je pfitom jen Fanous
Oprsal?

2. Filosoficky: Autenticita je pochopeni smyslu existence a jejiho naplnéni, které se
odehrava na pozadi konecnosti lidského byti, jak kandidatka shrnuje Heideggerovo pojeti.
Jenomze kdo z nés i troufne fici, Ze pochopil smysl existence, a Ze ho dokonce i naplnil? Ja
ne. Haidegger snad ano? Mluvi sice p€kné€ o naslouchani hlasu Byti, ale kdo je ztoho
moudry? A hlavnég, byl z toho moudry on sdm?

3. Filosofie vychovy pak mluvi jen o autenticité nakolik je autenticitou poznani, které je jen
tehdy autentické, kdyZ spravné hodnoti skutecnosti kolem nas. Nebylo by vSak lepsi mluvit
prosté o poznani pravdivém?

Do &tvetice pak Macova ptindsi myslenku Johna Christmana, ktery prosté ztotoziuje
autenticitu s autonomii. Avsak s auto-nomii do jaké miry? Vezmeme-li autonomii radikalné,
jako neprostou své-pravnost, €ili jako poslusnost zakontim, které jsem si dal pouze a jediné ja
sam, pak kdo z nés je opravdu autonomni? Sdm Christman, kdyZ jede autem, musi zastavit na
cervenou 1 kdyz chvaté a chtél by jet dal. Ale pfesto musi respektovat zakon ktery si neulozil,
ale ktery mu byl uloZen a zastavit pfed Cervenou a tim zru$it svou autonomii a tim i
autenticitu.



A tak se mi cely tento uvod o autenticité jevi jako nepromysleny, a proto ne pravé
vhodny pro poméfovani Augustina a autenticity jeho Zivotniho pfibéhu. Tato prvni uvodni
¢ast mé proto vuci této praci naladila spise nepiiznive.

RovnéZz bibliografie mé nijak nenadchla. Pokud jde o ceskou bibliografii
k Augustinovi, Macova piehlédla Augustinliv spis De Doctrina Christiana, ktery ptelozila,
opatfila ivodem a vysvétlujicimi poznamkami Jana Nechutovd a vydala pod nazvem
Krestanskd vzdélanost a vydala ve Vysehradu roku 2004.

Rovnéz postradam spis jehoZ autorem je Jostein Gaarder: Vita Brevis. List Florie
Aemilie Aureliovi Augustinovi, Odeon 1997 (pieklad z norStiny, ktery mohl byt autorce velmi
uziteCny v pomeéfovani Augustinovi ,,autenti¢nosti* ve vztahu k jeho druzce a matce jeho syna
Adeodata.)

Pokud jde o cizojazy¢nou literaturu, nemél chybét Kurt Flasch: Augustin. Einfiihrung
in sein Denken, Reclam, Stuttgart 2003, coz je velice pozoruhodné hodnoceni Augustina, o to
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Tyto negativni dojmy vSak byly vyvézeny cetbou vykladu pojednavajiciho o
Augustinovych Zivotnich metamorf6zach. Kandidétka si vSak méla jen po sobé€ pifedist trochu
pozornégji vlastni sviij text. Tak by byla zjistila, Ze misto ,,pfipadu” (coZ nedava smysl) mélo
byt ,,pfipravé® (na str. 68), misto ,,milost™ (coZ rovné€z nedava smysl) mélo byt ,,milostivost*
(str. 69). Na stran¢ 14 pak se ptam, zda nema byt misto ,,zemfel“ naopak ,,nezemfel“, aby to
dévalo smysl. Na stran€ 38 cituje Dr. Kratochvila, ktery neni uveden v bibliografii a jde asi,
jak se domnivam, o Josefa Kratochvila, tedy ne i, ale i. Na strané¢ 76 pak piSe: ,,Vlivem
Alberta Magnuse®. Pro¢ ne Alberta Velikého?

A jesté: Pro¢ kandidatka nepoukdzala kriticky na Augustinovo mléeni o jeho bratru?
Jak to, Ze se nenajdou u Augustina stopy po jeho vztahu k bratrovi? Nebyl s nim v dobrém
poméru? A pro¢?

Nicméné obraz Augustina, ktery ndm Macova podévd, je Zivotni, dobfe prokresleny,
dobfe zasazeny do Augustinovy doby a jejich problémi a svarii, takZe Cetba kandidatéina
textu je atraktivni a pro nezasvécence 1 poucnd. Proto doporucuji text k obhajobé.

(prof. Karel Skalicky)
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