Posudek diplomové prace

Nazev prace: Zazitkovd pedagogika a jeji pfistup k vychové a vzdélavani déti a mlade-
ze.

Autor prace: Zuzana Pilafova.

Predmétem tohoto oponentského posudku je diplomova prdce nazvanad ZéZitkové
pedagogika a jeji pfistup k vychové a vzdélavani déti a mlédeZe. Autorkou je Zuzana Pi-
lafova, studentka oboru Pedagog voiného ¢asu.

ZaméFime-li se na formalni upravu, je tfeba hned na Gvod konstatovat, Ze predlo-
Zena prace spliiuje veskera kritéria kladena na tento typ dokumentu a vyznacuje se vel-
kou mirou peélivosti. Formalnich nedostatk{ Ize nalézt minimaini mnoZstvi.

Rozsah prace &ini 81 stran textu, které jsou doplnény ilustrativni obrazovou pfilohou
a vsemi povinnymi soucastmi.

Seznam pouZitych informaénich zdrojd obsahuje 35 poloZek tvofenych zejména
monografiemi, ale také sborniky a odbornym periodikem. Na tomto misté je nezbytné
zdlraznit fakt, Ze takika polovina vSech zdroji je cizojazyénd. Zaroven se véak domni-
vam, ze vzhledem k bourlivému rozvoji, kterym zaZitkova pedagogika prochézi, by bylo
vhodné brat v potaz také nékteré ze spolehlivych on-line zdrojl, kterych je v ¢eském i
némeckém jazyce dostatetné mnozstvi. VSechny zdroje jsou uvedeny zcela v souladu

s pfislusnou normou. Z hlediska Upravy by bylo mozné vytknout nepfehlednost seznamu.

Jazykovou stranku prace Ize hodnotit taktéz veskrze kladné. Z hlediska gramatiky
se v textu vyskytuje pouze velmi malé mnoZstvi chyb (zejména interpunkce), stejné tak
v oblasti stylistiky (napf. slovni vazby). Autorka tak ve své praci prokazala vedle jazyko-
vého citu také dostate¢nou miru zodpovédnosti, nebot z kontextu vyplyva, Ze prace pro-

Sla jazykovou korekturou. To je tfeba brat jako pozitivni pfiklad pro ostatni diplomanty.

Obsahova stranky prace vychdzi z vy$e uvedeného nazvu prace a cild, které si au-
torka vymezila v vodu. Tomu odpovida i struktura prace, kterd se neodchyluje od téma-
tu a je adekvatné a smysluplné formulovana.

K praci jako celku je mozné uvést, Ze je svym obsahem hodnotnym ptispévkem do
diskuse, ktera se u nds v poslednich letech rozvifila kolem zazitkové pedagogiky. Vy-
znamnym pozitivem je prace se zahrani¢ni odbornou literaturou, konkrétné z némecky
mluvicich zemi. V téchto oblastech se zazitkova pedagogika rozviji kontinualné na teore-
tické i praktické bazi jiz nékolik desetileti a pro nasi situaci se tak mdze stat podobny

zprostfedkovany kontakt vyznamnou inspiraci.



Diplomova prace sestava ze dvou zakladnich ¢asti. Prvni z nich, teoreticka, se vénu-
je zejména vymezeni pojmi, zazitkové pedagogice jako takové, jeji historii, metodach a
praktickému vyuziti v rdmci vyuky ve Skolach. Tyto oddily pfinaseji zajimavé pohledy na
zpracovavanou problematiku. Vyhradu Ize mit pouze ke zplsobu prace s literaturou. Je
Skoda, ze nékteré kapitoly, respektive podkapitoly jsou zpracovany s vyuzitim jednoho
zdroje ¢&i zdroji pochazejicich od jednoho autora. Tento pfistup brani dialogu myslenek a
pristupl a omezuje moZznost nalezeni novych Ghld pohledu. Rozsah, ktery by pfi realizaci
takového postupu nezbytné nutné narostl, by pak mohl byt kompenzovéan naptiklad ome-
zenim prehledu aktivit zaZzitkové pedagogiky, které jsou zde pojaty jako letmy nastin a
neprinasi zasadnéjsi podnéty.

Praktickou ¢ast tvori vhodné pojatd ilustrativni sonda, kterd nema ambice definovat
obecné platna stanoviska, ale ma za cil spiSe prakticky reflektovat moznosti zazitkové
pedagogiky v kontextu tii konkrétnich realizovanych lyZafskych kurzl. Jsem presvédéen,
Zze v tomto ohledu pini svou roli. Jedina pfipominka spiSe formalniho charakteru se vzta-
huje k posloupnosti jednotlivych bodl sondy, kdy by mély cile, metody a piiprava pred-
chazet popisu konkrétni naplné kurzu (ta by se od nich méla odvijet). Zaroven se domni-
véam, ze komparace jednotlivych kurzQ nabizi véts$i moznosti, nez je prezentovano

v podkapitole Vysledky sondy (6.4). Obdobna pripominka se pak tyka i zavéru celé prace.

Na zavér svého hodnoceni bych jesté jednou rad vyzdvihl celkovou troven predkla-
dané prace, kterd je nepochybné odrazem Zzivého zajmu autorky o pedagogiku zazitku.
Vzhledem k uvedenym skuteCnostem doporuéuji diplomovou praci k obhajobé

s hodnocenim vyborné.

Vv Ceskych Budé&jovicich dne 31. kvétna 2007

(7

Mgr. Zdenék Tousek



