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Prace ma 80 stran vlastniho textu (bez pfiloh a seznamu literatury), proto z hlediska
rozsahu prace vyhovuje podminkam, které jsou stanoveny na TF JU. Prace ma velmi dobrou
grafickou uroveil. Z formalniho hlediska jsou nedostatky v upravé konct fadk, na kterych by
nemély zlstat jednohlaskové spojky (a, i) a pfedloZky (napt. u, v) viz Metodickd pomucka ke
zpracovani zdvérecnych praci. Bibliografické citace jsou pouzity v souladu s platnymi
normami. Z jazykového hlediska ma prace dobrou stylistickou uroven. V préci se vyskytuje
nékolik gramatickych chyb napt. Stary zékon.

Préce je smyslupln¢ a piehledné roz¢lenéna na jednotlivé kapitoly a podkapitoly, které
na sebe logicky navazuji. V uvodu price si diplomantka stanovila cil prace, ktery svym
zpracovanim také splnila. Vychézela z dostate¢ného mnoZstvi dostupné odborné literatury.

V préaci autorka nejprve definuje pojmy symbol a metafora, charakterizuje obdobi
star§iho Skolniho véku vzhledem k tématu, zabyvd se metaforou a symbolem v uméni,
symbolem v psychologii a sociologii, dédle symbolem a metaforou jako prostiedkem
zprosttedkovani nabozenské zkuSenosti a na zavér ve Starém a Novém zakoné.

Na teoretickou ¢ast navazuje prakticka ¢ast, ve které autorka navrhuje tii tfi az Ctyf
hodinova setkani pro déti star$tho Skolniho v&€ku vramci pfedmétu ndboZenskd vychova.
U praktické ¢asti z didaktického hlediska vyvstdva né€kolik pfipominek. Cinnosti, které maji
byt se studenty realizovany jsou dosti ¢asové naro¢né. U metody tfi rohtl, si nejsem jista
vhodnosti symboll v tabulkdch. Myslim, Ze prakticka ¢ast by mohla byt vice rozpracovana.
Zajimalo by mne, zda ma autorka zkuSenosti s realizaci podobnych setkani.

Pfedkladand prace spliluje poZadavky kladené na diplomovou préaci, a proto ji

doporucuji k obhajobé.
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