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Nazev: Motivace k lidovému uméni prostiednictvim vytvarnych technik v PVC v ramci
liturgického roku (mladsi $kolni vék)

Autorka; Pavlina Mikesova

Diplomové préace Pavliny MikeSové zkouma moznosti vyuziti lidovych vytvarnych
tradic pro praci sdétmi mladsiho $kolniho véku. Pro znatnou rozséhlost tématu lidové
kultury autorka rozumné zuZuje své téma na motivy tykajici se vanocnich svitkd a s nimi
spojenou &asti liturgického roku.

Po obsahové strénce obsahuje prace viechny kapitoly potfebné pro postihnuti daného
tématu ze stran pedagogiky, psychologie a estetiky. V prvni fadé se autorka zaméfuje na
problematiku motivace cilové skupiny, zabyva se vztahem uméni a hry, v dalSich kapitolach
také definuje specifika volnocasové pedagogiky. Své misto vtextu mé i nezbytna definice
lidové estetiky a jejtho vztahu k uméni stejné jako stru¢né rozvedeni liturgického obdobi
Vénoc. Pres jinak funkéni strukturaci textu se v praci nachdzeji pasdze, podle mého ndzoru,
nepiili§ organicky zaclenéné (kapitoly Uméleckd tvorba v pravéku a dnes, Détskd kresba,
Osobnost vychovatele). Tyto sdanym tématem sice okrajové mohou souviset, jejich
ptitomnost v celkovém konceptu viak neni dostatecné obhdjena.

V praktické Casti studie, kterou lze vnimat jako pfirozeny doplnék k teoretickym
nahlediim na danou problematiku, pfedstavuje autorka jednotlivé vytvarné projekty, v rimci
kterych realizuje s détmi pies 25 vytvarnych technik vztahujicich se k tématu. Zpracovanim
této Lasti tak zdroven vytvati metodicky népadnik pro piipadné zdjemce ze strany vychovateli
(v¢etné souvisejictho segmentu pfiloh, kde se autorce podafilo nashromdzdit mnoho
prakticky vyuzitelného materidlu). Jedina vytka by mohla byt sméfovina na pivodnost

vytvarnych aktivit, které autorka ve vétsiné erpa jiz metodicky zpracované od cizich autori.



O to vétsi invenci proto spatiujeme v jejich vlastni adaptaci a zejména pak pfi komponovani
jednotlivych ¢innosti (napi. propojeni hlavnich témat jednotlivych bloki s nevytvarnymi
spole¢nymi aktivitami).

Z formélniho hlediska je tfeba vytknout nejasnosti pti uzivani pfimych citaci, které se
ve vétsiné textu nachdzeji bez uvozovek a casto tak brani vrozliSeni pGivodnosti textu.
Vyzdvihl bych naopak celkové grafické zpracovani prace (kromé jiz zminéné obrazové ptilohy
jsou funkéni zejména fotografie nazorné ilustrujici postupy pfi zpracovani jednotlivych
témat).
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