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Formalni stranka

Prace sice obsahuje 99 stran textu v¢. uvodnich stran, seznamu literatury
ptiloh, ale jsou zapocteny i nekteré téméf volné listy (napt. na s. 12 jsou pouze
2 fadky, na s. 27 - 3 fadky, na s. 41 - 10 1).; pfesto je vlastni text 87 stran,coz je
horni hranice poZadavku na rozsah DP. Kromé Gvodu a zavéru je proporéné
vhodné rozvrzena do 6. kapitol, z nichz viechny, kromé praktické €asti, jsou
ptehledné a smysluplné roz¢lenény na jednotlivé podkapitoly.

Autorka se odkazuje na 32 odbornych primarnich pramenti (chybi zde titul
ze s. 28 - Prucha, J. : Pedagogicky slovnik), 7 sekundérnich a 6 internetovych
zdroji (z toho 5 zahrani¢nich). Seznam uvedené literatury je zpracovan
prehledné jednotnym systémem, je forméiné bezchybny, konkrétni pouziti
odbornych pramenl je vysvétleno v vodu prace a dokumentuje odbornou
pfipravenost posluchacky.

Uprava prace je téméF precizni, zpiisob zpracovani citaci je korektni, stejng
jako odkazy na uvedenou literaturu provadéné v textu pod ¢arou, kromé odkazu
60 na s. 47. Po formdlni strance je prace peclivé zpracovana, pfesto lze najit
v jejim priubéhu drobné gramatické a textové chyby, viz napt.. s. 49, 50, 55, 58
59, 75; chyby v interpunkci, viz napt. s. 48, 54, 65, 72,75, 76, 78, 87 (4 x);
jazykove je zpracovana na standardni drovni se specifickym stylem sobé
vlastnim, o kterém se sama autorka zmifluje na s. 11. , kromé nékterych
vazeb a slovnich spojeni v pribéhu textu, jako napi. na s.48 - ,,Tento snad
mnohdy spiSe roman ..., aj. ; pfesto ma dostateCny pojmovy aparat, celkovy
dojem je velmi dobry. :



Prezentace prace a obsahova stranka

Diplomantka ptfedkladd teoretickou studii, v niZ se zabyva vybranymi
fragmenty z dél predstaviteli némeckého idealismu o vychoveé a vzdélani,
kterou v posledni kapitole (prakticka cast) ilustruje drobnym dotaznikovym
Setfenim u vybranych sou€asnych predstavitelli novoveéké filozofie ( viz ptiloha
I.- IV.) Je si dobfe védoma, Ze zvolené téma je pomern€ naro€né na zpracovani,
piesto 1ze konstatovat, Ze se s nim vyrovnala se znalosti véci na solidni Grovni.

V Sirokém zabéru, v souladu s pojetim a vhodné zvolenymi cili DP, autorka
pojednava zejména o némeckém idealismu, vychov€ a vzdélani, nasledné uvadi
J. J. Rousseaua, v¢. analyzy jeho ,,Emila“ , v zavislosti na tomto dile i Kantovo
dilo ,,O vychove“, uvadi vyklad Fichteho spisu ,,Pojem vzdélance“ a z ¢asti
z Hegelova spisu ,,Zaklady filozofie prava“. Uvedené ¢asti DP jsou odborné
i metodicky vhodné zpracovany v ramci zvolené koncepce a prokazuji, Ze
studentka citlivou praci s literaturou zna teorii dané problematiky. Posluchacce
se tak podafilo téma dobfe rozvinout, vidét ho polemicky, kriticky zhodnotit
nékteré otazky. Z celého pojeti prace vyplyva znacné zaujatost 1 korektni pfistup
k tématu prace. Presto, Ze zvolené téma je nadrocné z hlediska udrzeni kompaktni
nezabihavé formy, diplomatka jej zvladla velmi dobfe, coz svéd¢i o skuteném
zajmu o zvolenou problematiku.

Zavér

Vzhledem k vySe uvedenému doporuduji praci k obhajobé.
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