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Rozvinuti a upevnéni kfestanskych hodnot u déti star§iho Skolniho véku
prostiednictvim volno€asovych aktivit na letnim taboie

Formalni stranka prace
Prace ma dobrou grafickou uroveii. Text je ¢lenén do kapitol pfehledng a logicky. Citace odpovidaji
CSN.
Jazykova froven prace
Urovefi vyjadfovan a uziti vyjadfovacich prostiedki je na velmi dobré arovni. Podobng gramaticka
stranka prace.
Obsahova stranka prace
V uvodu si autor klade otazku, jakymi prostiedky, na taborech pro déti stardiho véku, lze dosahnout
rozvinuti a upevnéni kiest'anskych etickych hodnot prosttednictvim volnoéasovych aktivit v duchu
vychovného cile pedagogiky Jana Boska, kterym je poctivy oblan a dobry kiestan. Zodpovézeni
této otazky vidi jako cil prace.
Autor téma dale zpracovava v Sesti kapitolach.
Nejprve se zabyva hodnotami po strdnce filosofické, etické a z hlediska teologické etiky.
Dale popisuje obdobi dospivani pubescenta v oblasti biclogické a psychologické. Rozebira jeho
mravni vyvo] podle Piageta a Kohlberga. Ddle se zabyva utvafenim identity pubescenta. Podrobné
popisyje jeho socializaci v roding, ve vztahu k dospélym mimo rodinu a ve vazbé na vrstevniky a
pratele.
Autor nasledné rozebira vychovu k hodnotdm popisovanim mechanism socialniho udeni, které se
pfi zvnitifiovani hodnot vyskytuji. Na konci této kapitoly hovoii o prosocialni vychove.
V paté kapitole se zabyvd tabory a jejich dramaturgii. Podrobné rozebira fenomen hry, ktery vidi
jako zékladni prvek pfi vvchoveé k hodnotdm v ramci taborové &innosti.
Sesta kapitola se vénuje nejprve piipravé a podminkdm realizace tdbora. Spravné klade diraz na
otazky, které jsou kliCové pti pfipravé: ,,Co je cilem tabora? Co se ma détem nabidnout? O co
usilujeme my vedoucl a o co chceme, aby usilovaly déti?“ Déale pomérmé volng aplikuje teorctické
poznatky o mechanismech uceni na vychovu k hodnotam. Nakonec uvadi navrh témat a her pro
konkrétni prubéh tabora.
Obsahové je prace ucelena a ma logickou strukturu, kterda zac¢ina rozborem pojmu hodnofa a kondi
konkrétnim ndvrhem tabora. Je velmi vhodné zasadit problematiku interiorizace hodnot do tak
Sirokého ramce. Tak rozsdhlé zpracovdni vSak vyzZaduje hlub3i a tim také vystizn&j§i rozbor
Jednotlivich jevi, které se na interirozaci hodnot podileji. Presné nalezeni jejich vyznamu a také
nalezeni jejich vzdjemnych souvislosti pak umozni jejich cilenéisi apiikaci.
Autor provadi velmi dobfe analyzu pojmu hodnota. Avsak v dalSich kapitolach, hlavné tykajicich
se socializace a mechanismit socidlniho uleni, uvadi jen mnoZstvi poznatki bez potfebného
rozliSeni jejich vyznamu. Také bych ofekaval rozbor nékolika definic hry uvedenych na strance 65.
az 66. Pt uvedeném zpracovani poznatki je pak jejich aplikace na praxi ( viz vyuZiti mechanismu
uceni na laborech) pfili§ obecnd a mechanicka. Jen technika pedagogické praxe interiorizaci hodnot
nezarucuje. Proto bych oCekaval uvedeni a rozpracovani kategorie osobniho vztahu vychovatele a
vychovavaného, kterd je pro interiorizaci hodnot kli€ova. Také bych odekaval hlubsi propracovani
problematiky socializace dospivajiciho jedince ve star§im Skolnim veku ve vtahu k vrstevnikdim a
piateldm 2 hlediska animace.
Pfes uvedené nedostatky, Sirok¢ pojeti prace v sobé skryva potencidl dasiho propracovavani, které
miiZze vyznamné piispét k feSeni problematiky interiorizace hodnot, kterd je v soucasnosti velmi
aktualni. j
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