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PredloZend diplomova prace je zajimavyiispivkem k teoretickému i empirickému zkoumani vztahu
ceské populace k internetuijd®Emz se jednakasté&né opira o dive provadné vyzkumy (Svtovy projekt

o0 internetu), jednak provadi vlastni teoreticky idopodloZené vyzkumné $eni. Konkrétsji se gitom
zan®iuje na zfisoby, jakymi lidé internet vyuzivaji, na socialhiogani na internetu a jehdgmaseni do
realného progedi a naopak, vliv anonymity a desinkifiho efektu na chovani lidi na internetu a na
zkoumani intimnich vztahna internetu a jejichipnosu do realného prosti.

Jazykova a formalni stranka prace, pouzité zdroje

Ac¢ se dle mého mémi jedna o praci obsahdwelmi kvalitni, jejim nejvaz&sim nedostatkem je préav
stranka jazykova: jen v prvni polo¥itextu bylo mozné narazil na cca 40 chyb, textouvygtamatickych
(dale jsem chyby negdal). Mirn¢ problematicka je také kvalita anglického abstraktu

Po strance formalni Upravy je prace gomd petliva. Uvital bych pouze konzister8i odsazovani
odstavé a disledrgjSi odliSovani citaci volnych od citaci doslovny(hyt' se ¢asto jedna o ieklady
z angletiny). SnadsjSi orientaci by rové&Z pomohlo zestinéni a grafické rodereni obsahu a uvedeni
seznamu ploh.

Seznam pouZitych zdribje bohaty (59), zahrnuje ro¥hvhodré vybrané zdroje cizojazpé. Formalni
pozadavky kladené na rozsah diplomové prace byllyésp (prace sestava ze 74 stran vlastniho textu
a piloh).

Obsahova stranka prace

Prace jeclenéna do sedmi z&kladnich kapitokigemZ prvnich #t kapitol vhod® mapuje zvolené téma
a [ipravuje solidni teoreticky zaklad pro vlastni vyekné Seeni, jeZ je pedstaveno v Sesté kapitole a
jehoz z&¥ry jsou pak diskutovany v kapitole sedmé.

Na teoretickych kapitolach si cenim zejména tohk,fomplex® téma pokryvaji; oaeulji také jejich
logickou provazanost a vhodné pouzivani kvalitrddioja informaci. V tomto ohledu bych uvital snad
jen podrobgjSi zmapovani vyzkufh dotykajicich se problematiky, jiz se diplomandiagbwwa. Této
otazce by se mohla diplomandkanevat také Bhem obhajoby. Akoli kapitolu Diskuse povazuji za
velmi kvalitni, rovrez by i zde mohlo byt zajimavé zhodnotit vysledkyiesei autorky ve srovnani
s vysledky jinych podobnych vyzkunfexistuji-li néjake).

Vzhledem k cili prace povaZuji za pdoud nadbyténé shrnuti obeeénznamych informaci o pro-
blematice komunikace, médii a historii internet@oak vhodnym dopémim teoretick&asti by mohlo
byt — zejména s ohledem na zkouméafdnpsu chovani mezi ,8tem realnym“ a ,sétem internetu” —
podrobrjSi pojednani o vztahu mezi pojnkyberprostory virtualita, virtualni realita, rozSiena realita
resp.rozSirena virtualita

PredloZzenou praadoporuéuji k obhajolé a hodnotim ji jako nadpmérnou a velmi zdalou; ponechavam
na zvazeni zkusebni komise, do jaké miry bude égéldodnoceni ovlivimo nedostatky ve strance jazykové.

V Ceskych Budjovicich, 27. kétna 2009.
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