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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

_ Zivot Frantiska TomdSka v 50. a 60. letech 20. stoleti a jeho pusobeni

v Moravské Huzové "

Rozsah diplomové prace Martiny KubeSové Zivot Frantiska TomdSka v 50. a
60. letech 20. stoleti a jeho ptuisobeni v Moravské Hiizové je 139 stran, z toho
47 stran textovych a obrazovych ptiloh.

V tvodu diplomantka naznalila cile prace, jimiz bylo nastinéni Zivota
biskupa Frantiska Tomaska v dobé komunistické totality se zaméfenim
zejména na obdobi jeho pusobeni v Moravské Huzové. Stru¢né se zminuje
také o archivech, ve kterych badala a o vybéru pouZité literatury.

Diplomova prace je bohaté roz¢lenéna do tfinacti kapitol, ve kterych se
autorka vénuje ponejvice vztahu cirkve a statu a jeho vyvoji v 50. letech
minulého stoleti, s obéasnymi pfesahy do 60. let. Tyto kapitoly jsou pomérné
pfehledné zpracovany a tvofi podklad jednak pro dé&jinné zafazeni postavy
Franti$ka Tomaska a jednak pro jeho konkrétni ¢iny. Jinak fe€eno se autorka
snazi udalosti zivota od Tomaskova narozeni pfedstavit v kontextu tehdejSich
udalosti ve staté a v cirkvi, resp. v ndboZenském 7ivoté. Diplomantka
v jednotlivych kapitolach postupuje nejen chronologicky, ale 1 tématicky a
ony kapitoly nejsou vzdy organicky propojeny. Né&které kapitoly nemaji
logické Elenéni struktury, viz. rozdéleni kap. 3.3, 5, 6.1, 7.2, 8.3, 9.7 al12.3
na jedinou dalsi podkapitolu (3.3.1, 5.1, atd.).



MiuiZeme pouze vyjadfit politovani nad tim, Ze samotné pusobeni Frantika
Toméaska v Moravské Huzové je zpracovano pouze nékolika stranich,
pfevainé ve 12. a 14. kapitole. Pravdou ovSem je, Ze rozsahlej§i zpracovani
bylo ovlivnéno pramennou nouzi, o které se sama autorka zmifuje. Je téeba
vyzdvihnout jeji snahu o dohledani chybéjicich informaci pfimo v Moravské

Hazové. Diky ni byla zaznamenéna cennd svédectvi je§té Zijicich svédka

Tomaskova pisobeni v této obci, jeZ byla vélenéna do textu prace.

Znacné nedostatky ma tato prace po formalni strance. Rusivé puisobi zejména
velké mnozstvi pieklepll témét na kazdé strané (mezery jsou na mistech, kde
nemaji byt — a naopak; dale pfehazovani pismen, chybé&jici pismena, §patné
sklofiovani) a dokonce pravopisnych chyb (zejména v interpunkci — chybéjici
¢i naopak nadbyte¢né Carky). Prace tak budi dojem, Ze nepro$la jazykovou
korekturou. Také poznamkovy aparét je na nékterych mistech nesjednoceny &i
dokonce nedopracovany — viz. kupf. pozndmky 66, 78, 93, 102, 166, 167,
179, 186. Dal§im nedostatkem je celkové niZ$i stylisticka Groven textu.

Diplomovou préci doporucuji k obhajobé pifed odbornou komisi.
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