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Uvod

,,Je-li spravedlnost v srdci, je i krasny charakter.
Je-li krasny charakter, je i harmonicky domov.
Je-li harmonicky domov, je i poradek v narode.
Je-li poradek v narode, je i mir na svété.”

Cinské piislovi

O minulém, tj. dvacatém, stoleti se vSeobecné hovoii jako o ,,stoleti ditéte . Diskuse
a polemiky, které se v této souvislosti vedou, vyvstavajici otdzky a provadénd monitorovani,
ptijaté deklarace, opcni protokoly a umluvy tykajici se détskych prav tuto skutecnost jen
dokazuji. Konec minulého stoleti a zejména letos$ni rok vyhlaSeny Evropskou unii jako rok
rovnych prilezitosti pro vSechny, zejména nediskriminaci vSeobecné nabada k bilancovani
a Siroké diskusi v této oblasti. PfedevSim 1 pfipravy na oslavy a konference k patnactiletému
vyroéi piijeti specifického dokumentu — Umluvy o pravech ditéte — u nas, v Ceské republice,
které budou v pfistim roce probihat. Tento pfinos se nepochybné projevil v mnoha smérech.
Zcela zasadni zménou je patrny postoj k détem jako k plnohodnotnym bytostem s vlastnimi

myslenkami a nazory.

Radu pochybnosti a otazek viak v této souvislosti mohou vyvolat napt. dlouhodobé se
tdhnouci tfenice o svéfeni ditéte do péce pii odlouceni manzelti bez ohledu na nazor ditéte,
piipady unosi, tyrani ¢i zanedbavani déti, déti v ozbrojenych konfliktech aj. ptipady, se
kterymi se setkdvame v praxi a ve sd€lovacich prostiedcich (a rovnéz i v nékterych castech
textu této prace, pfiCemz zde maji tvofit ndzorny ptiklad z praxe a pomyslnou predmluvu
k probirané problematice). Nejen to dokazuje, Ze pouha znalost ¢lankit Umluvy nestaéi. Ti,
ktefi nesouhlasi, aby byly déti seznamovany se svymi pravy uvedenymi v tomto dokumentu,
podstatnym momentem je jeji uplatiovani v praxi a zejména dodrzovani jednotlivych
ustanoveni, jakoz i jeji vymahatelnost. Proto je zapotiebi zménit zplisob chovéani a vztaht
mezi détmi jako ,,malymi dospélymi‘ a ndmi dospélymi (rodic¢i, pedagogy, soudci, socidlnimi

pracovniky, policisty aj.).



Z mého pisobeni v realizovaném mezinarodnim projektu REACT' a vzd&lavacim vycviku
Kaskada’, praxe a stdze v zékladnich a specidlnich Skolach, v détském domové, na lince
davéry a uskutec¢novanych workshopech pro pedagogy a dobrovolniky v praci s détmi
a mladezi vim, Ze pfedavani poznatkli této problematiky neni Uplné jednoduché. Tak jako je
nutné jednotlivé ¢lanky Umluvy znat a dodrzovat, je také nezbytné seznamovat nejen s pravy,
ale zéroven 1 s povinnostmi. Jeding tak 1ze smétovat ke spravnému pojeti lidskych i détskych
prav a povinnosti, k toleranci a nediskriminaci. To je také jeden z motivli, pro¢ se v této
diplomové praci vénuji Umluvé o pravech ditdte z pohledu pedagogické teorie (ve smyslu
uskute¢iiovani ¢lanku 42 Umluvy) a praxe, tj. seznamovéni a informovani dospé&lych a déti
o jejich zésadach a dodrzovani téchto pravidel v béznych zivotnich situacich. Obsah, smysl
a cile ¢lanku 42 jsou tématem celé diplomové prace, i kdyzZ je patrné, Ze cile tohoto ¢lanku je
mozné splnit z hlediska pedagogické teorie a praxe jen z¢asti, nebot’ ke splnéni vSech cili je
zapotiebi zejména obCanské a politické vile. Proto i jednim z cilli této prace je vytvofit
uceleny odborny text, ktery Ize pouzit pti vzdélavani dospelych a zaroven sestavit metodickou

prirucku pro vychovu k praviim a povinnostem. Dalsi cile prace 1ze formulovat takto:

e charakterizovat a vysvétlit &lanek 42 Umluvy, definovat jeho smysl a tdel;

zjistit kdo toto vzdélavani poskytuje a jakou formu vyuky k tomu vyuziva;

e zmapovat historicky vyvoj vzniku Umluvy o pravech ditéte;

e charakterizovat dokument Umluvy (definovat Umluvu, jeji misto v legislativé, ratifikace,
dodrzovani a monitoring Umluvy ad.);

e predstavit Umluvu o pravech ditdte a popsat jeji fungovani v Ceské republice (véetné
institucionalni Upravy);

e vymezit problém a zjistit aktualni stav (napf. ktera ustanoveni Umluvy se nedaii

dodrzovat a proc);

e shrnout vysledky sociologickych a pedagogickych vyzkumd, analyz, anket a dotazniki;

'V letech 1998-2000 jsem se zGi¢astnila mezindrodniho projektu REACT (vzd&lavani dospélych jako zakladni

prostfedek k realizaci détskych prav v Evropé) podpofeného evropskym programem Sokrates. Tento
teoreticko-prakticky projekt byl primarné zameéfen na vzdélavani dospélych, jehoz smyslem bylo aktivovat
a motivovat dosp€lé ob¢any, aby podporovali détské prava v konkrétnich situacich. Cilem pak bylo vyskolit
dobrovolniky, ktefi mohou a pteji si pracovat na zlepsSeni postaveni déti v jejich prostiedi a v Evropé vibec,
ale také zavést Umluvu o pravech ditdte do u¢iva na VOS a VS.

Vzdélavaci program na ochranu déti — Kaskada zaméteny na prevenci nasili na détech realizuje Nadace Nase
Dité pro pedagogické pracovniky, socialni pracovniky, policisty, soudce, lékafe aj. Obsahem vycviku jsou
témata tykajici se problematiky tyraného, zneuzivaného a zanedbavaného ditéte. Cilem je rozpoznat v praxi
tyrani, zneuzivani a zanedbavani déti, stejné¢ jako pripady Sikany a dokazat détem zprostfedkovat
bezodkladnou pomoc.



e vyvodit zavéry pro zlepSeni situace u téch ¢lanka, u nichz bylo jejich dodrzovani
hodnoceno negativné, a shrnout informace ze zprav vefejného ochrance prav
a z periodickych zprav o plnéni Umluvy ad.;

e  zjistit stav v zahrani¢i v této problematice, srovnat jej se stavem v Ceské republice (zvolit
nékteré z tzv. starych zemi EU a také z novych);

e stanovit pravidla a principy pro uplatiovani Umluvy v pedagogickém (8kolnim, ale
1 mimoskolnim) prostieds

e sestavit praktickou pfirucku pro pedagogické pracovniky s konkrétnimi cvicenimi (hry,
rozhovory, dotazniky atd. pro interaktivni vyuku);

o vysvetlit ucel a smysl zadkovskych samosprav a détskych parlamenti (legislativni

vymezeni, historie).

K dosazeni téchto cilt bylo pouzito nasledujicich metod a nastroju:

e studium odborné literatury a studium sociologickych a pedagogickych vyzkumii,
sborniki, zprav, monitoring tisku aj.;

e porovnani obsahu &lankd Umluvy s ¢lanky &eské legislativy a srovnani stavu v CR se
stavem ve vybranych zemich;

e vlastni dotaznikové Setfeni;

e  kritické srovnavani, syntéza, indukce, dedukce (zjistovani pficin, stanoveni a vymezeni

problémi nedostateéného dodrzovani Umluvy a hledani vychodisek) aj.

Vv

publikace. Proto jsem byla nucena Cerpat z nejriznéjSich zdroji vztahujicich se k této
problematice. Cerpala jsem zejména ze sbornikii z konferenci a seminaiti, provedenych
vyzkumt, analyz, monitoringli, evaluaci a zprdv, ale také z obecné odborné literatury,
odbornych prednasek, elektronickych dokumentli, zakont a jinych legislativnich ustanoveni,

ze sdélovacich prostfedkli a z osobnich konzultaci s odborniky z praxe.

Prace je strukturovana do tii velkych ¢asti. V prvni, metodologicko-analytické ¢asti, jsou
obsazeny predevsim teoretické poznatky, které fesi otazky, co to je Umluva o pravech ditéte
apro¢ vznikla. Seznamuje s ndplni jednotlivych ustanoveni, konkrétnimi problémy, které
Ceska republika mé pii jejich dodrZovani a organizacemi, které se podileji na sledovani

a dodrzovani Umluvy. Pfidanou hodnotou této &asti je provedeni vlastniho dotaznikového



Setfeni a nahlédnuti do vybranych evropskych zemi. Druha ¢ast navazuje na prvni a fesi
otazky pro¢ by se mél dospély s dokumentem Umluvy seznamit, jak se mohou dospéli
vzdélavat, které metody a techniky jsou pro né¢ vhodné, a nabizi navody ¢i praktické rady
a doporuceni, jak efektivné predavat ziskané védomosti détem/zdktim/studentliim. Popisuje
rovnéz smysl amoznosti détskych parlamenti a Skolskych samosprav. Posledni cast,
zatazena jako pfiloha prace, sestdva z praktickych cviceni, technik a her, které jsou vhodné
pro seznamovani s pravy a povinnostmi prostfednictvim Umluvy. Jsou uréeny zejména pro
déti ve véku druhého stupné zakladni Skoly, pfi¢emz nemusi byt vyuzivany jen ve Skolni
vyuce, ale ipfi mnohych mimosSkolnich volnocasovych aktivitach. Dalsi ptfilohy obsahuji
piislusna legislativni opatieni k probirané problematice a také je zde pfilozena kompletni
oficialni verze celého dokumentu Umluvy o pravech ditéte, jak jej vydala Organizace

spojenych narodt.



1 Umluva o pravech ditéte

1.1 Vznik Umluvy o pravech ditéte

Jiz od zacatku minulého stoleti (a mozna 1 diive) existovalo piesvédceni, ze je potfeba
déti chranit specifickou pravni normou, protoze jsou vi€i ostatni spolecnosti ve zvlastnim
postaveni. Nemaji pravo hlasovat, ale potfebuji se vyslovovat k fad¢ véci a jejich hlas by mél

byt vyslySen. Nebylo tomu tak ale vzdy.

Zastavime-li se apodivame-li se alespoii kratce do historie a projdeme-li stru¢né
jednotlivé etapy alespoit® z hlediska pojmu dité a détstvi, zjistime, Ze napt. do 4. stoleti po
Kristu se hovofi o tzv. obdobi infanticidy. Dité nebylo predmétem z4jmu, bylo chapéano jako
predmét s nulovou hodnotou, zcela zavislé na rozhodnuti svych rodic¢i, pfesnéji otci (ktery jej
miZe napf. prodat do otroctvi).” O détstvi se prakticky hovofit neda a dit bylo brano jako

Clovek, az kdyz se stalo dospélym.

Do 13. stoleti 1ze hovofit jako o etapé zanedbdvani a nevsimavosti k ditéti. Kiestanstvi,
které se stdva statnim ndbozenstvim sice pfinasi zmény, ale jen pozvolné, napt. v hodnoté
ditéte. ZacCina se vSak objevovat zdjem spole¢nosti, pfedevsim cirkve, o déti (zejména
opuiténé, nemanzelské a zejména ty, které se ocitly v nepfiznivé situaci).® Nadale jsou viak

déti vnimany jako objekty urcené pro potieby dospélych.

Dalsi etapu (14.-17. stoleti) miizeme nazvat jako ambivalentni vztah k ditéti. Je spojena
s prvnimi poznatky o vyvoji ditéte a jeho potiebach a détstvi se jiz zacind piiznavat vEtsi
vyznam (nejznamgejsim predstavitelem tohoto obdobi je J. A. Komensky, ktery piinesl mnoho
novych poznatki o ditéti, o jeho péci a vychove).

Obdobi 18. stoleti je nazyvano etapou intruze. Rodice vice vstupuji do zivota ditéte
a snazi se jej formovat ke svému obrazu. Rovnéz potieby ditéte vstupuji do poptedi a zaCinaji

byt poznavany a uspokojovany. NejznaméjSimi piedstaviteli jsou Voltaire, Rousseau,

Ne jinak tomu bylo u dospélych obcand. Napft. v antice byl status plnopravného ptislusnika statu ptiznavan
jen velmi omezenému poctu obyvatel (otroci v Rimé€, pokud jde o jejich Clovécenstvi, za lidi nebyli
povazovany viibec).

Postaveni ditéte ve spolecnosti, etapy jsou Cerpany z prednasek Mgr. Dany Nejedlé, pfedmét reformni
pedagogika, na ETF UK 2000/2001.

° Srov. CHARVATOVA, D. Metody socidlni préce I. Praha : SPN, 1990, s. 31.
Tamtéz, s. 12.
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Pestallozzi aj. Rozhodujici obrat v chapani prav ptinesla nepochybné Velkd francouzska
revoluce. Rozbila dosavadni pfedstavy o uspotfaddani spolecenskych pomért, pfinesla zménu
mysleni obyvatel vétSiny zemi Evropy 19. stoleti. Byla ovSem vyvrcholenim dlouhodobého
myslenkového vyvoje, jehoz pocatky lze hledat uz v antickych statech, v nich byla pomérné

dobte formulovana prava a povinnosti ob¢and.

Celé 19. stoleti je nazyvano jako obdobi socializacni a ptechédzi az do poloviny 20. stoleti.
Zvysuje se hodnota ditéte, spoleCnost usiluje o hlubsi poznani Zivota a vyvoje ditéte 1 jeho
potieb. Klasickym pfikladem je taZeni proti détské praci. Postupné jsou vydavany zakony
zakazujici praci déti pod zemi, pak praci piesahujici urcité casové limity béhem dne, dale pak
praci déti do urcitého veéku, az nakonec byla vydélecnd prace déti do 15 let zcela zakdzana.
Teprve ve dvacatém stoleti 1ze hovofit o ditéti jako o partnerovi dospélych, predevsim rodici,
a détstvi (vCetné obdobi pied narozenim) je pfizndna plna hodnota jako obdobi pfipravy na

zivot ¢lovéka.

Pravé v pribéhu 20. stoleti doslo k mnoha posuntim. Napi. Svédka Ellen Keyovd
(spisovatelka a pravnicka) napsala, Ze to bude stoleti ditéte. Kniha se stejnym nazvem vysla
uz v roce 1902 a autorka v ni shrnula nazory na vychovu a vzdélavani a formulovala nézor, ze
dit¢ ma pravo na détstvi, kdy na né¢ nemaji byt kladeny nepfiméfené naroky, ma se rozvijet
a vzd&lavat, pfi¢em? je nutné respektovat détstvi jako samostatnou hodnotu.” V tomto obdobi,
v némz se stava dite sttedem pozornosti a zajmu a urcuje z hlediska pedagogického ramec pro
¢innost ucitele a vychovatele, hovofime o pedocentrismu. Tyto poznatky vSak byly
formulovany jiz mnohem dfive, napt. J. J. Rousseauem, nicméné ve 20. stoleti se pozornost
k ditéti stala zasadnim principem ftady reformnich pedagogickych smérti (napf.
Montessoriovskd pedagogika, Waldorfska pedagogika, Jensky plan aj.) apedocentrické
koncepce ovliviiuji nazory na vychovu dodnes. Proto Umluva o pravech ditéte (dale jen
Umluva) vznikla zejména na zékladé pedagogického a politického usili podporovat prava
deéti.

Zajem o dité v jednotlivych stoletich kolisal a na intenzité ziskal az ve stoleti dvacatém.
Ptedevsim v obdobi po prvni svétové valce se datuji snahy o prosazovani zajmu ditéte jako
jeho prav. Jednou z prvnich udalosti, o které se v této souvislosti velmi mluvilo a psalo, bylo

zvetejnéni obrazkli podvyzivenych déti Eglantyne Jebbovou. Tato Anglicanka se snazila

7 Srov. VACLAVIK, V. Cesta ke svobodné skole, kapitoly ze srovndvaci pedagogiky. Hradec Kralové : Lip,

1997, s. 47.
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poukdzat na déti, které trpély v prabc¢hu valky i po ni. Jeji snazeni v pomoci détem vSak
vyvrcholilo soudnim stihanim za to, 7e vystavuje fotografie nahych déti.® Uvetejnéni t&chto
fotografii vSak bylo dovrSeno uddlostmi vroce 1918, kdy byla v Londyné (a pozdé&ji
1v dalSich zemich) zaloZena organizace ,,Zachrarite déti“. V t¢ dobé se jiz pracovalo na
projektu prvniho dokumentu, z néhoz vysla Charta pradv ditéte, kterd byla pfijata Spolecnosti
narodll vroce 1924. Jiz v této listin¢ se objevuji oddily, které pozaduji piednostni zajmy

ditéte.

Spole¢nost narodt sidlici v Zenevé byla zajimava i tim, e se zabyvala otazkou prav
mensinovych skupin v oblasti mezinarodni spoluprace. V roce 1946 vsSak zanikla a byla
nahrazena Organizaci spojenych ndrodii,’ jez v prosinci roku 1948 vydala Vseobecnou
deklaraci lidskych prav (dale jen VSeobecna deklarace), kterd se stala mezinarodné
uznavanym dokumentem (nebyla vSak piijata jako zdvazna smlouva, ale jako spolecny cil pro
vSechny nérody a vSechny stélty).10 Prave s ptichodem valky a zejména po ni, dochazelo jesté
k hlubSimu a intenzivnéjSimu prosazovani prav uvedenych v této VSeobecné deklaraci. Tak
se také stalo, Ze Valné shromazdéni OSN prijalo v roce 1959 Deklaraci prdv ditéte."" Ale ani
ta nebyla tim ofekavanym dokumentem, nebot’ prava déti zde byla vyjaddiena jen nepiimo
anemohla tudiz zajistit plnéni zdsad (nebot deklarace nemaji pravni platnost, pouze
doporucujici charakter). Proto se doSlo k z&véru, ze je nezbytné pfijmout jesté specificky
pravni dokument formulujici pravé osobité a specifické potieby déti. Proto o dvacet let
pozd&ji'? byla na navrh polské vlady, jez piedlozila Komisi pro lidskd prava OSN™ zakladni
¢lanky Umluvy tykajici se déti, vytvofena pracovni skupina. Ta po dobu deseti let
projednéavala jednotlivé texty, aby toto usili mohlo vyustit v mezindrodné uznavany

dokument. V této souvislosti je tfeba si uvédomit 1 tehdejsi rozdéleni svéta.

¥ Srov. HRADECNA, M. a kol. Prdce ucitele s pravy ditéte. Praha : PAF UK, 1996, s. 5.
Na jafe roku 1945 byla v San Francisku za Gcasti predstavitelt 50 stati ustanovena OSN.

Teprve Mezinarodni konference i lidskych pravech v Teheranu v roce 1968 rozhodla, ze deklarace musi
predstavovat pro ¢leny mezinarodniho spolecenstvi povinnost. Srov. HANZOVA, M. a kol. Prava
a povinnosti nasich déti. Praha : Victoria Publishing, 1995, s. 16.

"' Srov. Prava ditéte v dokumentech. Praha : MV CR, DCI, FOD, 1998, s. 2-3.

Rok 1979 byl vyhlasen Mezinarodnim rokem ditéte.

Komise pro lidska prava byla ustanovena v roce 1946 s tikolem zpracovat mezinarodni ustavu lidskych prav,
jejiz prvni ¢ast tvoii VSeobecna deklarace lidskych a druhou Mezinarodni pakt o hospodarskych, socialnich
a kulturnich pravech, mezinarodni pakt o obcCanskych a politickych pravech a Opcni protokol
k Mezinarodnimu paktu a obcCanskych a politickych pravech. Srov. Srov. HANZOVA, M. a kol. Prava
a povinnosti nasich déti. Praha : Victoria Publishing, 1995, s. 15-16.
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Po mnoha letech snah a prace na tomto poli byla dne 20. listopadu 1989 Valnym
shromazdénim OSN Umluva o prdvech ditéte piijata. V platnost vstoupila na zakladé svého
Clanku 49, odst. 1, dne 2. zaii 1990 poté, co byla ratifikovana dvaceti zemémi.'* Proto se
v této souvislosti hovoii o Umluvé jako o prvnim mezinarodnim dokumentu, ktery je moralné
zévazny ve spoleensko-pravni roving€, sjednocuje a upravuje pravni predpisy ditéte, které
byly v té dobe¢ jiz definovany, obraci se ke statlim, a je ur¢ena détem bez ohledu na obcanstvi.
Dokonce v sob€ nese 1 ,,soucasné otazky a potreby, které se vynorily v priibéhu poslednich let,

. . V. ’ % ’ vy r7r T TR
jako je ochrana Zivotniho prostredi, zneuzivani drog a sexualni vykoristovani.

Tehdejsi CSFR ptijala Umluvu na Svétovém summitu pro déti v New Yorku v roce 1990,
kde se sesli predstavitelé¢ vétSiny stath svéta. Tehdejsi federalni shromazdéni ji odsouhlasilo
vtnoru roku 1991 a prezident ji svym podpisem stvrdil. Ceska republika je Umluvou

o pravech ditéte vazana od 1. ledna 1993."

K 1. prosinci 1993 dokument podepsalo 153 zemi, v roce 1996 to jiz bylo 175 stati a do
1. srpna 1997 jiz 191 z celkového podtu 193 statd.'” Jsou v ni zahrnuta prava ob&anska

(rodinna), politickd, ekonomicka, socialni (zdravotni a specificka ochrannd) i kulturni.'®

Diilezitou roli zde sehrava mezinarodni organizace Détsky fond OSN (UNICEF), ktery
pusobi i u nas a ktery vedle statnich organt zajiStuje cile ukoly prav ditéte, coz mu vyplyva

piimo z dokumentu Umluvy (1. 45)."

Na zakladé pretrvavajicich negativnich zkuSenosti v nékterych oblastech byly
k dokumentu Umluvy o pravech ditéte vroce 1990 a 2000 zpracovany dalsi dokumenty.
Nejprve Svétovd deklarace za preZiti, podporu a rozvoj déti a o 10 let pozdéji dva opcni
protokoly: Opéni protokol o Umluvé o privech ditéte a o zapojovdni déti do ozbrojenych
konfliktii a Opéni protokol k Umluvé o prdavech ditéte tykajici se prodeje déti, détské
prostituce a détské pornografie. Kromé Umluvy a téchto dokumenti existuji jestd dalsi
dokumenty a doporuceni vztahujici se k praviim ditéte vydané Organizaci spojenych narodi

(OSN) a Radou Evropy (RE).

" Srov. Prdva ditéte v dokumentech. Praha : MV CR, DCI, FOD, 1998, s. 3.

S Vychova k lidskym praviim, pracovni prirucka. Praha : EIS UK 1997, s. 14.

' Srov. HRADECNA, M. a kol. Prdce ucitele s pravy ditéte. Praha : PdF UK, 1996, s. 5.
Tamtéz, s. 5.

T. H. Marshall ve své praci Obcanstvi a socidlni tfida z roku 1950 spojil anglické zkuSenosti z vyvoje
poslednich tii stoleti a rozlisil soucast prav na prava obcanska, politicka a socialni. Srov. Veceta, M. Socidlni
stat, vychodiska a pristupy. Praha : Slon, 1993, s. 54.

Détsky fond OSN byl zalozen v prosinci 1946 na 1. zasedani Valného shroméazdéni OSN.
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1.2 Umluva o pravech ditéte jako dokument

., V déjindch lidstva je Umluva o pravech ditéte prvni obecné zdvaznou pravni normou tykajici se

prav ditéte. Je tedy diileZitd nejen pro soucasnost, ale i budoucnost, nebot otevira moznosti ke

zlepSovani postaveni déti a jejich Zivota viude na svété. Predstavuje celosvétovy program lepsiho

Zivota budoucich generaci v pristim tisicileti. “*’

Umluva o pravech ditéte jako pravni dokument OSN, ktery formou mezinarodni smlouvy
stanovuje povahu a rozsah prav ditéte kdekoliv na svété, vychazi z presvédCeni, ze ditéti
nalezi vSechna lidské prava (stejna jako dospélym). Dité je lidskou bytosti a jako takové ma
svou hodnotu, distojnost a zakladni prava. Také je tfeba brat ohled na télesny i duSevni vyvoj,
bezbrannost a zranitelnost ditéte, které potiebuje zvlastni péci, porozuméni, ochranu, pomoc
alasku. Tomu odpovidaji prava (i povinnosti) rizného druhu: od zakladnich prav
zabezpecujicich pfeziti, rozvoj a ochranu, po prava vyjadiujici moznost Ucasti ditéte na

jednéni a rozhodovani o sobé¢.

Proto je Umluva tak vyznamnou pravni normou déti a mladeze do 18 let a zaroven
soucasti naeho pravniho fadu. Z &lanku 10 Gstavniho zakona®' vyplyva, Ze mé piednost pied
zékonem. Samotny dokument obsahuje preambuli, ktera uvadi zékladni podminky,
vychodiska a smérnice pro jeji uplatiiovani, a 54 ustanoveni, kterd se déli do nékolika

kategorii:**

e prdva ochranujici preZiti zarucuji zachovani zivota a uspokojovani zakladnich potieb
ditéte. Coz se tykd vyzivy, odivani a bydleni, Zivotni Grovné rodiny (emocné kladného
prostiedi a projevovani lasky), 1€karské péce, sociadlniho zabezpeceni, zatizeni pro déti
zamestnanych rodict apod.;

e prava tykajici se ochrany ditéte zajistuji bezpecnost a chrani dité¢ pred vSemi formami
nasili, tj. zneuZivani, zanedbavani, tyrani a vykofistovani.* Ochranu potiebuji viechny
déti uprchlikii, déti z menSinovych skupin a déti Zijici v obtiznych podminkach (Zivelné
pohromy, valka, vézeni aj.). Jde nejen o ochranu pied lidmi a situacemi, které by mohly
détem ublizit a zranit je, ale také o podporu détskych prav;

e  prdva vitahujici se k moZnosti rozvijeni se tykaji harmonického vyvoje détské osobnosti

po strance télesné, dusevni, mravni a spoleCenské (potvrzeni identity, respektu). Jde

2 Informa&ni materialy a letaky Ceské sekce Defence for Children International (DCI). b.m., b.n.

21 Zakon &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky.

22 Clenéni do kategorii se v jednotlivych publikacich lisi. Snazsi je déleni do Ctyr casti, jak je publikuji
i informacni materialy a letaky Ceské sekce DCI. b.m., b.n.

2 Srov. MATOUSEK, O. a kol. Socidini prdce v praxi. Praha : Portal, 2005, s. 227.

14



o pravo na vzdélani, hru, volny €as, o ucast v kulturnich a umeleckych ¢innostech, piistup
k informacim, o svobodu mysleni, svédomi a ndbozenstvi (rozvijeni vlastnich schopnosti
a nadani, rozliSovat dobro a zlo atd.);

e prdva zarucujici ucast ditéte v moznosti zit s rodici, svobodné se sdruzovat a vyjadrovat
své nazory v zalezitostech, které se ho tykaji. Ukolem dospélych je, aby nazorim déti

vénovali patficnou pozornost odpovidajici jejich véku a urovni vyspéelosti.

Takto strucné pojata prava rozdélena do jednotlivych kategorii se vztahuji bez vyjimky na
kazdé dité ve v&ku 0-18** let a povinnosti statu je ochrana pied jakymkoliv rozliSovanim,
poskozovanim, popirdnim a omezovanim prav. , K dalsim povinnostem statu patii, aby
prijimal potiebnd opatieni k podpore prav déti. Uplatiiovdni prav chranénych Umluvou
vyzaduje soustredené usili vSech: mezinarodnich i ndrodnich organizaci, vlad, skol
i jednotlivcii, rodicu, a také samotnych déti. Nebot prave na détech a mladeZi zalezi, jak

’ ’ ’ . . v . 25
pochopl sva prava, povinnosti a odpovédnost za sebe i za budoucnost.*

Pro dohled a podporu Umluvy byla také sestavena Komise pro prdva ditéte OSN, kterou
tvoii deset odbornikli. Této komisi musi jednotlivé stity podéavat zpravy o plnéni ¢lanka
Umluvy a o problémech, se kterymi se potykaji. Jednani komise se témito zpravami zabyva
a uréuje smér pomoci. Stat se tedy tim, ze Umluvu pfijal, zavazal k plnéni a podavani zprav.
Vlada CR v pétiletém obdobi podava zpravu o tom, co uéinila pro jeji napliiovani. U nové
zastoupenych statii se zprava podava do dvou let ode dne piijeti Umluvy, potom kazdych pét

let. Zpravu mohou podavat i nevladni organizace. Do zprav se zaznamendvaji opatieni, ktera

oy e

Jednim z opatfeni je 1 monitorovani pomeéri tykajicich se déti v CR (napt. rozvodovost
rodin a stim souvisejici pfidélovani déti do péce, trestnd Cinnost deti, zneuzivani déti
a ¢innost linek davéry, vytvareni moznosti Skolnich a volno€asovych aktivit, béZzné nemoci

a hojné urazy déti aj.) a jak je ve vztahu k nim Umluva napliiovana.

* Umluva o pravech ditdte neni Deklaraci prav nenarozeného ditéte. Jde o dva blizké, aviak v nékterych
mistech odlisSné dokumenty. V Deklaraci se fes$i problém ochrany déti jiz pocatych. Jde o dlouhodoby
problém, ktery se fesil uz v letech 1979 az 1989, kdy se piipravoval dokument Umluvy, a dokonce i predtim.
Také v dobé, kdy fada zemi ptijimala Umluvu, vystupovaly nékteré zemé s ochranou ditéte pied narozenim,
coz velmi souvisi s otdazkami nabozenskymi a etickymi. V otazce piijeti Umluvy tak, jak je formulovana viak
Slo o to, aby byla pfijata celym svétem. Proto byl nakonec zvolen termin, Ze se dit€tem rozumi doba od jeho
narozeni po osmndicté narozeniny. S Deklaraci prav nenarozeného ditéte pak vystoupili jeji pfivrzenci
(poslanci politické strany KDU-CSL) v dobé oslav 10. vyroéi ptijeti Umluvy o pravech ditéte.

» Informaé&ni materialy a letaky Ceské sekce DCL. b.m., b.n.
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Poznatky o pravech ditéte by mély byt, a v CR jiZ jsou, zafazovany do obsahu uéiva na
vSech stupnich skol. Zejména v predmétech spolecenskovédniho charakteru (prvouka,
vlastivéda, obcanska vychova, zdklady spolecenskych véd). Zastoupena je 1ivjinych
piedmétech a miZe se stat i samostatnym piedmétem. Na vyssich stupnich vzdélavani (VOS)
je Umluva zafazena do studijniho programu v piedmétech pedagogika, rizikové skupiny -
socialni deviace, metody socialni prace, zaklady prava aj.?® nebo i na VS a univerzitach.”’ Pro
potieby ucitelii a zdki vznikaji pracovni brozury a listy, slabikafe a metodické materidly.
S obsahem Umluvy by mély byt seznamovany také déti a mladez v détskych domovech
a vychovnych zatizenich. Dilezité je vSak do tohoto vzdélavani a seznamovani zahrnovat lidi,
ktefi s d&tmi pracuji (rodiGe, vychovatele, uéitele, pediatry, lékate, policisty, soudce aj.).%*
Politici by pak méli usilovat o Gpravu zakont v duchu Umluvy. Pfi ochrané déti a mladeZe je
Ceska republika vazana také Zakonem &. 2/1993 Sb., Listinou zékladnich prav a svobod, ktera

v sob& vyznam Umluvy implicitné obsahuje.

1.3 Umluva o pravech ditéte v Ceské republice

Ceska republika disponuje systémem socialnd-pravni ochrany, ktery mé historické
zéklady, nebot’ socialné-pravni ochranu uz nékolik stoleti upravuji rizné pravni normy
a nafizeni. Vedle statu o rozvoj déti ve vyznamné mife usiluji riizné nevladni organizace, které
se intenzivné snazi o zlepSeni postaveni ditéte ve spoleCnosti. Zakladni pravni normou je
zékon o roding€ a zakon o socidlné-pravni ochran¢ déti, nez vSak byly sepsany a uvedeny do
praxe, platily jiné zakoniky. Napft. v roce 1811 zacal platit vS§eobecny obcansky zakonik, ktery
upravoval pravni postaveni déti, zavedl institut déti manzelskych a nemanzelskych (Slo
o diskriminaci nemanzelskych déti, nebot’ nemanzelskym détem se ustanovoval porucnik).
wPocatky socidlni prdace u nas souvisi z ¢innosti filantropickych a charitativnich organizaci
Zij1 “% Datum vzniku institucionalizované ochrany déti
na naSem Uzemi lze vysledovat v roce 1863, kdy byl vydan fiSsky zdkon domovsky. Socialné-

pravni ochrana se zacala rozvijet koncem 19. stoleti, napt. rakousky zdkon o chudob¢ z roku

1868, ktery ukladal domovskym obcim povinnost starat se o sirotky. Od té doby prosel systém

Napt. studijni program na VOS Jabok, Praha.
Napt. studijni program Pedagogické fakulty na Univerzité Palackého v Olomouci aj.

Srov. Druhd periodickd zprava o opatienich prijatych k plnéni zavazkii plynoucich z Umluvy o prdavech
ditete. Praha : DCI, MSMT, IDM, 2000, s. 9—-11.

¥ NOVOTNA, V.; SCHIMMERLINGOVA, V. Socidlni prdce, jeji vivoj a metodické postupy. Praha : FK UK,
1991, s. 29.
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socialné-pravni ochrany nezmérnymi zménami, souvisejicimi se vznikem republiky, zménami

po roce 1948 a na konci 60. let.*

Vyznamnou roli hraly rovnéz instituce, které¢ vznikly v prvnim desetileti dvacatého
stoleti, jako napt. Zemsky sirot¢i fond, Okresni komise pro péci o mladez a v dobé prvni
republiky se tento instituciondlni systém jesté¢ prohluboval. Koncem dvacatych let minulého
stoleti zacaly vznikat prvni dobrovolnickd sdruzeni zabyvajici se pomoci détem a v obdobi
prvni republiky fungovala i statni dobrovolnickd pomoc.®' Dale existovalo na 220 okresnich
pé¢i o mladez. Zakladni ustanoveni tykajici se socidlné-prdvni ochrany upravoval zakon
€. 256/1921 Sb., o ochrané déti v cizi péci a déti nemanzelskych. Ochrana byla poskytovana
vSem détem do 14 let, které mohly byt umistény do nahradni péce jen s povolenim
prislusného statniho organu. Vyznamné bylo rovnéz uzékonéni adopce vroce 1928. Za

okupace mély tyto instituce omezené moznosti a systém ochrany mladeZe se dale nerozvijel.*>

Ani v dob¢ socialismu se socidlné-pravni ochrana mladeze déti nedockala odpovidajiciho
feSeni. Ne prili§ dobrym piikladem této doby byl Zakon ¢. 69/1952 Sb., o socialné-pravni
ochrané¢ mladeze, ktery deklaroval za sviij hlavni cil vychovu déti v uvédomélé obcany
piipravené piispivat praci ku prospéchu socialistické spolenosti. Ukoly tohoto zékona
zabezpeCovaly Ufady na ochranu mladeze, ziizované pfi lidovych soudech. Tento zédkon byl
o jedenact let pozdgji, tj. v roce 1963, nahrazen zakonem o roding.*® V roce 1975 se socialng-
pravni ochrana déti stala jednou ze sluzeb socialni péce, coz trvalo az do roku 1999, kdy doslo
k pfijeti samostatného Zakona ¢. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti. Tento zakon je
ptedélem, ktery do zdkonnych uprav vnesl odliSnou filozofii, nebot’ deklaruje odpovédnost
statu za zajiSténi ochrany a péce, ktera je nezbytné pro vSestranné blaho ditéte, pfi sou¢asném
respektovani zdkonnych prav rodicu. ,, Prestoze zdakon o socialné-pravni ochrané deti posunul
standard pojeti ochrany o déti do nové dimenze, je z praxe patrné, Ze stale méne odpovida

v s ’ 14 v . . . 14 v, r 34
ménicim se podminkam spolecnosti a zejména potiebam deti.

3% Srov. Pokud bude hlavng v samosprave fungovat svévole, kvalitni socialné-pravni ochrana zlistane vzdalenym

idealem. Socidlni prace — Socidlna prdaca, casopis pro teorii, praxi a vzdelavani v socialni praci, 2006,
ro¢. 1,¢. 1,s. 7.

31 Tamtéz, s. 6.

32 Tamtéz, s. 1.

3 NOVOTNA, V.; SCHIMMERLINGOVA, V. Socidlni prdce, jeji vivoj a metodické postupy. Praha : FK UK,
1991, s. 33.

Pokud bude hlavné v samospravé fungovat svévole, kvalitni socidlné-pravni ochrana zistane vzdalenym
idealem. Socidlni prdace — Socidlna prdaca, casopis pro teorii, praxi a vzdelavani v socialni praci, 2006,
ro¢. 1,¢.1,s. 1.

34
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Prava obsazena v Umluvé jsou dale upravena nejen v zakoné o socialng-pravni ochrang
déti, ale také v zdkonech a ptedpisech jako jsou napf. Listina zakladnich prav a svobod, zakon
o rodin¢, zakon o matrikdch, ob¢ansky zakonik, obCansky soudni fad, zdkon o socidlnim
zabezpeceni, zakon o plisobnosti organt v socialnim zabezpeceni, zdkon o plisobnosti organti
v socidlnim zabezpeceni, zakon o statni socialni podpofte, Skolsky zékon, trestni zakon, trestni
rad, zakonik prace, zdkon o zaméstnanosti, zdkon o mezinarodnim pravu soukromém
a procesnim, zakon o uprchlicich ad., pficemz v nékterych z nich byla tato prava naznacena

jiz pred schvalenim Umluvy.

Dale je CR, vedle Umluvy, vazana mezinirodnimi smlouvami a dokumenty, ke kterym

pfistoupila, k nim patfi:

e  Mezindrodni pakt o obCanskych a politickych pravech;

e  Mezinarodni pakt o hospodéiskych, kulturnich a socialnich pravech;

e Umluva o ochrané lidskych prav a svobod:;

e Evropska socialni charta;

e  Mezinarodni tmluva OSN o odstranéni vSech forem diskriminace;

e  Umluva o diskriminaci zaméstnani a povolani;

e Umluva proti mueni a jinému brutdlnimu zachazen;

e Evropska umluva o zabranéni muceni a nelidskému ¢i ponizujicimu zachazeni;
e Umluva o uznani a vykonatelnosti rozhodnuti o vyZivovaci povinnosti k détem;
e Haagska umluva o ob¢anskopravnich aspektech mezinarodnich tinost déti;

e Haagska umluva o ochrané déti a spoluprace pii mezinarodni adopci aj.

Vedle téchto zékonti, smluv a umluv byly piijaty také plany, doporuceni, vyhlasky
a n¢kolik mezinarodnich zdvazki v oblasti sexualniho zneuzivani déti, které vychazeji ze
zaveéra Svetoveho kongresu OSN proti komercnimu zneuzZivani deti, jenz se konal ve
Stockholmu v roce 1996, a dvou regionalnich konferenci (Rada Evropy 1996, Strasburk
1998).>> Béhem devadesatych let pak byly piijaty nékteré pravni normy, které vedly
k pozitivnim zménam v zivoté déti a mladeze. Jednou z nich je zlepSujici se situace a moznost
dalsiho vzdélani u zakd, kteti navstévovali zvlastni Skolu. I oni maji nyni moznost, po slozeni

ptijimacich zkousSek, studovat na stfedni Skole. Ke zlepSeni doslo také v pfistupu ke vzdélani

35 Srov. Prdva ditéte v dokumentech. Praha : MV CR, DCIL, FOD, 1998, s. 3-4.

18



romskych déti, a to jednak zfizovanim pfipravnych (nultych) tfid pfed vstupem do Skoly
zéakladni, tak zavadénim funkce romskych asistentl ve Skolach a na ufadech. Ve Skolach
pomahaji tito asistenti predevsim v pfekondvani jazykovych, kulturnich, socidlnich a dalSich
piekazek. Pravé zde se zacCina ukazovat, ze v mistech, kde asistenti ptsobi, se zlepSuje

ptipravenost romskych déti do Skol, dochazka i jejich uspésnost.

K vyraznému zlepSeni dosSlo také v oblasti pée o déti s postizenim. Zmény se tykaly
predevs§im lepSich moznosti a podminek k integraci na vSech stupnich skol. Pokud je dité
neschopné z télesnych ¢i zdravotnich divodii absolvovat béznou povinnou Skolni dochazku,
je zdkonem stanoveno, ze ma narok na vyuku nezredukovanych osnov a k informacim se pak
dostat jemu moZnou piijatelnou cestou (vyukou ve znakové tfe€i, pomoci Braillova pisma

atd.).

I v oblasti ochrany déti a mladeze pred negativnimi vlivy dochéazi ke zlepSeni. Vedle jiz
stavajicich zafizeni vznikaji stfediska vychovné a lécebné péce, nizkoprahova klubova

zafizeni a na n¢kterych skolach plisobi détsky psycholog.

Protoze vSak naSe stdle se transformujici spoleCnost prochazi jest¢ dnes velkym
mnozstvim zmén, nejsou jesté stale jednotlivé sféry Zivota dostateéné oSetieny a ne vSechny
1ze hodnotit kladn€. Nékteré zmény, k nimz v minulosti doslo, jsou dnes kritizovany, napf.
podle nazoru né¢kterych pediatri byl v minulosti velmi dobfe organizovan screening
predskolnich a Skolnich déti, jehoz soucésti nebyla jen prohlidka, psychomotoricky test,
ockovani, ale 1 pfimy kontakt s ditétem. Navic se prave tiileté a pétileté prohlidky déti konaly
v domacim prostfedi rodiny, kde mohlo byt odhaleno i pfipadné zanedbavani ¢i tyrani. Tyto
prohlidky dnes nejsou hrazeny pojistovnou, a proto se vétSinou neprovadi. Dokonce se dnes
stale Castéji objevuji 1 pfipady, kdy rodi¢e nenavstévuji ani pravidelnd ockovani proti
nejriaznéjSim nemocem, i kdyz jsou pojistovnou hrazena. Pravé takovéto ptipady vypovidaji
nejvice o tézkostech, které ma naSe spolecnost nejen ve zdravotnictvi, ale 1 ve Skolstvi
a v socialni praci.

Ptesto vSak nejen z predkladané prvni zpravy pro OSN je patrno, ze za poslednich n¢kolik
let doslo k fad¢ pozitivnich zmén, a to v legislativé stejné¢ jako v praktickém uplatnovani
(v sou¢asné dob& Vlada CR a jeji organy zpracovavaji v pofadi Tteti periodickou zpravu za
obdobi 2000-2005, vedle toho nezavisle zpracovavaji zpravu i neziskové organizace). Mnoho
prace bylo v téchto oblastech vykonano, ale z praxe je zfejmé (Unosy déti, tyrani déti,

dlouhotrvajici soudni fizeni, mnohdy pietrvavajici tradi¢ni praxe ve Skolstvi aj.), zZe je nutné
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nckteré oblasti upravit ¢i zménit. Zejména tam, kde dochazi k nenapliiovani jednotlivych
¢lank nebo u téch, které se jevi jako problematické. ZlepSovani v oblastech péce o déti

a mladez, byt’ nékdy pomalé, 1ze nalézt v oblasti institucionalni Gpravy.

1.3.1 Institucionalni uprava a hledani vychodisek

Institucionalni upravou jsou minény organy a instituce, které se podileji na napliiovani,
dodrzovani, sledovani a hodnoceni Umluvy o pravech ditéte v CR. P¥i podpisu Umluvy, jests
na aurovni CSFR, viak nebyl vytvoien zadny specializovany organ, ktery by se problematikou
jejiho dodrzovani v praxi zabyval. Takovou instituci se mél ptivodné stat resort MSMT CR.
Nakonec n¢které pravomoce pievzala i dal§i ministerstva, napt. Ministerstvo spravedlnosti
CR (MS), Ministerstvo prace a socialnich véci CR (MPSV), Ministerstvo vnitra CR (MV),
Ministerstvo zahrani¢nich véci CR (MZV) ad. Piesto viak dodnes takovy organ, ktery by se
touto oblasti pln¢€ zabyval, chybi (coz se projevilo mj. praveé pii zpracovani prvni zpravy pro
OSN za prvni sledované obdobi v roce 1993/1994, ale i druhé zpravy za obdobi 1995/1999,

a je dodnes kritizovano i na mezinarodni trovni).

Vlada Ceské republiky v této oblasti alespon zfidila v prosinci roku 1998 Radu viddy CR
pro lidska prava, které se stala poradnim a koordina¢nim orgéanem vlady pro otazky ochrany
lidskych prav a zékladnich svobod. Jejim ukolem je sledovat dodrZovani a napliiovani Ustavy,
Listiny zakladnich prav a svobod a tedy i Umluvy o pravech ditéte. Od roku 1999 ma Rada
osm odbornych sekci a jednou z nich je 1 Sekce pro prava ditéte. Zabyva se zejména jevy,
které jsou zhlediska dodrzovani Umluvy v CR problematické. Je slozena ze zastupcil
tistiednich organt: MSMT, MPSV, MV, MZV, zastupcil neziskovych organizaci pisobicich
v této oblasti a vefejnosti. Prostfednictvim Rady mohou sekce ptredkladat vladé navrhy

a podilet se na feSeni konkrétnich legislativnich problému.

V lednu roku 1999 vlada schvalila koncepci statni politiky vzhledem k mladé generaci do
roku 2002. Soucasti koncepce je 1 zfizeni Republikového vyboru pro rodinu, déti a mladez,
dnes Vybor pro prdava ditéte, a dlouhodobé trvajici ptfiprava zdkona o mladezi. V této
souvislosti byl schvalen statut tohoto vyboru, v jehoz Cele byl ministr bez portfeje, a zattkem
roku 2000 byl Vybor ustaven. Jeho hlavnim ukolem méla byt meziresortni koordinace
koncepcni a metodické cinnosti v oblasti péfe o déti a mladez a mél pomoci piekonat
dosavadni roztii$ténost mezi jednotlivymi resorty (Sekce pro prava ditéte pii Radé vlady CR

pusobi i nadale vedle tohoto Vyboru).
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Absence jednolitétho organu v oblasti ochrany a prav déti se projevuje zvlaste
v nekoordinovanosti ministerstev, jak ukazuje 1 nasledujici praxe:
Pripad Zdka zdkladni Skoly, ktery ji vsak nenavstévuje a neplni tak povinnou skolni dochdzku,
by mél resit resort skolstvi. U nas v CR jej Skola preda organu Oddéleni péce o rodinu a dite,
ten spada pod MPSV. Je-li Zak problémovy a nejde jen o nenavstévovani skoly, ale také napr.
kradeze, drogy apod., zacne se pripadem zabyvat nejen MPSV (Oddéleni socialni prevence),
ale také Ministerstvo vnitra (policie), Ministerstvo spravedinosti (soud), Ministerstvo
zdravotnictvi (léceni). Ministerstva vsak casto spolu nespolupracuji, pripadné jen na
administrativni urovni.

Jednou z moznosti, kterd by tento problém mohla vyiesit je napf. vytvofeni ministerstva
pro rodinu, jenz maji napt. Némecko, Norsko, Mauritijské republika, Slovensko ad. stélty36

anasledné 1 zfizeni instituce Détského ombudsmana, kterd funguje naptiklad ve Svédsku,

Irsku nebo v Polsku, by mohlo byt pfinosem.

Zatim poslednimi informacemi jsou vyjadieni DZamily Stehlikové, souasné ministryné
pro lidska prava a narodnostni mensiny, a Petra Necase, ministra prace a socialnich véci, ze
dne 23.4.2007 ke zfizeni specidlniho tUfadu (Ndrodni urad pro zaméstnanost a socialni
spravu), ktery by mél zacit fungovat od 1. ledna 2009, a navrzeni takzvaného individudlniho
planu ochrany ditéte, ,,ve kterém bude pevné stanoven postup organii socidalni péce
u konkrétniho ditéte. Hlavné by mél propojit vsechny slozky, které jsou v jeho okoli — lékare,
ucitele, sousedy. Chceme, aby se naucili komunikovat ... .’ Toto vyjadieni Gzce souvisi
v soucasné dob¢ s ptibyvajicimi piipady tyrani a zneuzivani déti a inosy ¢i zavlecCeni déti do
ciziny. Podle D. Stehlikové, kterd se o mésic pozdéji v souvislosti s podobnymi pitipady
vyjadiila k otdzkdm nedostatecné ochrany détskych prav, konkrétné k problému chybéjici
legislativy upravujici ochranu détskych obéti (napt. zvefejnéni identity, tj. tvare, jména, ale
1 bydlisteé ditéte) a zminila moznost ziizeni institutu takzvané¢ho détského ombudsmana, ktery
by se zabyval ochranou déti. Cilem téchto planovanych opatieni je propojit vSechny slozky
pecujici o dité tak, aby se zabrdnilo opakovanému tyrani déti a minimalizoval se pocet obéti.
Naproti tomu néktefi zastupci NNO, napt. Rut Kolinska (zakladatelka matefskych center
v CR), & néktefi poradci souasnych ministri se domnivaji, Ze soucasna legislativa,

konkrétné ¢lanky Listiny zékladnich prav a svobod, Umluva o pravech ditéte, mezinarodni

3% Na Slovensku Ministerstvo prace, socialnich véci a rodiny, v Némecku Ministerstvo pro Zeny, mladez, rodinu

a zdravi, v Norsku Ministerstvo dé€ti a rodinnych vztahti, v Mauritijské republice Ministerstvo pro zenska
prava, détsky rozvoj a blaho rodiny aj.

37 Tiskova zprava MPSV CR, dostupné z: <http://www.mpsv.cz/cs/4028> [cit. 2007-06-23]
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umluvy a deklarace, soudnictvi ve vécech mladeze ad., jsou dostatecné. Naopak nedostatecné

hodnoti vymahatelnost téchto ustanoveni.

Diilezitou soucasti ceského pravniho fadu a soustavy statnich orgdnt se v minulosti stala
instituce VeFejného ochrdnce priv.>® ,Lze ji povazovat za ceskou obdobu ve svété znacné
rozsirené instituce, nejcasteji oznacované jako ombudsman. Ombudsmana lze charakterizovat
jako nezavislou a nestrannou osobu volenou parlamentem, ktera na zdklade stiznosti nebo
z vlastni iniciativy a pomérné neformalné Setii namitanou nezakonnost nebo jina pochybeni
v jednani verejné spravy. Véci se zabyva zpravidla tehdy, kdyz neni k dispozici jiny ucinny
pravni prostiedek, a svymi doporucenimi, jez nejsou primo vynutitelnd, iniciuje ndpravy.. <>’
V prosinci roku 2000 (a v roce 2007 znovu) byl Poslaneckou snémovnou zvolen vefejnym
ochrancem, byvaly ministr spravedlnosti, Otakar Motejl. Jeho zastupkyni se stala Anna
Sabatovd, tu letos vystiidala byvala senatorka Jitka Seitlovd. Kancelat ombudsmana zacala
pracovat ihned poc¢atkem roku 2001 a sidli v Brné€. Dnes v ni pracuje celkem 102 pracovniki.

Soucasné spolupracuje s prazskou a brnénskou Pravnickou fakultou (viz kapitola 3.3

o ptisobnosti ombudsmana).

Vznikly rovnéZ nékteré nestatni neziskové organizace, které maji obsah détskych prav ve
své naplni a stanovach. Zejména Ceskd sekce DCI, Fond ohroZenych déti, Nadace Nase dité,
Servis pro prava ditéte, Cesky vybor pro UNICEF, Obcanské sdruzeni Salem, Centrum pro
pravai ochranu déti pri Lize lidskych prdv, Riizovd linka, a mnohé dal3i*’. Velkym piinosem
bylo 1izfizeni bezplatné Linky bezpeci se sidlem v Praze, jejiz Cinnost byla zahdjena
k 1.9. 1994, dnes mé celostatni plisobnost a pracuje v nepfetrzitém 24 hodinovém provozu.
Ma velky vyznam v ochrané déti pred tyrdnim, zneuzivanim a zanedbavanim (nejcastéji se na
ni obraceji déti a mladez ve véku 10-17 let). V roce 2002 byla pti Lince duvéry zavedena
1 zvlastni linka pro rodice. V jednotlivych regionech republiky existuji i dalsi linky a krizova
centra, kam se mohou déti a mladez obracet se svymi problémy. Od druhé poloviny

v

¢lankl v regionech az po celostatni urovei (viz kapitola 5 o NPDM).

* Vladni navrh zédkona o Vefejném ochranci prav byl schvilen 4.11.1999 Poslaneckou snémovnou, dne

8.12.1999 vyslovil souhlas i Senat. Zakon byl vyhlasen pod Cislem 349/1999 Sb. dne 31.12.1999 a uc¢innosti

nabyl 28.2.2000. Souhrnna zprava verejného ochrance prav o ¢innosti za rok 2001. Brno, b.n., 2002.

39 Tamtéz, s. 3.

" Dostupné z: <http://www.detskaprava.cz/kontakty.asp> [cit. 2007-06-23]
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1.4 Pristupy vybranych evropskych zemi k realizaci Umluvy

Piistup jednotlivych (nejen evropskych) zemi k realizaci Umluvy o pravech ditéte je
rizny a rovnéz i diraz je kladen na jiné priority, coz zpravidla souvisi se situaci v dané zemi,
jeji historii, podminkami, tradicemi ad. Sou€asné je nutné brat v potaz politické, hospodaiskeé,
institucionalni a demografické ptrekazky, které mohou prosazovani prav déti ve vybranych

zemich znesnadnovat.

Podivame-li se nejprve do Némecka, zjistime, ze Némecko tehdy vcele s CDU
ratifikovalo Umluvu pozdé&ji nez tehdejsi CSFR, a to v dubnu roku 1992. CoZ bylo zptisobeno
vznesenymi vyhradami k ¢lanktim 9, 10, 18 a 22 Umluvy, nebot’ v té dobé vladlo v Némecku
piesvédéeni, Ze stavajici legislativa jiz plné odpovida pozadavkim Umluvy a tudiz, ze dalsi
legislativni opatieni jiz nejsou nutna. Pfesto vSak i prosperujici Némci maji oblasti, které
vyzaduji zmény ¢i reformy, a to zejména v nasledujicich oblastech: ,, rostouci chudoba deti
zplisobend nezameéstnanosti rodicii nebo omezenymi prijmy, nedostatek prileZitosti ke vzdelani
z duvodit malého financniho zajisténi, nedostatecna prava deti uprchliku, deéti s postizenim
jsou znevyhodnovany, nebot’ chybi dostatecna pravni pomoc, poradenstvi a ochrana

Al Nt o ; y .
Némci si dnes vice nez kdy jindy

bezpecnosti, fyzické a psychické zneuzivani deti ad.
uvédomuji pottebu reformy, avSak schazi jim potifebné prostfedky na rychlou transformaci
(nebot’ restrukturalizace legislativy je velmi narocny ukol, a to nejen Casové, ale 1 napfic
politickymi stranami). Dal$im tkolem, ktery si Némecko uvédomuje, je samotné plisobeni na
déti a mladez a informovanost vefejnosti. To se tyka i dospélych, ktefi s détmi kazdodenné
pracuji. Proto je zde vhodnéjsi osloveni vétSiho poctulidi a ziizeni dal§iho vzdélavani
dospélych. Vedle toho lze nalézt 1 pozitivni piiklady, napt. v roce 1995 byla zalozena Ndrodni
koalice jako reakce na prvni némeckou periodickou zpravu. Dnes tato organizace
vypracovava alternativni zpravu z hlediska nevladnich organizaci, kterych sdruzuje kolem
stovky. Hlavnim kritériem ¢lenstvi je aktivni prosazovani Umluvy na federalni trovni, cilem
pak neustdle informovat zodpovédné osoby ve vSech politickych oblastech a na vSech
tirovnich, jaké povinnosti, které pro né vyplyvaji z Umluvy a jaka opatieni je tieba z hlediska
prav déti pfijmout.

Kratké zastaveni si zaslouZi i Slovensko, ne pro srovnani, nebot Umluva zde byla piijata

jeste v dobé spolecného ceskoslovenského statu, ale proto, ze novy slovensky zakon

1 Sokrates-Projekt fiir die Rechte der Kinder: Erwachsenenbildung als Hauptinstrument fiir die Verwirklichung
der Rechte Kinder in Europa. Ein Handbuch fiir Erwachsene. b.m., b.n., 2000, s. 41-42.
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o socialnopravnej ochrane deti a socidlnej kuratele platny od 1. 9. 2005, byl vypracovan
v souladu s Umluvou, zabyva se konkrétni aplikaci socialni prace pfi ochrané ditéte a je pro
ostatni zem¢ vzorem, a to i piesto, ze sami Slovaci, po puldruhém roce od jeho zavedeni do
praxe, si uvédomuji jeho dalsi nevyhnutelné zmény, coz vSak souvisi s vyvojem a zménami ve
spolecnosti (vstup a integrace do EU, postupujici reforma veifejné spravy ad). V zdkoné se
také objevuji nové prvky jako pravo ditéte obratit se na organ socialné-pravni ochrany i bez
védomi rodici a zavadi pojem kuratora do zakona. Déle v souvislosti stimto pfijatym
zédkonem je nutné do budoucna zreformovat slovenské soudy ataké napt. zfidit rodinné
soudy.*? Podle Michala Oldha® je tento zékon ,, rozhodné piinosem do slovenské legislativy,
nicmeéné zejmena v jeho aplikaci je to zdkon spise pro budoucnost nez soucasny stav SR

113

(zejména navazani na evropské normy) ...* Pfind$i mimo jiné ,zlepseni komunikace

s neziskovymi organizacemi (akreditovanymi subjekty), pravidla a mantinely pro jednotlivé

“¥ Diky tomuto zdkonu také dochéazi ke snizovéani poétu

subjekty (ministerstvy ad. organy).
déti s nafizenou Ustavni vychovou, ktera je jiz dnes srovnatelna se zdpadoevropskymi zemémi
a vyrazn¢ se zvysuje kvalita vykonu organu socialné-pravni ochrany déti (OSPOD) ve statni
spravé, jak ukazuji piiklady dobte fungujici socialnd-pravni ochrany déti.** Jako pozitivni lze
hodnotit na Slovensku také ministerstvo pro rodinu, které je jednolitym orgdnem pro

zajiStovani ochrany ditéte a jeho prav.

Vlada Velké Britanie usiluje o feSeni celé fady problémi, se kterymi se déti a mladez
setkavaji, napt. chudoba, Spatna péfe o déti v détskych domovech, drogova zavislost aj.
Kriticky se rovnéz v roce 1995 vyjadiil Vybor na ochranu détskych prav OSN k britské
vladé a upozornil ji na nedostate¢nou pozornost lanku 12 Umluvy, predev§im k odstranéni
fyzického trestani déti. Anglie tak navrhla ustavit v ramci Narodni komise pro standardy péce
funkci feditele pro prava déti (jeho kompetence by se tykaly problematiky spojené

s umistovanim deti do ustavni péce). V Severnim Irsku byla zfizena komise pro lidské prava.

> Srov. Pokud bude hlavné v samospravé fungovat svévole, kvalitni socialng-pravni ochrana ziistane vzdalenym

idealem. Socidlni prace — Socidlna prdaca, casopis pro teorii, praxi a vzdelavani v socialni praci, 2006,
roc. 1, ¢. 1, s. 8-10.

PhDr. Michal Olah, PhD. pisobil jako vedouci Odboru socialnich véci Bratislavského samospravného kraje,
nyni je odbornym asistentem na Katedfe kiestanské antropologie a socialni prace Pravoslavné bohoslovecké
fakulty PreSovské univerzity. In Socidlni prace — Socidlna praca, casopis pro teorii, praxi a vzdélavani
v socialni praci, 2006, ro¢. 1, ¢. 1,s. 7-11.

43

' Tamtéz, s. 10.

# Tamtéz, s. 10-11.
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Tato komise prosazuje i prava déti.*® Pocita se zde také se ,, zavedenim vychovy k obcanstvi do
ucebnich osnov, ktera bude postavena na trech zdakladnich pilifich: 1. ucit se sebediivere,
spolecensky a moralné odpovédnému chovani ve tride i v Zivoté, ve vztahu k autoritam
a k sobé navzajem, 2. ucit se zapojit do Zivota a do rFeSeni probléemu svého okoli a obce
a 3. ucit se o institucich, otazkach a problémech a praktickém uplatiiovani demokracie, ucit se
uplatiiovat své schopnosti, hodnoty a znalosti. “*’ V Anglii také prevazuje diraz na povinnosti,
malo se mluvi a piSe o pravech a prozatim ptevazuji negativni reakce rodict a ucitelt z v roce
2000 vstoupivsiho v platnost nového zakona o lidskych pravech. Zaroven si je Anglie
védoma, 7e musi byt vykonan je§té velky kus prace, aby doslo k plnému prosazeni Umluvy

do praxe.

Recko stejné jako Némecko ratifikovalo Umluvu vroce 1992 a podle pravniki, ktefi
srovnavali feckou ustavu a zakony s ustanovenimi Umluvy, je fecka legislativa pomémé
pokrokovd a moderni, tzn., Ze v fecké spoleCnosti je tendence pii vSech rozhodovanich
tykajicich se déti davat zajem ditéte na prvni misto. Tato tendence byla zapocata
v osmdesatych letech, nicméné k dosazeni uplné harmonizace zédkont je potieba jesté dalSich
uprav, které se tykaji zeyména soudcti, prokuratort, pravnikii aj. a jsou zptisobeny predevsim
silnou tradici a zvyky, které pfevazuji nad Gpravami a zménami. K nékterym zménam jiz
postupné dochézi, napt. vroce 1996 piijetim nového zdkona, ktery pojednava o ziizeni
rodinného soudu jako specialni odnoze obcanskych soudl, ktery fesi vyhradné piipady
tykajici se a spadajici pod zakon o rodiné. Déle podle tohoto zdkona byly zfizeny socidlni
sluzby poskytované odborniky na otdzky zédkona o rodiné a zdkona o mladistvych u kazdého
soudu prvniho stupné. Po ratifikaci byly podniknuty i dal$i vyznamné kroky. V roce 1995 byla
ziizena Iniciativa na podporu prav déti jako volné seskupeni organizaci, které¢ se rGznymi
zpusoby podili na ochran¢ déti a mladeze a na zajisténi dobrych podminek pro né. Pfi
Generalnim sekretariatu mladeze ministerstva Skolstvi byl zifizen v roce 1998 Statni dohled
nad prosazovanim prav ditéte, ktery podporuje védecky vyzkum a aktivity v oblasti prav déti
a analyzuje jejich skute¢nou situaci. V témze roce byl feckou vladou ustaven Meziresortni
vybor pro mladez, na jehoz Cinnosti se podileji ministerstva Skolstvi, pro rozvoj, prace
a socidlniho zabezpeceni, zdravotni a socialni péce, kultury a generalni sekretariat mladeze.

Ukolem tohoto vyboru je piisobit jako facilitator pii koordinaci rozhodovani a pfi vytvéfeni

% Srov. Sokrates-Projekt fiir die Rechte der Kinder. Erwachsenenbildung als Hauptinstrument fiir die
Verwirklichung der Rechte Kinder in Europa. Ein Handbuch fiir Erwachsene. b.m., b.n., 2000, s. 49.

47 Tamtéz, s. 49.
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a realizaci programll na podporu zdravi, dobrych podminek a prav déti a mladeze (pfi¢emz

v Reckou jsou mladi lidé povazovani do 30 let véku).*®

Ve Finsku byly roce 1983 zcela v duchu Umluvy o pravech ditéte vypracovany zakony na
podporu péce o dité i o péci o dit¢ po odlouceni rodici. Tyto zdkony vstoupily v platnost o rok
pozdéji a obsahovaly také zakaz télesnych trestl, ktery Finsko zavedlo jako druhd zemé na
svété ihned po Svédsku. Finsko ratifikovalo Umluvu v roce 1991 a ve stejném roce vstoupila
rovnéz v platnost a od té doby je soucésti finské legislativy. V roce 1995 doslo k novelizaci
Ustavy, do niz byly vélenény také zasady Umluvy. Vybor OSN, ktery hodnotil prvni finskou
zpravu vyjadiil znepokojeni nad nedostateCnou pozornosti zavadéni efektivnich
koordina¢nich mechanismti mezi jednotlivymi ministerstvy a dal§imi organy a doporucil
ziizeni funkce ombudsmana pro déti. Finsko si je védomo jakou meérou nartstd pocet
psychickych onemocnéni u déti a mladych za soucasného snizovani odborné zdravotni péce.
Déti jsou nékdy léceny na oddélenich pro dospélé, a to i presto, Ze je to vrozporu se
zékonem. V 90. letech také vzrostl pocet déti umisténych do péfe mimo rodinu, coz je jednim
z ukazatell Spatného stavu déti a rodin. Odhaduje se, Ze by byl tento pocet jeste vyssi, kdyby
mistni organy nebyly limitovany snizovanim prostfedkl na umistovani déti do ndhradni péce.
Dokonce to doslo tak daleko, zZe vSechna zatizeni ndhradni péce o déti jsou v soucasné dobé
plnéd a nova nebyla vybudovana, pfi€emz hlavnimi divody pro umistovani déti mimo rodinu
jsou psychické potize a navykové nemoci rodicl. Stavajici systém péce o déti neni schopen
uspokojit rostouci potfeby po specializovanych sluzbach. To lze feSit zejména zlepSenim
odborné trovné pracovnikii. Péce o dit¢ je povinnosti mistnich organti. Dilezitou roli
v oblasti socialni a zdravotni rovnéz hraji taméjsi NNO, které poskytuji peovatelské sluzby
détem a maji do znacné miry na starosti vyzkum a vyvoj a dopliuji tak sluzby zajiStované
statem. Neziskové organizace pisobici v socidlni a zdravotni oblasti jsou z vétSi casti

financovany Finskou asociaci provozovatelil hernich automat.*

Posledni vybranou zemi je Estonsko. Po znovunabyté nezéavislosti v roce 1991 zde doslo
k velkym zménam. Zvlasté na venkové stoupla nezaméstnanost, obyvatelstvo se rozdélilo
podle vyse pfijmii a vzrostla chudoba. Zvysil se pocCet davek pro déti a jejich rodice a doslo
1 ke zvySeni rizikovych faktort, které narusuji podminky pro nezbytny rust ditéte. Estonsko

podepsalo Umluvu v zaii roku 1991 a v listopadu téhoz roku vstoupila v platnost. Podle

*® Tamtéz, s. 46-47.
* Tamtéz, s. 40-41.
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estonské Gstavy se Umluva po své ratifikaci stala nedilnou soudasti estonského pravniho
systému a je pifimo vymahatelnd soudem. Zakony upravujici péci o déti a jejich ochranu
obsahuji hlavni normy a zasady mezindrodniho prava. Uz v roce 1992 schvalil parlament
zakon o ochrané ditéte, ktery je v souladu s Umluvou. Kromé zakona na ochranu ditéte jsou
préava déti zakotvena v nékolika dalsich zdkonech a nafizenich. Proces harmonizace Umluvy
se stavajici legislativou vSak jest¢ nebyl ukoncen a neexistuje zde ani zadna specificka
instituce ¢i organ, odpovédny za sledovani souladu estonskych zakont a zasad Umluvy. Podle
zékona na ochranu ditéte je ochrana déti zaruCena statem, obecnimi zastupitelstvy
a vefejnopravnimi institucemi. Soucinnost mezi vSemi zucasténymi stranami se za
vyznamného piispéni nevladnich organizaci dobfe rozviji. Dodrzovéni a uplatiovani zakont
tykajicich se prav déti sleduje prvni kancléf, ktery je nezavislou osobu. Soucasnou situaci
aproblémy déti se zabyvaji i1 univerzity a mezindrodn¢ financované projekty. K feseni
problému bylo ustanoveno nékolik statnich programi, pomoc poskytlo i nékolik zahrani¢nich
zemi a mezinarodnich organizaci. Na zlepSeni se podileji vefejnopravni organizace, které
spolupracuji s vladnimi institucemi. Nejvétsi znich jsou Svaz péce o dité, Fond deéti
a Estonsky narodni vybor UNICEF. Ministerstvo socidlnich véci vypracovalo v roce 2000
dokument o strategii naplilovani prav déti s cilem napomoci zlepSovani a doplnéni legislativy

a lepsi realizaci Umluvy.”

Z vyse vybranych zemi je patrné, ze kazda z nich Sla jinou cestou, jak zharmonizovat
Umluvu s legislativou konkrétni zemé, a lze konstatovat, ze myslenky Umluvy nasly do jisté
miry uplatnéni v legislativé (at uz byla Umluva zapracovana pfimo do Ustavy nebo je
nedilnou soucasti legislativniho sytému a soudné vymahatelna). I kdyz jde jen o velmi strucny
popis realizace Umluvy ve vybranych zemich, specifikuje i faktory, zejména politické,
hospodariské a socialni, které spolecné¢ s mistnimi podminkami ovliviiuji miru naro¢nosti
realizace Umluvy a utvaii dnesni situaci. Je proto tieba mit na zieteli, Ze bylo ué¢inéno dost
prace, kterd pokracuje monitorovanim a hodnocenim, ale ze je také dulezitd vyména myslenek

a zkuSenosti pfi pokracovani v prosazovani Umluvy o pravech ditéte.

30 Tamtéz, s. 39.
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2 Maly exkurs do obsahu Umluvy o pravech ditéte

Z déleni dokumentii podle pravni sily v CR a postaveni Umluvy v naSem pravnim
systému vyplyva, ze na prvnim misté stoji Ustava a nésleduji mezinarodni dokumenty,

zakony, nafizeni, vyhlasky a nakonec piedpisy.

Jednotlivé ¢lanky obsazené v Umluvé jsou v této kapitole rozdéleny do nékolika kategorii
obsahujicich tématicky shodna ustanoveni, odkazy na primarni zdkony a doporuceni publikaci
a materiald, kde je mozné o dané problematice ziskat hlubsi poznatky (celé oficidlni znéni
dokumentu Umluvy se nachazi v P¥iloze I.). Zaroveii piijde o poukdzani na ustanoveni

a zakony, které se jevi jako zvlast’ problematické.

2.1 Preambule a definice ditéte

Preambule je vodem do celého obsahu Umluvy o pravech ditéte, ktery obecné shrnuje
zékladni zasady (cituje jiné deklarace a definuje zakladni ustanoveni). Tim piipomind, Ze
staty, které se kni piihlésily, jsou povinny uznavat principy OSN nejen ve VSeobecné
deklaraci, ale i v dal§ich mezinarodnich paktech, a ptisluSnéa prava dodrzovat bez jakéhokoliv
rozliSovani a znovu potvrzuje skutecnost, Ze déti vzhledem ke své zranitelnosti potiebuji

zvlastni péci a ochranu.

Prvni ¢lanek vymezuje samotny pojem dité, kdyz jim rozumi lidskou bytost mladsi
osmndcti let (pokud neni zletilost v jinych zemich a jejich zakonech stanovena jinak)®
a obCana konkrétniho statu, ktery narozenim nabyva svych prav a svobod, ale také povinnosti.
Stava se subjektem pravni ochrany (dospélych). Také pti pravnich ukonech (osobnich
a majetkovych) je dité zastoupeno rodi¢i.>* Plné fyzické zpisobilosti k pravnim ukontm
nabyva dovrienim osmnactych narozenin a vyjimky lze ud&lit pouze z rozhodnuti soudu.”

V praxi (v oblasti socidlni prace) se jesté rozliSuje dité (0-12 let) a poté mladez (13-18 let). Po

! Clanek Umluvy definuje pouze horni hranici, dolni se rozumi narozeni ditéte.

52 Podle ustanoveni §476 ob&anského zakoniku miZe dité po dovrieni svych patnactych narozenin projevit

posledni viili formou notatského zapisu.

> Vyjimku horni hranice definuji zikony: zikon o rodiné hovoii o terminu zplnoletnéni, kterého mohou

dosahnout z rozhodnuti soudu ti, ktefi dovrSi Sestnactého roku, a tak mohou uzaviit manzelstvi. Podle
ustanoveni v obCanském zakoniku maji tito nezletili takova prava a povinnosti, ktera odpovidaji jejich véku
arozumové vyspélosti. Vyjimkou byl do roku 1999 také branny zakon, ktery nevylucoval vstup do
ozbrojenych sil pfed osmnactym rokem.Vyjimky stanovuje také trestni zdkon a trestni fad.
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patndctém roku véku téz nabyvéa zplsobilost k pravnim ukonlim v rdmci trestniho fizeni

(osoby ve véku 15-18 let).>

2.2 Obecné principy

Shodné s Listinou zakladnich prav a svobod (dale jen Listina) mluvi i Umluva o pravech
ditéte o pfirozeném pravu na Zivet a zdravy rozvoj (Cl. 6). Tim je chépana nejen Siroka
Iékarska péce, ale také kultivace cloveéka (vychovné principy, prevence, vychova

k odpovédnosti aj.).

V ustanoveni o nejlepsim zdajmu ditéte (Cl. 3) ma byt uplatiiovan princip prvotniho ohledu
na dité. Dojde-li v zivoté ditéte k situaci, kdy se musi o jeho osudu rozhodovat, pak se maji
fidit organy socidlné-pravni ochrany pfednostnim zdjmem ditéte (ochrana zdravi pied
negativnimi vlivy, fddné vychova, ale rozumi se tim i respektovani nazori ditéte (Cl. 12),
napiiklad pii svéteni ditéte do vychovy pfi rozvodu rodicl apod.). Déti by mély mit moznost
(pokud jsou toho schopny) vyjadfit sviij ndzor na jednanich, ktera se jich bezprostfedné tykaji
(ohled se bere na vek avyspélost). Tyto nazory, pokud jsou v zijmu ditéte, je tieba
respektovat.” Tento ¢lanek viak byva charakterizovan jako problematicky, a to v souvislosti
ditdte zakotvila, doslo viak k uréitému ziZeni tohoto prava vzhledem k Umluvé. Proto neni
ustanoveni zékona o rodiné tplné v souladu s Umluvou (ta obsahuje $irsi pojeti, nez udava
soucasny zakon o roding). Problémem je tedy zejména praktické uplatnéni tohoto zakona
\% praxi.56 Nejlepsi zajem ditéte je dale poruSovan i vlastnim zajisténim péce o déti statnimi
organy. Socialné-pravni ochranu déti dnes ve sféfe statni spravy zabezpecuji socialni
pracovnici specializovanych oddé€leni pii okresnich tGradech. Socidlni pracovnici se jednak
musi zabyvat velkym mnozstvim pfipadl, coz jim Casto brani vénovat se kazdému ptipadu
individualné a s nalezitou péci. Navic k tomu nejsou ani mnohdy nalezit¢ kvalifikovani.
I v této oblasti ale doslo za poslednich nékolik let k vyraznym zménam a dé se predpokladat

1dalsi zlepSovani, vzhledem k nariistajicimu poctu Skol se socidlnim zaméfenim

** Srov. Zakon &.2/1993 Sb., Listina zakladnich prav a svobod; Zakon &. 91/1998 Sb., o roding; Zakon
¢. 40/1964 Sb., obcansky zakonik; Zakon ¢. 140/1961 Sb. trestni zdkon; Zakon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim
fizeni soudnim; Zakon €. 262/2006 Sb., zakonik prace; Zakon ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni fad.

35 Srov. Zakon & 91/1998 Sb., o roding; Zakon &. 359/ 1999 Sb., o socialné-pravni ochran¢; Zakon ¢. 360/1999
Sb., o dopadu zakona o socialné-pravni ochrané déti na zékony souvisejici.

% Srov. Clanek 12 Umluvy se znénim §31 Zakona & 91/1998 Sb., o roding.
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a zvySovanim jejich trovné a vzhledem k tomu, Ze v praxi dochéazi ke sblizovani statnich

a nestatnich organizaci, prvofadym se stava zajem ditcte.

,,Citim se sam, a proto je mi smutno, “ Fika maly chlapec (Vietnamec). Ve tridé se mnou nikdo nechce sedet
v lavici. Jenom nekdy, kdyz nékdo néco provede, pani ucitelka ho posadi ke mné. Za trest.* Nuan 8 let”’

Uvedena citace napovida, ze druhy ¢lanek Umluvy mluvi o diskriminaci. Tento pojem
v sobé nese posSkozovani, popirani, vyluCovéni, znevyhodnovani aomezovani prav
jednotlivet 1 celych skupin obyvatelstva v nejriiznéjSich oblastech Zivota (nejen
u ndbozensky, narodnostné, kulturn¢, jazykové a barvou kize odlisnych déti, ale také u déti

s handicapem). A k tomu by dochazet nemélo.*®

Mezi formy diskriminace jsou zpravidla fazeny predsudky (ptisuzovani vlastnosti lidem
dopiedu, aniz je zname), rasismus (nazor, ktery nékteré lidi nadfazuje a jini jsou ménécenni
z diivodu pfiislusnosti k urcité rase), rasova diskriminace (znevyhodnovani prav jiného
¢lovéka z diivodu jeho barvy pleti, rasy nebo narodnostnimu ¢i etnickému pivodu), rasové
nasili (nasilné fyzické chovani s rasovym motivem k pfisluSniku rasové odlisné skupiny),
antisemitismus (zaujatost vii¢i Zidm), xenofobie (strach z odliného a z cizinct), infolerance
(nedostatek ucty k jinym zpiisobiim chovéni, nedostatek respektu k jinému piresvédceni ¢i
vite), segregace (oddé€lovani, vyluCovani na zdklad€¢ rasovych ¢i jinych diskriminacnich
faktort jako napf. vék, pohlavi, naboZenstvi, jazyk aj.). Clanek se netyka jen narodnostné
odliSnych osob (Romt, Vietnamci aj.), ale slouzi také k ochrané¢ déti se zdravotnim
postizenim, déti bez ceského obcanstvi, déti narozenych mimo manzelstvi, forem

diskriminace ve $kolstvi a v zaméstnani.>’

Poslednim ¢lankem v této Casti je téma vykonu prav (Cl. 4), coz znamena, ze stat musi

udélat vSechno, co je vjeho moci (potiebna zakonodarna opatieni k provadéni prav

" Informacni prospekt o rasismu. Praha : Nadace Nase dit&, 1998.

** Srov. RICAN, P. S Rémy Zit budeme — jde o to jak. Praha : Portal, 1998; SISKOVA, T. a kol.. Vychova
k toleranci a proti rasismu. Praha : Portal, 1998; SULER, P. a kol. Rémové — tradice a soucasnost. Bmo :
Svan, 1999; Zakon ¢. 95/1974 Sb., vyhlaska ministra zahrani¢nich véci o Mezinarodni umluvé o odstranéni
véech forem rasové diskriminace; Zakon &. 465/1990 Sb., Umluva o diskriminaci zaméstnani a povolani;
Metodicky pokyn MSMT k vychové proti projeviim rasismu, xenofobie a intolerance &. j. 14 423/99-22;
skolsky zakon aj.

* V Nérodnim pldnu pro vyrovnani piileZitosti pro obéany se zdravotnim postizenim jsou z usneseni vlady

stanoveny konkrétni ikoly ochrany (zachovavat solidni urovné specialniho Skolstvi, bézné skoly se specialné
pedagogickou podporou, vytvafeni podminek pro dosazeni maximalniho vzdélani na vSech stupnich aj.).
Také vzdélani cizinct, déti bez Geského ob&anstvi, upravuje pokyn MSMT Véstnikem z roku 1996. Srov.
Druhd periodickd zprava o opatienich prijatych k plnéni zdvazkii plynoucich z Umluvy o pravech ditéte.
Praha : DCI, MSMT, IDM, 2000, s. 22-23.
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souvisejicich s Umluvou a v pfipadé potieby i v ramci mezinarodni spoluprace), tj. chranit

dité pred vSemi formami diskriminace a nasili.

2.3 Obcanska prava a svobody

Pétidenni zdravé novorozené objevil ve ctvrtek hlidac¢ parkovisté v Nové Vsi, ktera je na trase k hranicnimu
prechodu do Némecka. Hlidace zaujala kabela. V ni pak nasel zdravou holcicku, jak konstatoval privolany
lékar. Nekolikadenni holcicka se ma cile k svétu v péci zdravotnikii novorozeneckého oddeleni chomutovskeé
nemocnice. MF-Dnes, 30.5.2000%

Vedle vyse uvedenych prav, napt. piirozeného prava na zivot a rozvoj (Cl. 6) aj., patii
pravo na jméno a statni prislusnost (Cl. 7) mezi zékladni ustanoveni. Rodi¢e jsou povinni se
na spole¢ném jménu a ptijmeni ditéte dohodnout a splnit oznamovaci povinnost.61 Prohléaseni
o prislusnosti déti provadi rodi¢e a Casto je totozné s obCanstvim rodict. DéEti starsi 15 let

vSak mohou samostatné zadat o zmeénu této skutec¢nosti.

Zachovanim totoZnosti (Cl. 8) se rozumi respektovat prava predchoziho ustanoveni
(identifikace ditéte — jméno, obcanstvi a rodinné svazky v ¢l. 9). Identitou je chapano
zachovani kultury, jazyka anabozenstvi. Vlastni identita pak zahrnuje znalost kulturniho

a socialniho prostiedi, v némz dité vyrusta.

Se svobodou projevu a piistupem k vhodnym informacim (¢l. 13 a 17) souvisi jiz
zminéné respektovani ndzort ditéte. Dité ma prdvo vyjadrovat své ndzory a ziskavat

informace s ohledem na jeho vek, vyspélost, zdravi, moralku a bezpecnost.

Svoboda mysleni, svédomi a naboZenského piesvédceni (Cl. 14) — o ndbozenské vychove
déti rozhoduji rodice, avsak po dovrseni 15 roku véku smi dité projevovat svou viru nebo

nabozenstvi samo &i spoleéné s jinymi. M4 pravo je ménit nebo ziistat bez vyznani.*

Svoboda sdruZovani a pokojného shromaZd’ovani (Cl. 15) je chranéna i trestnim zakonem
anikdo tudiZ nesmi nikomu branit svobodné se shromazdovat. Dle ustanoveni zikona
o sdruzovani obcanil je mozné, aby se osoba mladsi 18 let podilela na zalozeni sdruzeni.
Navrh na registraci mohou podavat nejméné tii obCané, znichz alesponn jeden musi byt

plnolety.®

0V takovém pripadé, kdy dit& neni schopno sdélit udaje potiebné ke zjisténi jeho totoznosti, provadi potiebné
Setfeni Matri¢ni ufad.

Registraci stanovuje Zakon ¢. 301/2000 Sb., o matrikach.

Zakon ¢. 3/2002 Sb., o cirkvich a naboZenskych spole¢nostech.

63 Zakon & 83/1990 Sb., o sdruzovani ob&ani.

61

62
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S ochranou soukromi (Cl. 16) souvisi pravo na ochranu osobnosti (Zivota, zdravi,
soukromi rodiny, domova, ochrana osobnich dajt, korespondence atd.). Toto pravo vSak neni
dostateCn¢ upraveno zakonem o rodin¢ ani dalS§imi jinymi piedpisy a podle néckterych
neziskovych organizaci dochazi k jeho porusovani jak ze strany pedagogickych pracovnika ve
Skolach, tak pfedevsim v détskych domovech a ustavech (napi. se objevuji stiznosti déti na
poméry ve Skole, nedodrzovani narokl na vlastni vaznost, Casto jsou také nuceny vysypat

obsah skolni aktovky na zem pied ostatnimi aj.).
., Tyrdni ditéte je rozdil mezi plesknutim pres zadek a ranou pésti do obliceje.“ H. C. Kempe *

Vyrok se dotkl tématu ochrany pred tyranim a nasilim (¢l. 19), coz jsou zavazné Ciny,
které jsou vSak na détech pachany. Pfi¢emz tyrdanim (krutym, nelidskym, ponizujicim
zachazenim, mucenim) a zanedbavanim se rozumi formy fyzické, citové a systémové.
Trestani déti musi byt piizptisobeno jejich véku a provinéni. Trest by mél byt preventivniho
(zabranit opakovani), mentalné-hygienického (zbavit pocitu viny) a restitutivniho charakteru
(dohoda o nahradé ¢i odstranéni Skod). Tato ochrana vSak také musi zahrnovat socialni
programy zamétené na prevenci. Tim se rozumi nejen pomoc linek bezpeci, krizovych center,
diagnostickych pobytl, ale také pomoci prednaSkovych seminaid, které umozni détem

seznamit se s jejich pravy.®

2.4 Rodinné prostredi a alternativni péce

I vtéto oblasti se setkdvame s ustanovenimi, ktera se odrazeji v Listiné a v zakonu
orodin¢. Patifi mezi n¢ rodi¢ovské vedeni a rozvoj détskych schopnosti (Cl. 18). Pravem
rodici a déti je rodiCovska vychova (omezeni, odlouceni stanovuje soud). Dité nesmi byt jen
objektem péce, nybrz subjektem, ktery je rovnocennou osobou ami vzajemnou
a rovnopravnou ucast a odpoveédnost. Ve vychové by mélo dochdzet k priméfenému rozvoji

jeho schopnosti.

Také rodicovska odpovédnost (Cl. 5 spoleénd prava a povinnosti) se promitd v zdkonu
orodiné¢ a dale v zédkonu o socialné-pravni ochrané déti. Prvotni odpovédnost zahrnuje

vychovu a vyvoj, druhotné zastupovani déti a spravovani jejich majetku (bere se i zde ohled na

" Informacni prospekt o nasili na détech. Praha : Nadace Nage ditg, 1998.

5 Srov. GAL, F. Ndsili. Praha : Egem, 1994; NOVOTNA, V. Ndsili v rodiné a jeho diisledky. Praha : MPSV,
1999; ERB, H. Ndsili ve skole a jak mu celit. Praha : Amulet, 2000; KOLLAR, M. Skryty svét — Sikanovdni
ve Skole. Praha : Portal, 1997; Zakon ¢. 9/1996 Sb., Evropska umluva o zabranéni muceni a nelidskému ¢i
ponizujicimu zachdzeni nebo trestani.
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jejich vék a stupenn vyvoje). Rodi¢e a déti se mohou obratit o pomoc ke statnim uradim
a neziskovym organizacim. Témito zalezitostmi se posléze zabyvaji orgdny k tomu urcené,

které vSak také mohou déti od rodi¢u odloudit.

K oddéleni ditéte od rodicu (¢l. 9) mize dojit jen tehdy, je-li vychova ditéte ohrozena
nebo je vrozporu s jeho z4jmy. V opacném piipadé¢ ma dité pravo zit spolecné se svymi
rodi¢i. Dojde-1i vSak k odlouceni od rodi¢li nebo od rodice (v ptipadé rozvodu), o kterém

rozhoduje soud, °® ma dit& pravo s rodi¢i udrzovat kontakt.

Ke zbaveni rodinného prostiedi (C1. 20) docasného ¢i trvalého, jako nevhodného prostredi
pro vychovu a vyvoj, dochazi ze zdvaznych divodi. Organy pecujici o déti se nejprve snazi
o napravu. Selzou-li vSak tyto pokusy, jsou déti na zakladé rozhodnuti soudu umistény do
nahradniho vychovného prostfedi. Podle individudlni situace a nejlepSiho zajmu ditéte se

67

rozhoduje mezi nahradni rodinnou péci’’ ¢i umisténim v pfislusSném zatfizeni dle zékona

, , ’ rowe . v ’ r rv 68
o vykonech ustavni, ochranné ¢i preventivné vychovné péce.

Umluva také zmifiuje prednostni formu nahradni rodinné péce, kterou je osvojeni (Gl. 21).
Podminky k osvojeni v pfipad¢ pravni volnosti ditéte upravuje zdkon o rodiné. Ten dale
rozliSuje osvojeni zruSitelné a nezrusitelné. Musi vSak byt i v tomto pfipad¢ bran ohled na
nejlepsi zajem ditéte.”” V souvislosti s osvojenim byla novelou zékona o roding zavedena
dvoumésicni nutnd doba k prokazéani naprostého nezajmu o dité¢ a az poté existuje moznost
soudniho projednani osvojeni, Casto trvajiciho nékolik mésicti (ve svém disledku vsak byla
fakticky prodlouzena doba, kdy je dit€¢ nuceno pobyvat v Gstavu, nez je mozné ho umistit do
adoptivni rodiny). Coz je €asto kritizovano a povazovano za rozpor s ustanovenim nejlepsiho

zajmu ditéte.

66 Ustanoveni § 44 Zakona ¢. 91/1998 Sb., o rodiné soud miZe v odiivodnénych piipadech rodi¢im pozastavit

nebo omezit vykon rodicovské zodpovédnosti nebo je také zodpovédnosti zbavit. V této souvislosti mize
soud ulozit ochrannou nebo ustavni vychovu. Také styk ditéte s rodici (rodicem) upravuje dle zavaznosti

pfipadu soud.

7 Srov. Druhd periodickd zprava o opatienich prijatych k plnéni zdvazkii plynoucich z Umluvy o préavech

ditéte. Praha : DCI, MSMT, IDM, 2000, s. 42-50.

Srov. Zakon ¢. 109/2002 Sb., o vykonu tustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve Skolskych zatizenich
a o preventivné vychovné péci ve Skolskych zafizenich a o zméné dalSich zédkont.

% P hlubsim studiu zakont: Zakona &. 91/1998 Sb., o roding a Zakona &. 359/1999 Sb., o socialné-pravni
ochrané je mozné dojit k zaveéru, ze nase legislativa pfecenuje prava biologickych rodicl, kterym nic
nebranilo ve vychove ditéte, a piesto je odlozili do kojeneckého tstavu. Soudy pak velmi dlouho ¢ekaji na
vyjadieni rodicl, coz byva Casto obtizné a pobyt déti v ustavu se prodluzuje, i kdyz mohly byt jiz osvojeny.
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Jednou z moZnosti osvojeni je i adopce do zahranici (€l. 21).”° Také tento &lanek se jevi
jako problematicky a v souvislosti s pfipady z praxe (napf. zjist€né tyrani ditéte s ndsledkem
smrti) byla dokonce adopce do zahrani¢i ministrem prace a socialnich véci v ¢ervnu roku

2007 docasn¢ pozastavena.

Ustanoveni pojednavajici o spojeni rodiny (¢l. 10 a 22) se tykd zdkonl o statni
piislusnosti. V nékterych piipadech lze prominout podminky pobytu, aby rodice a déti mohli

opustit kteroukoliv zemi a vstoupit do jiné za uéelem opé&tovného sloudeni rodiny.”!

Proti nezdkonnym premisténim a pievozim bez ndvratu (unos Ci zadrzovani déti
v cizing) jednim zrodi¢d nebo cizi osobou chrani déti ¢lanky 9 a 11. Pomoci maji byt
uzaviené¢ mezinarodni smlouvy o dohodéch k potirdni nezdkonného ptemistovani déti do

zahraniCi a jejich nenavraceni.

2.5 Zdravotni a socialni péce

Pravo na zdravotnické sluZby (Cl. 24) zahrnuje: poskytnuti péce matkdm v dobé
té¢hotenstvi, snahy o snizovani détské umrtnosti, poskytnuti zékladnich, ale inezbytnych
vysetieni a oSetfeni, poskytnuti dostateCnych informaci o vyzive, vodé€, zivotnim prostiedi,
rozvoji prevence proti HIV a AIDS, ale také vyuzivani 1écebnych a rehabilitanich zafizeni,

aby dochézelo ke zdravému rozvoji déti.

Ochranou a odpovédnosti nemini Umluva jen dodrZovéni jednotlivych ustanoveni, nybrz
také nasledné sledovani a kontrolu (Cl. 25). Dojde-li tedy ke svéfeni do nahradniho
vychovného nebo 1é€ebného zafizeni, musi také dochazet k pravidelnym hodnocenim dale se
vyvijejici situace.

Toto pravo nebylo v minulosti v ¢eském zakonodarstvi zajisténo, coz vedlo ve svych
dasledcich k tomu, ze v ustavech a détskych domovech byly ¢asto déti od utlého veéku az do
zletilosti, aniz by byla pribézné zjiStovana potiebnost a nutnost tohoto umisténi a hledana ve
vhodnych ptipadech moznost nahradni rodinné¢ péce. Nové je zakotveno az v zakoné

o socialné-pravni ochrané déti, ktery nabyl u¢innosti v dubnu roku 2000.

" Podle Zakona & 359/1999 Sb., o socialn&-pravni ochrand d&ti je v této souvislosti ziizen Ufad pro

mezinarodné-pravni ochranu déti se sidlem v Brn¢€, koordinuje adopce do ciziny a naopak. Haagska umluva
o ochran¢ déti a spoluprace pii mezinarodnim osvojeni; usneseni vlady ¢. 338 ze dne 14. dubna 1999. Srov.
Druhd periodickd zprava o opatienich prijatych k plnéni zdvazkii plynoucich z Umluvy o pravech ditéte.
Praha : DCI, MSMT, IDM, 2000, s. 49-50.

' Ustanoveni §65 Zakona &. 326/1999 Sb., o pobytu cizinci na tizemi CR.
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Pravo na Zivotni uroven (Cl. 27) nezbytnou pro rozvoj po vSech strankéach predstavuji
moznosti a schopnosti rodict, ale také statu v podobé seocidlniho zabezpeceni, sluZeb

a pomoci zaiizeni (&l. 26).”

S tim souvisi 1 specificka péce, vzdélani a vychova déti s handicapem (Cl. 23), aby mohly
dosahnout co nejveétsi samostatnosti a mohly zit nezavisle ve spolec¢nosti. V této souvislosti se

Casto hovofi o zapojeni a integraci.

2.6 Pravo vzdélavat se, travit volny Cas a kulturni aktivity

Prdavo na vzdélani (Cl. 28), na povinnu Skolni dochazku, patii mezi prava principialni,
pii¢emz zakladni vzdélani je v CR bezplatné zarudeno viem. Dalsi stupné jsou uréeny také
vSem s ohledem na jejich schopnosti a naddni. Moznosti je také volba formy a programu
Skoly. Obecnym cilem vychovy je mnohostranné harmonicky rozvinutd osobnost pfipravena
zit samostatné ve spolecnosti. Cilem vychovy (Cl. 29) je usilovat i o multikulturni vychovu
a mezinarodni spolupraci. Tato prava maji byt zajisténa i minoritam (Cl. 30), tj. etnickym,
nabozenskym nebo jazykovym mensindm nebo osobdm domorodého piivodu, véetné uzivani
vlastni kultury, vyznavani a praktikovani svého vlastniho ndbozenstvi a pouzivani vlastniho

jazyka (vCetné vzdélavani ve svém jazyce).

Toto pravo na vzdélani vSak neni v CR zajiSténo u déti, jejichz rodi¢im nebylo pfiznano
pravo na azyl nebo povoleni k pobytu nebo alespon utoc€isté a jsou pied vyhosténim. Déti jsou
vylouceny i ze zdkladniho vzdélani, 1 kdyz se v pozici ilegalnich emigrantii ocitnou ne vlastni

vinou.

Pravo ditéte na volny cas, odpoCinek a ucast ve hie a oddechové ¢innosti upravuje ¢lanek
31. Pro rozvoj a vychovu déti slouzi strediska volného casu (druziny, Skolni kluby, domy déti
a mladeze, skaut, lidové Skoly uméni aj.), kde mohou déti travit volny Cas a hru, rozvijet své

zajmy, védomosti, dovednosti a mit podil na kulturni &innosti (muzeum, divadlo aj.).”

™ Vyge poskytovanych socialnich davek se odviji od vyse piijmu rodici. Posuzovani Zivotni urovng zavisi na
poctu osob v domacnosti a jejich véku.

3 Ztizovateli & poskytovateli volnoasovych zafizeni mohou byt obce, mésta, skoly, kraje, nestatni neziskové

organizace, cirkve aj.
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2.7 Specificka ochranna opatieni

Viadni navrh trestii pro mladistvé: obecné prospésné prdce, penézité pokuty, odevzdani penéz na
dobrocinné ucely, ucast na vzdelavacich nebo doucovacich kursech, zakaz navstévy nékterych
podnikii, povinnost zdrzovat se na urcitém misté, zakaz styku s nékterymi osobami.

Lidové noviny, 14.9.2000

Spacha-li dité nebo mladistvy trestny (majetkovy, nasilny, mravnostni aj.) €in, je potieba
brat ohled na jeho vék. Po patnactém roku véku je v ramci trestniho rizeni dité zpusobilé
(zletilé) k pravnim ukontim. Vztahuji se na ného vSechna ustanoveni (¢l. 37 a 40) jako
u dospelého (s ohledem na vek a stupen vyvoje), pravo na obhdjce a pomoc organu pecujiciho

o mladez.”

Umluva také fesi krizové situace uprchlickych déti nebo ozbrojenych konfliktii (¢l. 38),
pricemz déti maji byt chranény minimalné takovymi pravy, jaka plati v jejich zemi ptivodni.
Déti mladsi patnécti let nesmi byt povoldvany do vélecnych konfliktii nebo se jich tGcastnit.
Pro zajisténi této ochrany je vSak nevyhnutelnd i mezinarodni spoluprace (zdravotnicka

pomoc, zaclenéni aj. dle ¢l. 39).

Dit¢ ma byt chranéno dle ¢lanku 33 pred uZivanim drog (narkotickych a psychotropnich
latek, jakoz i ptfed jejich vyrobou, drzenim a Sitenim), alkoholu a patologickym hrdacstvim.
Zejména zakaz prodeje, preventivni programy a zéjem o mimoskolni ¢innost déti mohou byt

velmi napomocné v této oblasti.”

V roce 1991 byl problém nevhodného vystaveni ¢i chovani vaci ditéti, jenz ho poSkozuji,
nazvan syndromem zneuzivaného a zanedbdvaného ditste.”® Clanek 34 ochratiuje déti pied
jakymkoliv fyzickym, psychickym a socidlnim zanedbdvdnim a sexualnim zneuZivanim

(kontaktu, aktivité a chovani). VSechna ustanoveni zarucuji nedotknutelnost osoby.

Rodice nabizeji do vsech typii reklam a na modni prehlidky stale mensi déti. Osmimésicni
modelové propagujici v televizi Spickové vozy nejsou vyjimkou ... Drtivou vétsinu deti privedou
do agentur sami rodice. Lidové noviny, 5. 8. 2000

Uvedeny novinovy ¢lanek napovida, ze problematika zaméstnadvani déti mladSich 15 let

(jako hercti, modelek a jinych profesi) u néas nebyla dfive nijak legislativné oSetfena.

™ U nezletilych déti do véku 15 let rozhoduje o trestnych ¢inech tizeni ob&ansko soudni. Zastupuiji jej rodice
(s ohledem na v¢k a jeho rozumovy vyvoj) a organ pecujici o mladez. V takovych pfipadech (s ohledem na
trestny ¢in) se rozhoduje o ulozeni ochranné nebo ustavni vychovy. Zvlastnim opatfenim je § 79 trestniho
fadu: mladistvym, jimz byla odnata svoboda, se sazby snizuji na polovinu. Srov. S novelou §81a ¢. 152/1995

Sb., trestniho zakona.

7 Doporuéeni Vyboru ministrii o vychové ke zdravi a proti uzivani drog, 1991.

7 Poprvé se o zneuzivani déti (o bitém ditéti) mluvi v roce 1962 v Americe.
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Ptedchozi zékonik prace (détskou préaci zakazoval) upravoval a i nadale stanovuje podminky
pro zamé&stnavani mladistvych (po kladném vyjadieni zdkonnych zastupct je bylo mozné
zam¢stnat. Mladistvi zaméstnanci vSak nesmi ani nyni pracovat v noci, ptescas, v prostiedi
nepfiméfeném, nebezpecném nebo zdravi skodlivém).” Détské praci, ktera u nas nebyla
dlouho fesena a dokonce se objevovaly piipady, kdy byly déti Casto zneuzivany, se vSak
nevénuje. Ta je v soucasnosti upravena v zdkoné o zaméstnanosti, ktery vymezuje zékladni
podminky pro zaméstnavani déti mladsich 15 let nebo déti starSich 15 let, pokud nemaji
ukoné&enou povinnou §kolni dochazku.” Definuje rovnéz, co se rozumi détskou praci a co
nikoliv, véetné¢ zdkazu nevhodné, nepfiméifené a nebezpecné prace nebo branici vykonu
vzdélani ¢i poskozujici jeho duSevni, télesny, zdravotni, moralni nebo spolecensky rozvoj.
Dité¢ pak miize vykonavat jen ty Cinnosti, které jsou pfipustény jednotlivym povolenim pro
ur&itou &innost v daném Gase.”” Zakon také striktnd vymezuje obsah a Gasové vymezeni, tj.
maximalni rozsah vykonu prace podle véku ditéte, moznosti prodlouzeni povoleni, zakazuje
rovnéZ praci v noci aj. pravidla pro zaméstnavani déti.

Vynos Umluvy rovnéz vedle zneuzivani détské prace upozoriiuje na ekonomické
vykorist’ovani (Cl. 32 a 36).

Reportérium Lidovych novin se podarilo na prvni pokus v ulicich Chebu vyhledat a ,, koupit*

patndctiletou divku, ktera nabizela, podle streetworkerii uz dva roky, sexudlni sluzby...
Magazin LN 8. 9. 2000

Déti maji byt chranény 1 pred sexudlnim vykoristovanim (prostituci, pornografii,
prodejem a obchodovéanim), jakoZ i pied ostatnimi formami vykoFist'ovini (€l. 34 a 36).%
Patti-li déti ve state, kde ziji, k etnické mensiné nebo jsou-li domorodého piivodu, maji

mit zarucena stejnd prava jako jejich vrstevnici. Rada pravnich norem, vcéetné¢ Umluvy

770d 1. ledna 2007 je v platnosti zdkon &. 262/2006 Sb., zékonik prace, jenz v §243-247 upravuje pracovni

podminky mladistvych zaméstnanct, véetné zakazu praci ve vybranych oblastech. Vyjimku mohou stanovit
pouze ministerstva prostiednictvim vyhlasky, a to vyjimecné v piipad¢, jedna-li se o pfipravu na povolani.
8 Zakon &. 435/2004 Sb., o zamé&stnanosti §121-124.

" O povoleni rozhoduje Gfad prace v misté trvalého bydlists ditdte na pozadani zakonnych zastupcii. Ugel

povoleni, proces povolovani, formalni nalezitosti zadosti, ndhrady Skody aj. upravuje §122 zakona
¢. 435/2004 Sb., o zaméstnanosti.

% Srov. VANICKOVA, E. Retrospektivni epidemiologicka studie sexudlniho zneuzivani déti v CR. Praha : MZ
CR 1998; Doporuceni Vyboru ministri o zdsadach distribuce videoprogramli s nasilnym, brutalnim
a pornografickym obsahem.
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a Listiny, tak garantuje opravnéné naroky mezi néz patii: uzivat svého jazyka (vzd¢lavat se ve

svém jazyce) a kultury i praktikovat nabozenstvi.*'

V poslednim ustanoveni prvni ¢asti dokumentu Umluvy (&l. 41) jsou uvedeny dilezité
aspekty tykajici se ndrodnich a mezinarodnich prav. Pti ochrané prav déti je proto vzdy nutné
respektovat vySsi normy a piedpisy. To znamena, ze zarucuje-li stat, v némz se dit€¢ nachazi,
lepsi standard, je nutné poskytnout mu péci a ochranu podle pravnich norem toho kterého

statu.

2.8 PInéni, zavaznost a ratifikace

Druhé ¢ast Umluvy se tyka zejména mnaplitovani toho (dodrzovani, ochrany a seznamovani
vefejnosti), k ¢emu se stit zavazal. Aby byla Umluva U¢inné plnéna je také nutné
spolupracovat se vSemi resorty v dané zemi a diilezita je i mezindrodni spoluprace, a to ve

vSech oblastech.

Konkrétné ¢lankem 42 se kazdy stat, ktery je smluvni stranou Umluvy, zavazuje, Ze bude
odpovidajicimi prostiedky (publicitou a kampanémi, vzdélavanim, konferencemi aj.)

zevrubné informovat o zasadach této Umluvy dospélé i déti.

Sledovanim pokroku, kterého staty postupné dosahuji, tim, Ze plni zévazky plynouci
z Umluvy se zabyva zfizeny Vybor pro prava ditéte OSN (Vybor OSN). Ustanoveni (¢l. 43)
vymezuje odborniky pro vykon této funkce, jejich volbu, délku mandatu, sidlo zasedani aj.
pravidla. Povinnost predkladat vladni zpravu (nejprve do dvou let od piijeti Umluvy, poté
kazdych pét let) upravuje ¢l. 44. Jedna se o cca 100 strdnkovy dokument, ve kterém jsou
uvedeny informace a pozitivni kroky, které CR v daném obdobi realizovala (v&etnd
naznaceni faktorl a obtizi branici jejimu plnému dodrzovani, predlozeni prislusné legislativy,
statistické informace aj.) tak, aby mohla byt Vyborem OSN posouzena piijatd opatieni
a pokrok v plnéni, tykajici se prav danych Umluvou. Vybor OSN v tomto sméru vypracoval
smérnici s pravidly a nalezitostmi pro sepsani takové zpravy, a ty je nutné dodrzet. Podle
lanku 45 Umluvy mize Vybor OSN vyzvat také specializované organy UNICEF a dal3i
kompetentni organy, zejména NNO, aby poskytly informace nebo doplnily vladni zpravu

o zavazné a spolehlivé informace v oblastech, o nichz vladni zpravy neinformuji dostate¢né

81" Srov. Ramcova tmluva na ochranu prav narodnostnich mensin; Evropska charta mensinovych a regionalnich

jazyki; zékon ¢. 1202/1993 Sb., Doporuceni Vyboru ministri o ndbozenské toleranci v demokratické
spolecnosti.
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nebo informuji nepfesné¢ a mylné. Nevladni neziskové organizace mohou také zpracovat
alternativni zpravu ke zpravé vladni. Tento typ zpravy by mél byt analyzou vladni zpravy tak,
aby vybor OSN mohl sndze srovnat informace v obou zpravach. Také tato alternativni zprava
musi splilovat pfedepsané naleZzitosti a text by nemél presahnout cca 30 stran. Nebo misto
alternativni zprdvy mohou NNO jako dodatek vladni zpradvy podat informace o oblastech,
které v ni byly opomenuty jako zpravu dopliikovou, napt. o détech ulice, détské praci, détech
v ozbrojenych konfliktech, détech uprchlikii aj. V piipadé Ceské republiky piedkladaji NNO
svou vlastni zpravu (provadéji hodnoceni, monitoring atd. o zjiStovani stavu a jeho

zlepSovani) a zaroven odpovidaji na pripadné dotazy Vyboru OSN.

Ustanoveni posledni, tj. 3. ¢asti Umluvy, se tykaji ratifikace (1. 45-54). Ratifikovat
dokument Umluvy znamena kone¢né schvaleni podpisem a ztoho vyplyvajici povinnost
jednotliva ustanoveni a zasady dodrzovat, implementovat do narodni legislativy, posilat
zpravy Vyboru pro prava ditéte, vytvaret podminky pro uvedeni ve znamost, moznosti

mezinarodni spoluprice aj.
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3 Problematické momenty v dodrZzovani Umluvy -
zjisténi pricin a nedostatku

Castetné jiz v predchozich kapitolach byly nastindny nékteré socialni, pravni
a pedagogické faktory a podminky, které poukazuji na nedostatky v dodrzovani a uplatiiovani
Umluvy o pravech ditéte v praxi, a to nejen u nas, ale i ve vybranych evropskych zemich.
Cilem této kapitoly je pomoci vybranych metod definovat konkrétni, zejména pedagogické
(nicméné s tim mnohdy souvisi 1 socidlni, psychologické a pravni) problémy ¢i vymezit

problémové okruhy a zjistit soucasny aktudlni stav.

Zvolené ruznorodé metody prace umozni nalézt nebo objasnit poznatky, zakonitosti,
problémy aj. Jednou z metod je zjiStovani informaci v odborné literature, sdélovacich
prostiedcich, ale 1 primarnich pramenech, jakymi jsou jiz uskutecnéné pedagogické a socialni
vyzkumy nebo provedeni avyhodnoceni dotaznikového Setfeni zjiStujictho znalost,
dodrzovani a uplatiiovani Umluvy v pedagogické praxi. Informace lze ziskat i ze
zvefejiiovanych zprav Vefejného ochrance prav, periodickych zprav o plnéni Umluvy v CR
(vladnich a nevladnich), provadénim pravidelného monitoringu tisku, porovnavanim

legislativy, z hodnoceni a monitoringu neziskovych organizaci aj.

3.1 Oficialni vyzkumy a vyzkumna Setfeni

V oblasti détskych prav bylo v poslednich letech uskutecnéno pouze nékolik
pedagogickych a socidlnich vyzkumu (ankety, Setfeni a situacni analyzy) a niZe jsou shrnuty
vysledky z téch, které byly zvetejnény. Soucasné jednim z cilli této diplomované prace bylo
provést vlastni dotaznikové Setfeni a rozhovory s pedagogickymi pracovniky v oblasti

znalosti a uplatiiovani Umluvy o pravech ditéte v pedagogické praxi.

3.1.1 Monitorovani implementace Umluvy a stavu, situace a postaveni déti
v CR
Mezi nejznaméjsi a nejvetsi vyzkumy a ankety patii tii Setfeni, kterd provadél Institut déti
amladeze MSMT CR (déale jen Institut). Viechny byly provadény ve smyslu &lanku 42
Umluvy, tzn. pfedavat informace o Umluvé a &lanku 44 tj. monitorovat napliiovani Umluvy.

Prvni byl uskutetnén vroce 1999 a cilem bylo postihnout nazory a zkuSenosti déti
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v souvislosti s napliiovanim nékterych zasad Umluvy, zvlasté v rodiné a ve $kole, a do jaké
miry jsou déti obezndmeny s existenci samotného dokumentu Umluvy. Anketa byla zaméfena
na skupinu déti ve véku 10 -15 let, tj. zaky druhého stupné ZS. Celkem bylo osloveno 350
respondentll z 66 mist v republice, tj. 90 zakladni skol. Z provedeného Setteni vyplynuly mj.
tyto zavéry: povédomi o tom, ze déti maji také sva prava mélo 80 % déti, jen 8 % vSak znalo
dokument Umluvy a 40 % védélo, Ze takovy dokument existuje. 80 % déti si mysli, Ze si
vétSinou milZze o svém volném ¢ase rozhodovat samy, vice nez 80 % déti vypovédé€lo, ze se
jich rodice na jejich ndzor vétSinou ptaji, zhruba 2/3 zaki si mysli, Ze mohou bez problémil
opravit ulitele, kdyz si mysli, Ze se myli. Dojem, Ze miiZe fict ve Skole sviyj kriticky nazor ma
necelych 60 % dotdzanych. 30-40 % zakd se citi omezena ve svobod€ projevu a nazoru.
Necelych 40 % déti popsalo reakci ucitelli na odliSny nebo kriticky nazor jako vstticnou,
zhruba polovina respondentli uvedla, ze v jejich Skole maji samospravu nebo néjaky skolni
Zasopis. Ze by dospéli naslouchali nazortim a navrhiim mladych lidi udava jen necelych 10 %
déti a pres 40 % tuto moznost pfipustilo.82

Druhéd anketa probéhla rovnéz vroce 1999 a byla také zaméiena na problematiku
Umluvy o pravech ditéte, nicméné se jednalo o soubor dospélych a ugitel zakladnich kol.
Cilem této ankety bylo ziskat zakladni orientaci o praktickém dopadu kroki, které byly
u¢inény k $ifeni informovanosti o zasadach ustanoveni Umluvy, a diléim zplisobem piispét
k odkryti problémovych oblasti pro jeji implementaci v CR. Obsah ankety byl koncipovan
tak, aby bylo moZno porovnat povédomi vefejnosti o existenci dokumentu Umluvy
a informace s nazory laikii na napliiovani principti a zasad Umluvy v praxi se znalostmi
a nazory profesnich skupin pracujicich s détmi. Pfi vyhodnocovani byly ovéfovany korelace
nazorti na naplitovani zasad Umluvy v souvislosti s vékem respondenti (vékové kategorie
byly stanoveny s ohledem na pielomovy rok 1989 ve vztahu k lidskym praviim). Ke sbéru dat
byla vyuZita tazatelska sit’ z 10 lokalit v CR a tazatelé méli za tkol ziskat vypovédi nejméné
3 pedagogti ZS v kazdém misté. Z vyhodnoceni vyplynulo, Ze 22 % pedagogt Umluvu &etlo
a 30 % zna jeji zasady, 34 % uvedlo, Ze tudi o¢ jde a 14 % nevédélo o Umluvé viibec. 46 %
respondenttl bylo schopno spravné uvést alespoti tii zasady z Umluvy. V otazce potiebnosti

pfijeti dokumentu Umluvy se shodli v§ichni, kladné se vyjadiilo 85 % pedagogi.

V posouzeni miry dodrzovani a napliovani Umluvy se vypovédi vyznamné lisi.

Spokojenost s dodrzovanim zasad Umluvy panuje u 46 % pracovniki, téméf 1/3 viak

82 Srov. Vétrovsky, S. a kol. Zavérecnd zprdva z ankety k problematice Umluvy o pravech ditéte. Institut déti
a mladeze MSMT, b.n., kvéten 1999.
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nedovedla tuto otazku posoudit. Patrny rozdil byl i v Cetnostech vypovédi sledovanych
vékovych skupin. Téméf 50 % respondentii nad 51 let je se stavajici situaci spokojeno,
zatimco ve v€kové kategorii do 35 let jen necelych 30 %. Nejkritictéjsi byla v€kova skupina
36 — 50 let, kde 50 % dotazanych udava spise nespokojenost s dodrzovanim zasad Umluvy.
Nejmladsi vé€kova kategorie je z 30 % spiSe spokojena, z 30 % ma vyhrady a témét ze 40 %
otazku nezodpovédéla. Da se predpokladat, Ze mladSi rocniky maji vice vyhrad
k implementaci Umluvy v praxi, i kdyz vétsi procento znich si situaci u nas netrouflo
posoudit. Témé&F 50 % respondentil pfiznalo, Ze vidi nedostatky v napliiovani zasad Umluvy
ve Skole, coz sebekriticky pfipustila pouze pétina uciteld. V praméru 30 % ucitel bylo
presvédéeno, ze ve $kole zasady Umluvy vétsinou respektovany jsou, tato spokojenost byla

vyjadiena prevazné respondenty starSimi 51 let.

Participaci déti na spolecnych zalezitostech rodiny i ve Skole a vefejném zivoté je na
verbalni trovni akceptovana shodné 95 % respondenty. V tom, co nejvice formuje védomi
prav a povinnosti déti se respondenti pomérné shodli, zhruba polovina souboru na prvnim
misté spatfuje vliv rodiny. Pomérné prekvapivé je, ze na druhém misté je uvadéna uroven
formativni vliv $koly. Dostatek moznosti pro seznameni déti se zdsadami Umluvy vidi
jednoznacéné jen 5 % ucitelti do 25 let, a 42 % ucitelti nad 51 let. Jen 5 % ucitela do 35 let
a 42 % ucitelt nad 51 let uvedlo, Ze Skola vytvaii dostatek prostoru pro aktivni napliovani
principd Umluvy. V predstavé o tom, do jaké miry jsou déti na skolach vedeny k svobodnému
vyjadfovani a participaci, si téméf 60 % ucitel do 25 let mysli, Ze Skola v tomto ohledu

selhava. Tento dojem vSak sdili jen 12 % ucitelti nad 51 let.

V otazce za¢lenéni problematiky lidskych prav a Umluvy do $kolnich osnov ZS panuje
znacna rozpacitost. Zhruba 1/4 respondentli nevi a ostatni se stejnym dilem domnivaji, ze ano
1 ne. | zde je patrny generacni posun. Respondenti starsi 36 let Castéji pfiznavaji, ze vlastné
nevi a z mladych kantori odpovéd’ nevim uvedlo jen necelych 10 %. Odtud vypoved 70 %
z nich, Ze v osnovach neni vénovana pozornost Umluvé a zda se, Zze formalni zaélenéni této
problematiky do osnov, se dosud pfili§ neodrazilo v praxi. V priméru jen 35 % dotazanych se
kloni k tomu, Ze prostor v osnovach pro otazky lidskych prav spiSe je. Zhruba stejny pocet si
mysli, ze spiSe neni a ostatni to nedovedou posoudit. Necelych 40 % respondentd uvedlo, ze

ve Skole, kde plsobi, maji déti zdkovskou samospravu nebo cCasopis. Z vysledkli vzesla
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znepokojiva zjisténi a feSitel navrhl rozsifeni ankety na vétsi pocet respondentii nebo ovéteni

nékterych dat v doplitkovém etfeni.™

Ob¢ vySe uvedena Setfeni byla Institutem v roce 2003 zopakovana s vétSim vzorkem
respondentli. Celkem bylo dotazano 3 780 zaka a 237 dospélych. Hlavni terénni Setfeni
u zakti pokrylo 19 &lanka Umluvy, u dospé&lé populace pak &l. 42 ve smyslu nazort dospélych
na uplatiiovani détskych prav. Z ankety vzesly tyto vysledky:** znagna &ast zéki konstatovala
existenci diskriminace d¢ti spojenou s rasou, télesnou vadou, nabozenstvim, chudobou
a jazykem. Mezi Casti déti pretrvavaji predsudky a postoje spojené s diskriminaci. Poruseni
svych zajml konstatovalo 47 % zaki. Pétina déti prakticky nevida druhého rodice, ¢ast déti
rovnéz uvedla, Ze jim rodic¢, se kterym Ziji, brani ve styku s druhym rodi¢em. Pravo projevit
nazor je u déti omezovano, otevienost ve vyjadiovani nazort je celkem nizka. Nemala Cast
uciteltl a rodici se uchyluje k vnikdni do soukromi déti, 19 % dé&ti vSak ptipustilo, Ze lze
predpokladat tmysl ochranit je pfed nebezpecim. Uspokojivé byl hodnocen pfiistup
k informacim. 5-10 % déti uvedlo, ze je Casto a bolestivé trestdno, okolo 5 % sexualné
obtézovano, 4 % casto Sikanovano. Zdravotni pé€e je hodnocena na pomérné vysoké trovni.
Zivotni troveti svych rodin vétsina respondenti povazuje za dobrou; $patnou a spise $patnou
zivotni Uroven udava 5 % zakl a velmi Spatnou udava 1 %. Vyzkum také ukézal, Ze vétSina
n¢kdy okusila alkohol (pivo dokonce 88 %), mékké drogy 25 % a tvrdé drogy 1,5 %. Rovnéz

vyjadienou ochotu k poskytovani sexudlnich sluzeb za tplatu (10 %) nelze podceniovat.

Povédomi o existenci Umluvy udala neceld polovina respondentl. S ohledem na
moznost komparovat soubor déti se souborem dospélych, lze konstatovat, Ze nejvySsi
povédomi o existenci Umluvy maji ugitelé (52 %) a pracovnici NNO (45 %). S ohledem na

vysledky vyzkumu lze pozadovat posileni aktivit v oblasti seznamovani s Umluvou za nutné.

3.1.2 Vyzkum k problematice pravniho povédomi a vnimani prava
u Skolnich déti
V letech 1999-2001 byl uskute¢nén vyzkum na Zdravotné socidlni fakulté JihoCeské
univerzity pod vedenim Jitiho Kovatika. Pfidanou hodnotou tohoto vyzkumu, ktery se kromé
empirickych zkoumani zaméfil na zkoumani kontextli a vyvoj teoretickych konceptl, je

zejména mezindrodni spoluprace (srovnani s podobnymi vysledky z Norska a Estonska).

8 Tamtéz.
% Srov. Plnéni Umluvy o pravech ditéte v CR. Shornik. Praha : Ceska sekce DCI, 2005, s. 29-33.
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Celkem se terénniho Setfeni zGcastnilo 922 respondentii (471 chlapci, 451 dévcat, z toho
51 déti z détskych domovi, 52 déti ze zvlastnich Skol a 61 romskych déti ve véku od 5 do 16
let). Piblizné tii Ctvrtiny déti Zilo v dobé€ Setfeni v Gplné rodiné, pétina v rodin€ neuplné, 3 %
v Gstavni péci a necela 2 % v nahradni rodinné péci. Témét 10 % déti bylo vyhodnoceno jako
déti s postizenim ¢i se specifickymi poruchami (nejcastéji vyvojové poruchy uceni a vady
logopedické). Tato zjisténi poskytli pedagogicti pracovnici pomoci Meltonova interview,

dotazniku pro ucitele a dotazniku pro déti.

Ze ziskanych vysledkl vyplynulo: pravni povédomi ma u déti spiSe povahu pravniho citu
(hodnoceni bylo provadéno pomoci Wechslerovy skaly inteligence pro déti, tj. bodovym
hodnocenim a dale byl rozliSen vék nebo tfida), celkové chapani a definice prava bylo
vyhodnoceno tak, Ze pouze 16 % vSech respondentli odpovédélo spravné, 34 % Castecné
a 50 % Spatné nebo odpovéd’ zcela chybéla. Vysvétleni definice a chapani pojmu zakona
spravné uvedlo 13,8 %, ¢astecné 51,2 %, Spatné ¢i viibec odpovédélo celkem 65 %.

Vice nez polovina respondentt (54,2 %) odpovédéla, Ze prava maji vSichni lidé, 8,1 %
uvedlo, ze nevi. Mezi pravy, které déti uvedly jako piiklady, se nejcastéji vyskytovalo pravo
na vzdelani, pravo na vlastni ndzor, pravo hrat si, prdvo mit rodinu a domov, pravo na
rozhodnuti a pravo na ochranu pted fyzickym nasilim Téméf 1/4 neuvedla Zadnou odpovéd’
a kazdé desaté dit¢ uvadi, Ze nevi. Mezi prava, jez by mély mit, déti zaradily velice pestrou
Skalu moznosti: nejcastéjsi pravo rozhodovat o sobé (7,2 %), pravo hrat si (5,3 %), pravo na
nazor ¢i volbu (4,9 %) aj. Jednotlivé vysledky byly porovnany s vysledky estonskych
a norskych déti a vyplynuly relativné pfiznivé pro Ceské déti (napt. byly schopny castéji uvést
pfesnéjSi a obecnéj$i vymezeni prava (bud’ obecnou definici nebo piikladem), nez jejich
estonsti vrstevnici a neztstavaly pfiliS pozadu za vzorkem norskym. Dalsi vysledky jsou pro

ilustraci uvedeny v tabulce &. 1.*

Tabulka €. 1 - Otazka: Maji déti prava?

Maiji déti prava? Ceska republika Estonsko Norsko
ANO 74,9 % 92,7 % 83,3 %
NE 18,0 % 3.9% 1,0 %
NEViM 7,0 % 1,7 % 3,6%

Pti bliz8im ur€eni prav déti norské déti prekvapivé Casto (okolo 40 %) uvadéji zakladni

prava jako pravo na bydleni, jidlo, obleceni a pravo na vzdélani. Shodnd vice nez tietinova

% Pozn. Celkovy soudet neudava &iselny udaj 100 %, nebot’ dotaz nebyl zodpovézen viemi respondenty.
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cast Ceskych a estonskych déti nevédela, jak odpoveédét, nebo otdzku nechala bez odpovédi.
Naproti tomu pouze 15 % norskych déti nedokézalo uvést ani jedno z prav, které déti maji.
U ceskych a estonskych déti se pomérné Casto objevilo pravo na konkrétni ¢innost, jako jit
ven, hrat si venku, jit do obchodu atd., coz u norskych déti nebylo pfili§ zastoupeno. Posledni
vyrazné€jsi skupinu odpovédi tvofily ty, které zdiraznuji prdvo na vyjadreni svych pocitl
a nazortl. Nejcasteji se tato odpoveéd’ objevila u estonskych déti (12 %). Zastoupeni zapornych
odpovédi na otazku ,,M¢€ly by mit déti prava?“ je u cCeskych déti vyrazné vysSi nez
u estonského a norského vzorku. Vedle pomérné vysokého podilu Ceskych déti, které nevédi,
zda by m¢ly mit néjaka prava nebo nechaly otdzku bez odpovédi, je prekvapivy znaény podil

déti v norském vzorku, které si nebyly jisté (viz tabulka €. 2).

Tabulka €. 2 - Otazka: Mély by mit déti prava?

Mély by mit déti prava? Ceska republika Estonsko Norsko
ANO 76, 3 % 92,7 % 85,4 %
NE 13,1 % 5,6 % 0,5%
NEVIM 10,0 % 1,7 % 14,1 %

Z vysledkt vyplynulo, ze ¢esti zaci se orientuji spiSe v oblasti ochrannych prav, pasivnich,
nez v oblasti participacnich, aktivnich. Potvrdila se také hypotéza, Ze vnimani a pojeti prav,
stejné jako jejich pfinalezitost a Uroven konceptualizace zéavisi vyraznou meérou na véku
ditéte. V ¢eském souboru se také projevil vliv dal$i proménné — vliv pohlavi ditéte, nebot’
divky vykazovaly relativné vy$$i miru porozuméni a byly v odpovédich sdilngjsi. Z vysledka
a zaveéru také vyplynulo, Ze nejvhodnéjSim zpisobem seznamovani déti s problematikou
détskych a lidskych prav jsou metody aktivniho socidlniho uceni ¢i metody socidlné-

psychologického vycviku.*

3.1.3 Priizkum spokojenosti pedagogt se slabikarem détskych prav
a metodickym pokynem
Nadace Nase Dit¢ (NND) vznikla vroce 1993 s poslanim pomahat tyranym,
zneuzivanym, handicapovanym, ohrozenym a opuSténym détem formou finan¢ni podpory,

osvétové Cinnosti a prosazovanim legislativnich zmén, ale 1 zejména socialni pomoci

8 Srov. Pravni povédomi a vnimdni prava u Skolnich déti. Dostupné z:
<www.detskaprava.cz/soubory/pravni_povedomi u_skolnich_deti.pdf> [cit. 2007-06-23]
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a vzdélavacimi ¢innostmi. V roce 2001 vydala obrazkovou ucebnici pro zaky prvniho stupné
7S snazvem Slabikdri détskych prav a metodicky pokyn, ktery méa pomoci uditelim pii
vykladu jednotlivych prav a &lanki Umluvy détem. Oboji rozeslala po dvaceti kusech do
véech zékladnich $kol na uzemi Ceské republiky. O rok pozdgji provedla vyzkum zaméfeny
na vyuzivani tohoto slabikafe jako ucebni pomicky a cilem vyzkumu bylo zjistit potfebu
a zadjem pedagogl o tuto ucebni pomicku, zmapovat jejich spokojenost a ziskat navrhy na
piipadna zlepSeni. K dosazeni cili bylo vyuzito pisemného dotazovani formou ankety,
pii¢emz bylo osloveno 4 020 ZS v CR. Z rozeslanych dotaznikd se jich vratilo celkem 1 168
vyplnénych (131 muzt, 1000 Zen a 37 neurCeno, pficemZ navratnosti bylo zjiSténo, Ze

nejcastéji je slabikar pouzivan v zapadnich Cechéch a nejméné v Praze).

Z vysledkl vyplynulo, Ze slabikaf pii vyuce vyuziva 92 % pedagogi, pouze 94 ucitell
uvedlo, ze slabikat nepouziva (zpravidla z diivodu nedostatku poctu slabikait 32 %), vice nez
petina uvedla, Ze pouzivad i1 jiné podklady a studijni materidly a 19 % ucitelt slabikar
nedostalo, 14 % ucitelti détskd prava nevyucuje a podle 5 % uciteli neodpovida slabikaft
pojeti détskych prav. Zaci 1.-3. tiid se se slabikafem setkavaji nejéast&ji pii hodinach prvouky
a dale pak ceského jazyka. Pro zéky 4.-5. tiid zafadila vétSina ucitelt vyuku podle slabikaie
do pfedmétu vlastivéda nebo zemépis, do hodin pfirodovédy nebo ceského jazyka. Prevazna
vétsina uciteldl hodnotila slabikai kladné, jsou s nim spokojeni, libi se jim a déti s nim pracuji
rady. Dale z vysledkt vyplynulo, ze je slabikaf vhodnou pomtckou pii vyuce déti o jejich
pravech a vice nez desetina ucitell jej povazuje za srozumitelny, struény, nazorny a pekné
ilustrovany. Témér dvé tietiny ucitelt (62 %) hodnotilo slabikar po obsahové strance za dobry
a dostatecny a tietina jej povazovala za pfijatelny. VétSina ucitelii se domniva, Ze obrazky ve
slabikafi jsou srozumitelné a ndzorné. Naprostd vétSina ucitelti by zafadila do slabikafe nejen

prava déti, ale 1 jejich povinnosti.

Metodicky pokyn byl hodnocen ze 74 % dostatecné srozumitelny a 38 % jej povazuje za
dobrou pomucku ulehcujici praktickou vyuku, 32 % dokonce za vybornou pomtcku. Necelé
dvé tetiny (63 %) by jiz metodicky pokyn o dal§i moznosti nerozsifovaly, pétina pedagogt
byla opa¢ného nazoru a uvitala by rozsifeni napt. o povinnosti ditéte, povinnosti zakt vici
sob¢ a ostatnim. Neékteti ucitelé by rozsifili metodicky pokyn o rtzné hry, kiizovky,

dopliiovacky nebo o praktické naméty, ptiklady a audiovizualni pomucky. Podle pedagogi je
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k vyucovani détskych prav pro zadky nejvhodnéjsi videokazeta, kterou jmenovaly dvé tietiny

i e y el 1 . 8
uditeldl, vice neZ polovina uéitelt pak uvedla osobni kontakt.®’

3.1.4 Prizkum $kolskych zafizeni MSMT provedeny Sekci pro prava ditéte

Poslednim vyzkumem, jehoz vysledky byly zvefejnény (tj. jsou vefejnosti dostupné), je
pruzkum realizovany v roce 2000 ke zjisténi zédkladnich srovnévacich dat a zmapovani situace
ohledn¢ mozného nelidského ¢i ponizujictho zachdzeni s détmi v détskych domovech,
vychovnych ustavech a diagnostickych ustavech. Clenové pracovni skupiny Sekce pro prava
ditéte a Sekce proti mudeni provedli sbér dat ve 42 zafizenich MSMT. Priizkum probéhl
formou dotazniku, na ktery odpovidali jednak pracovnici zafizeni a jednak déti umisténé
v téchto zafizenich. Pfi vyhodnocovani prizkumu a tvorbé doporuceni vyslo najevo, Ze dana
problematika nespada pouze do kompetence MSMT, ale dotyka se i dalSich resortii (MPSYV,
MS, MMR a MZ). Z nize vybranych a shrnutych doporuceni jsou patrné vysledky a zavéry

provadéného Setteni.

Resortu MSMT bylo doporu¢eno zménit piedpisy nebo zdkony mj. v téchto oblastech:
okamzity zdkaz trestl (zédkaz jezdit domu, vychovnd izolace, zdkaz piidani jidla, zékaz
navstév blizkych osob, nosSeni erarniho obleCeni, kleCeni a jiné tresty); zadkonem zavést
podrobngjsi diferenciaci zafizeni, ptfedevSim vychovnych ustavl; ucinnou pomoc détem
odchazejicim ze zafizeni po dosazeni zletilosti (nutna spoluprace s obcemi a Gfady prace); pfi
kontrole doslé posty, stejné jako pii kontrole svych véci, musi byt déti vzdy piitomny,
zékonné upravit podminky odesilani, pfijimani a cenzurovani poSty déti; zajistit psychologa
pro praci s détmi; klast vétsi diraz na kvalifikaci, v€etné pregradualni vychovy budoucich
pedagogickych pracovnikil i dal§iho personalu; neprodluzovat pobyt ditéte v diagnostickém
ustavu nad 8 tydnQ; zajistit a kontrolovat sledovani pravné volnych déti pro nahradni
rodinnou péci a zajistit sledovani vSech piipadi, kdy zkojeneckych tustavii a détskych
domovi do 3 let jsou predavany do détskych domovi pro déti starsi 3 let; ve vSech zatizenich
realizovat preventivni programy na odhaleni a odstranéni Sikany a zavislosti; v maximalni
mozné mife zajistit, aby sourozenci nebyli rozdéleni do riznych zatizeni (pokud si to nepieji);

orientovat se pfi praci s détmi na posileni jejich kompetenci a integrovat je do bézného zivota.

8 Srov. Slabikar détskych prav. Dostupné z: <www.detskaprava.cz/soubory/zprava_slabikar.pdf>
[cit. 2007-06-23]
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Podobné doporuceni byla uloZena i ostatnim resortiim, napt. MPSV bylo uloZeno ziidit
profesionélni péstounské rodiny, resortu MS zvySeni Skoleni soudci o rozdilech ustavni
a ochranné vychovy, resortu MMR podporovat déti opoustéjici zafizeni po dosaZeni
plnoletosti pii zlepSeni piistupu k bydleni nebo spolupracovat s MPSV v pfipad¢, ze jde

o nedostate¢né bytové nebo finanéni problémy rodiny, aby mohlo dité ziistat v roding aj.™

3.2 Vlastni dotaznikové Setieni a rozhovory s pedagogickymi
pracovniky

V ramci studovaného predmétu Metody a techniky vyzkumu, ktery jsem v ramci studia
uspeésné absolvovala v pfedchozim zimnim semestru, byl vypracovan zamér projektu pro
pozdéjsi provadéni Setfeni. V tomto zaméru bylo specifikovano vybrané téma, vcetné
problémovych okruhii a vychodisek, pfedmét a cil Setfeni, harmonogram arovnéz
metodologie, pomoci niz byl vypracovan dotaznik. Nasledné doslo k osloveni vybranych
zafizeni a osob, vlastnimu dotazovani, zpracovani vysledki a stanoveni problematickych
okruhii do obsahu této diplomové prace. K provadéni Setfeni a rozhovorit dochazelo po

schvaleni tématu, obsahu a cilit DP, tj. v dobé od poloviny ledna do konce biezna tohoto roku.

Metodika Setieni

Metodou zkoumani bylo pfedev§im dotazovani (korespondencni i osobni) podle pfedem
stanovenych otdzek v pfipraveném dotazniku (ke zjiSténi znalosti/neznalosti, pfip.
prostfednictvim koho/Eeho byl pedagogicky pracovnik seznimen, jaké &lanky Umluvy se
zdaji byt t&7ko dodrzovatelné, postoje k Umluvé, zptisoby predavani, k problematice détskych
prav ad.), prficemz nékteré dotazy (napi. k Sikané nebo détskému parlamentu) byly dale
rozvinuty a vedeny prostiednictvim neformalniho nestandardizovaného rozhovoru. Zamérem
Setfeni bylo zjistit znalost/neznalost dokumentu Umluvy, ndzory pedagogickych pracovniki
na détska préava, jejich pfistupy a postoje k détem, presveédCit se, zda a jak jsou vybrana prava
déti dodrzovéna, a zda dochéazi k seznamovani déti s jejich pravy a povinnostmi, jestli je
potieba ¢i zdjem o vzdélavani v této oblasti aj. Dotazy pfipravené v dotazniku byly rtizného
charakteru: dichotomické (vybér ze dvou odpovédi), podle formy bud oteviené nebo

uzaviené, dale otazky filtratni (dotazy byly rozdéleny do tématickych celki) a nakonec

8 Srov. Statistické zpracovdni dotaznikii s komentdrem Sekce pro prdava ditéte. Dostupné z:
<www.detskaprava.cz/soubory/pruzkum_skolskych zarizeni.pdf> [cit. 2007-06-23]
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identifika¢ni (alespoit minimum identifikacnich idaji ke zjisténi informaci o respondentovi
tak, aby byla zachovana anonymita ucitell a i tim co nejvétsi navratnost, proto byl zjistovan
pouze kraj jako lokalita). Dotazy kladené v rozhovoru byly pfedevSim oteviené (odpovédi
byli pfimo zaznamendvany do formulafe), polooteviené¢ (vybér z moznych odpovédi)
a projekeni (vlastni nazor, minéni ¢i postoj), nejen ke zjisténi konkrétnich informaci, ale také
ke zjisténi nazorl a postojli respondentli (dotaznik viz Ptiloha II.).

Pii sestavovani vyzkumného vzorku bylo nejprve prostfednictvim elektronické posty
osloveno 60 zatizeni, tj. zdkladnich Skol, viceletych gymnazii, domt déti a mladeze, détskych
domovi, stfedisek volného &asu ad. na izemi Stiedodeského a Usteckého kraje a hlavniho
meésta Prahy, znichz se vratilo celkem 22 vyplnénych dotaznikii (plus jeden navic
z Jihomoravského kraje). Dale bylo realizovano pét osobnich rozhovorti. Celkem se tedy
ucastnilo Setfeni 27 respondentll (z toho 11 muzi a 16 Zen ve véku od 26 let do 48 let),

ptedevsim pedagogickych pracovnikl (viz graf €. 1).

Graf 1: Pfehled respondentll Setfeni

= ugitel Il. stupné Z8

10 — B ugitel viceletych gymnazii

O vychovatel domova déti a
mladeze

O vychovatel $kol. druziny pfi ZS

B pracovnik détského domova

@ pracovnik lidové Skoly uméni

}

Pocet

Vyhodnoceni

Otazky prvniho tématického celku se tykaly osobniho nazoru na détska prava (Maji mit
déti sva prava?, Maji o nich déti védét?) a na to, kdo by mél podle respondentti s Umluvou
(nejen vSak pravy, ale i povinnostmi) déti seznamovat. V pfipadé¢ prvniho dotazu byly
vSechny odpovédi kladné (... ,,rozhodné ano, déti maji sva prava, a forma seznameni ma byt
primérena véku ditéte spolecne i s vysvetlenim odpovédnosti...,“ nebo ,,maji sva prirozena
prava, protoze jsou to lidi, k praviim a povinnostem maji byt vychovavani rodici, vaucovani
prav bez zdravé vychovy k povinnostem povazuji za nespravné ...," nebo ,,déti maji prava,
stejné jako maji povinnosti a zodpovédnost...“ ad.). Na druhy polozeny dotaz odpovidali

respondenti razné. Nejcastéji znéla odpoveéd’, ze s Umluvou (pravy a povinnostmi) maji déti
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seznamovat rodic¢e (16), na druhém misté se umistila skola (6), na tfetim misté byla uvedena
Skola i rodice (3), ale objevily se i jiné odpovédi napt. vedle rodici, ucitelt a vychovateli by
to mélo byt détem patrné z chovani, jednani a postojti dospélych (2).

Ve druhém tématickém celku bylo zkouméno zda jsou respondenti s dokumentem Umluvy
seznameni, jakym zplsobem se s nim seznamili, zda obsahu dokumentu dostatecné rozumi,
Umluvy o pravech ditéte se seznamilo 17 respondentd, 3 z nich text neéetlo, ale obecny obsah
zna a ostatni respondenti (7) uvedli negativni odpovéd’. Ti, co uvedli kladnou odpovéd,
odpovidali na poddotazy tohoto celku, ostatni pfesli na celek tfeti. Z druhého grafu vyplyvaji
odpovédi respondentii na dotaz, jakym zptisobem se s dokumentem Umluvy seznamili (viz

graf ¢. 2).

Graf 2: Zdroje seznameni s umluvou

m Metodicky pokyn MSMT CR
® Doporuéeni feditele $koly
10 O Absolvovani §koleni

O Sdélovaci prostredky

W Jinak

U dalsiho dotazu bylo zkouméano porozuméni obsahu. VétSina respondentl uvedla, Ze
obsahu dostatecné nerozumi (19) napft. s dovétkem ,, jednou jsem to cetl, ale protoze si k tomu
nyni nic nevybavuji, tak to znamend, Ze to povazuji za zbytecné“ nebo ,je to psano
nesrozumitelnou pravnickou formou apod., 5 respondenti uvedlo, ze mu rozumi jen
v né¢kterych castech apouze 3 uvedli kladnou odpovéd. U dalsi otazky byly uvedeny
rozmanité¢ odpovédi. Jako problematické Clanky v pedagogické praxi byly uvedeny napt.
,povinna skolni dochazka v nékterych zemich, nedostatek volnocasovych aktivit, nedostatek
materialnich a financnich prostredki ve Skolskych zarizenich, rovné moznosti ke vzdelavani,
bezplatné zdakladni vzdeélani v nékterych zemich ad., jeden respondent odpovédél, zZe nevi,
ajeden, Ze je pro ného ,,... problematické dodrzovat nékterd ustanoveni Umluvy, nebot
agresivita deti tak stoupd, ze je rad, Ze si udrzi alespon néjakou autoritu a kdazen, oduci latku
a bez uhony opusti tFidu po vyucovani ... Na posledni dotaz tohoto tématického celku, zda
v ptistupu k détem (v komunikaci, pfi vyuCovéni, vychové atp.) dodrzuji vétSinu clanka

Umluvy, viichni respondenti odpovédéli kladng.
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Treti tématicky celek se tykal konkrétné ¢l. 42, tj. Ze stat ma zajistit informovanost
o Umluvé jak mezi dospélymi, tak mezi détmi. Kazdy zrespondentd sice uvedl svou
odpoveéd’, napt. ,,Ze o tom ma byt informovano na verejné dostupnych mistech ..., ,, povinnost
podepisujicich statii rozsiFit ve své zemi hlavni clanky Umluvy“ nebo , zajistit nejen
u verejnosti, ale i konkrétni pracovniky, kteri se kazdodenné setkavaji s detmi, aby se
s Umluvou sezndmili a aby byla dodrfovina v praxi ... aj., ale bylo vidét, Ze ¢lanku rozumi.
Dalsi dotaz byl kontrolni, tj. téméf totozny s otazkou ve druhém tématickém celku, pficemz
jeden z respondentit odpovédél zcela rozdilné. U dotazu, zda je obtizné zakim sdélovat, ze
maji jako déti svd prava a povinnosti, se objevily rizné odpoveédi. Nékteri odpovédéli, ze
s tim problém nemaji, ale jeden respondent uvedl, Ze ano, ,,protoze zZaci pochopi nebo si
vezmou z takového sdéleni jen, to se jim v konkrétni situaci a hodi a jindy to proti uciteli zcela
obrati, “ i to ,,... nejsou schopni zpracovat a spravné vyuzit“ nebo dalsi respondent uvedl, Ze

,,déti maji nizké uvedomeni a zaroven vymahatelnost jejich povinnosti je slozita* ad.

Ve Gtvrté ¢asti byly dotazy, které se tykaly pochopeni konkrétnich ¢lankt Umluvy a jejich
mozné vysvétleni détem. U nékterych ¢lankt se respondenti shodli, Ze nejde o pravo, ale
o povinnost (napf. na vzdélani), nicméné je pravda, Ze v nckterych zemich muze jit
o konkrétni pravo déti, které neni uplatiiovano. Pokud jde o vysvétleni &lankti Umluvy
respondenti Casto uvadeli, ze vhodnym prosttedkem je hra, simulace a dramatizace, vyklad
s prikladem aj., nicméné, ze je nutné brat ohled na vék a vyspélost ditéte. Zajimavym
zjisténim rovnéz je, ze 1 kdyz vétSina zafizeni, v nichZ respondenti pracuji nejsou primarné
zaméfené na mimoskolni aktivity, poskytuji détem i volnocasové aktivity (napf. na zakladnich
Skolach krouzky informacnich technologii, krouzek vyuky cizich jazykl, ekologicky ¢i
turisticky, hasicsky a vcelatsky krouzek, na viceletych gymnaziich pak krouzek dramaticky,
tane¢ni, hudebni nebo dokonce vylety na kole, no¢ni pozorovani oblohy, lyzaiské vikendy
apod.). Posledni dotaz zjistoval, zda pii zatizenich, ve kterych respondenti pracuji, funguje
zakovska samosprava nebo détsky parlament. Pouze Sest respondenti uvedlo, zZe
zaci/studenti/déti maji své zastoupeni ve Skolské radé ¢i détském parlamentu (4 viceleta

gymnézia, 1 ZS, 1 DDM a 1 DD).

Predposledni tématicky celek se tykal tématu Sikany a nasili, tj. ponizujicich forem. Témért
kazdy zrespondentl (24) se se Sikanou setkal, dokonce témét v kazdém Skolnim roce se
alespoil jeden piipad objevil. Pouze 3 respondenti uvedli, Ze se s ni¢im takovym nesetkali.
Dokonce respondenti vyucujici v soucasné dob¢ na viceletych gymnaziich ptiznavaji, ze zde

se s takovymi piipady setkavaji mnohem méné (1 uvedl, Ze se s tim setkal 1x za sedm let

51



svého plisobeni), nez kdyz piisobili na ZS. Umét si poradit s konkrétnim podezienim piiznal
a uvedl kazdy, i kdyz jinym zplsobem, napft. ,, systematicky tj. rozhovor se Zakem, oznameni
vychovnému poradci na Skole, oznameni rediteli skoly, kontakt na socialni odbor prislusné
poverené obce, konzultace s pedagogicko-psychologickou poradnou* nebo ,,vlastni autoritou

a dodat duveru a navod, jak situaci spolu s nim vyresit* aj.

V poslednim dotaze Slo o zjisténi, zda by bylo vhodné v jejich Skole ¢i organizaci
uspoiadat seminaf k tématu Umluvy a jejimu uplatiiovani v praxi. Témé vétsina respondenti
uvedla, ze by zajem méla (21), ostatni (6) zejména respondenti z viceletych gymndazii uvedli,

7€ ne.

Z provedeného Setfeni vyplyva, Ze znalost Umluvy o pravech ditéte lze hodnotit
pozitivng, i kdyZ jen 17 respondentii obsah dokumentu skuteéné etlo a 3 znaji obsah Umluvy
obecné (coz nelze brat zcela objektivne, nebot’ nejde o reprezentativni vzorek. V porovnani
s vySe uvedenymi vyzkumy, vSak nejsou vysledky nijak rozdilné). Dale z Seteni vyplyva, ze
i kdyz si vétsina respondenti umi poradit, jak obsah Umluvy détem piedavat, obavaji se, ze
déti toho budou spiSe zneuzivat ¢i nedostate¢né pochopi obsah svych prav a opomenou
povinnosti z toho vyplyvajici. Na zavér nepfijemnym zjisténim je, Ze se 24 oslovenych

respondentl témét kazdorocné setkava, alespon s jednim piipadem Sikany mezi détmi.

3.3 Podnéty a stiznosti zasilané verejnému ochranci prav

Vefejnému ochranci prav, kterému jsou zasilany fyzickymi i pravnickymi osobami
podnéty ¢i stiznosti nebo i zjeho vlastni iniciativy, lze zjistit konkrétni ptipady a udaje
o nedostatcich ¢i pochybenich v jednanich vefejné spravy. Je nezbytné si vSak uvédomit, ze
ani zde nebudeme mit k dispozici zcela ucelené a vycCerpavajici informace ¢i prikazny
reprezentativni vzorek, nebot’ ombudsman méa omezenou piislusnost.*” Do jeho piisobnosti
zhlediska charakteru této diplomové prace, tj. zpohledu détskych prav, Umluvy

a pedagogické praxe vSak patii podnéty, které lze takto strukturovat:
e ochrana prav déti, mlddeze a rodiny (neumoziovani styku déti s jejich rodicem ¢i rodici
ze strany osob, které maji déti soudem svétené do péce, nerespektovani prava déti na styk

s jejich rodic¢i v ptipad¢€, ze jsou umistnény do péstounské péce, neinnosti organt

¥ Srov. Souhrnnd zprava veiejného ochrdnce prav o cinnosti za rok 2001. Brno, b.n., 2002, s. 18.
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socialné-pravni ochrany déti a mladeze, sveéfeni déti do péce a opatrovnictvi), celkem 182
ptijatych podnétii v roce 2006;

e domaci nasili (zanedbavani, tyrani a zneuZzivani déti), patrani po nezletilych, feSeni
bytové socidlni nouze matky s détmi;

e urceni davek, ptidavki a vyzivného na déti (opatrovnickych, socialni péce, statni socialni
podpory, dédictvi nezletilého, neplnéni vyZzivovaci povinnosti) celkem pfijatych 214
podnétti v roce 2006;

e stiznosti (na postup odboru socialni péCe, neCinnost uradii, nedostate¢nd ¢innost, soudni
prutahy), upravy styku s ditétem (umoznéni styku s détmi/vnoucaty);

e ustavni vychova (nerespektovani prav déti umisténych v ustavni péci, reZimovani déti
ajejich trestdni za kazdé poruSeni stanoveného rezimu, vykon ustavni, ochranné
a 1lé¢ebné vychovy, OSPOD nenavstévuje dité v ustavni vychové z pozadavku soudu);

e Skolstvi (nerovny piistup cizinci ke vzdélavani a Skolskym sluzbam, instalace kamer na
Skolach za neopravnény zasah do soukromi, nepfimétené tresty ve Skole), celkem 62
podnétti v roce 2006;

e zdravotnictvi a zdravotni pojisStovny (problémy s pojistovanim déti cizincl);

e déti cizinci, azyl a trvaly pobyt (politicky azyl, zavleceni ditéte do ciziny, unosy déti,
zdlouhavé vytizovani dokladi pro ceské déti narozené v cizing);

e civilné-pravni zélezitosti (neplnéni vyzivovaci povinnosti, ureni/popieni otcovstvi,

vypotadani spolecného jméni manzell a déti) 1 953 podnétii celkem za rok 2006;

ostatni ob¢anské pravni spory.

Ze souhrnné zpravy, kterou kanceldi ombudsmana kazdoro¢né zpracovava, nejsou znamy

piesné pocty jednotlivych ptipadl, pouze u nékterych oblasti jsou uvedeny ¢iselné udaje.

Vedle tfeseni jednotlivych piipadd, které spadaji do piisobnosti ombudsmana, se jeho
kancelat zabyva také upozornovadnim jednotlivych ministerstev, resortl, vyborti ad. na
nedostatky zejména v legislativé a odborné ptipravenosti pracovnikli na vykon prace. Asi
k nejznaméjSim piipadim =z lonského a letosniho roku patii situace, v nichz doslo
k zavleCeni/tnosti déti do ciziny v pfipad€ rizné narodnosti rodicii. Ze strany ombudsmana
byla proto vznesena kritika k nenapliiovani ucelu a cile Haagské timluvy, ktera sleduje
bezodkladné nastoleni pokojného stavu, a dale to, Ze jeden z rodicli neptipravil déti na styk

s druhym rodi¢em, zdlouhavé projednavani ad. ptriciny.
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V oblasti skolstvi byly zjistény nedostatky v ustavni a ochranné vychové, ktera je v gesci
MSMT CR a nerovné piistupy nékterych cizincti ke vzdélavani. Pfijetim nového $kolského
zékona vznikla situace, kdy urcitym kategoriim cizincii ze tietich zemi je dan rovny pfistup
jen k ¢asti vzdélavani (predSkolnimu, zakladnimu, stfednimu a vysSimu), k ostatnim druhim
vzdélavani (uméleckému, jazykovému) a Skolskym sluzbam (jako je stravovani a ubytovani),
vSak tito cizinci jiz rovny piistup zajistén nemaji.90 Ombudsman se proto obratil na Radu
vlady CR pro lidska prava, ktera ulozila MSMT piedlozit navrh novely $kolského zakona
v takové podobé, aby byl zajistén rovny a u€inny pfistup cizinci ke vzdélavani a ke Skolskym
sluzbam. Ochrance také doporucil vypracovat standardy péce poskytované détem ve

Skolskych zafizenich aj.

3.4 Periodické zpravy o plnéni Umluvy
Dal$im moznym zdrojem Cerpani tidaji jsou jiz zminéné jednotlivé periodické zpravy
o plnéni Umluvy, které musi Ceska republika podle ¢lanku 44 Umluvy piedkladat Vyboru pro

prava ditéte OSN (v soucasné dob¢ je zpracovavana v potadi 3 periodicka zprava).

Ze shrnuti obsahu Druhé¢ periodické zpravy o plnéni prav ditéte vyplyva fada pozitivnich
kroki sméfujicich k feSeni nékterych nedostatkli uvedenych i v této diplomové praci.
Zejména v legislativni oblasti doslo k velkym posuniim (novy zédkon o roding, novy zékon
o socialné-pravni ochrané déti, probacni a mediacni sluzba v oblasti détské justice aj. zdkony
¢1 jen ustanoveni v nich). MPSV spole¢né s ostatnimi organy piipravuje systém celostatniho
monitoringu ohrozenych déti, vlada ptijala Narodni plan boje proti komercnimu sexudlnimu
zneuzivani deti, ktery obsahuje fadu konkrétnich kroka ke zlepSeni ochrany déti pfed danym
fenoménem. Obecné vSak aplikacni praxe za zaméry legislativcl stale zaostava. V roce 2003
Vybor OSN ceské vladeé na predloZzenou zpravu odpovédél a vyzval ji k dislednéjsi ochrané
prav déti. Ceskou republiku i pochvalil, ale i kritizoval & uvedl konkrétni kroky ke zlep3eni
otazky prav romskych déti, k problémim ustavni vychovy, k nedostatkim ochrany a péce
o tyrané, zanedbavané a sexualné¢ zneuzivané déti, déti se zdravotnim postizenim, nezletilé
7adatele o azyl a cizince. Vybor také s politovanim konstatoval, ze CR nijak nezohlednila
jeho doporuceni z roku 1997 ke stale chyb¢jicimu orgénu, ktery by koordinoval, monitoroval

a kontroloval dodrzovani prav déti a ¢innost roztfiSténych statnich instituci zabyvajicich se

% Odlisné zachazeni vychazi z ustanoveni §20 tzv. skolského zakona.
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détmi vcetné¢ koordinace mezi centrdlnimi a mistnimi ufady a spoluprace s nevladnimi
organizacemi. DalSi doporuceni se tykaly napf. zajisténi uc¢inné pomoci obétem domaciho

nasili, ponechani souc¢asného veéku trestni odpoveédnosti na hranici 15 let aj.

3.5 Nedostatky spatiené neziskovymi organizacemi

wewvr

Nase Dité podvyzivu (150 mil. déti), infekéni onemocnéni, analfabetismus (100 mil.déti),
nasili, zneuzivani, vykofistovani a formy diskriminace, terorismus a brani rukojmi, valky,
zahrani¢ni okupace a ostatni formy ozbrojené¢ho konfliktu, HIV/AIDS, chudobu a détskou
praci.”!

Z vysledkii monitoringu (zaméieného na vykon ustavni a ochranné vychovy urcenych pro
déti od tfi do osmnécti let), jenz byl zpracovan Fondem ohroZenych déti, vyplynuly tyto

nedostatky:

e nevhodné je, ze ustavni zatizeni pro ndhradni vychovu ditéte v pribehu jeho dospivani je
rozd€leno mezi resorty zdravotnictvi, Skolstvi, prace a socidlnich véci, coz ma za
nasledek: rozd€lovani sourozencti podle véku a zdravotniho stavu, cCasté stfidani
ustavnich zafizeni, nedostatek podnétii u déti do 3 let, Casté stiidani personalu pecujiciho
o déti;

e nedostatecné zabezpeceni tzv. participacniho prava. Déti az na vyjimky nejsou slySeny
pted soudem ani v situacich jako je svéfeni do vychovy jednomu z rodi¢t. To se tyka
1 déti starSich dvanacti €i patnacti let. Nazorim déti tak neni vénovana patiicnd pozornost
odpovidajici jejich véku a vyspélosti;

e Ustavni vychova pfindsi fadu negativnich dasledkt. Déti, které prozily velkou ¢ast détstvi
v ustavu, maji problémy s integraci do spole¢nosti, pfi plnéni své rodiCovské role, jejich
déti castéji konci v ustavni vychové nebo jsou zanedbavany ¢i tyrany, nejsou schopny
navazovat trvalé kvalitni mezilidské vztahy, dosahuji nizS§iho vzdélani, vykazuji vysokou
miru kriminality, systém odmén a trest v téchto zafizenich vede k Gcelovému chovani,
déti odchézeji z tistavni péce po dosazeni zletilosti Casto zcela nepfipravené do zivota,
nezralé, socialné¢ opozdéné, navstévy rodici jsou zcela v kompetenci jednotlivych

zarizeni,

' Dostupné z: <http://www.detskaprava.cz/soubory/prava_deti.pdf> [cit. 2007-06-23]
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e nevhodné typy ustavnich zafizeni i v resortu Skolstvi maji za nésledek: rozdélovani
sourozencl v ramci soustavy Skolskych zafizeni podle v€ku, pohlavi, mentalni Grovné
a vychovnych problémti do détskych diagnostickych ustavii, diagnostickych tustavii pro
mladez, détskych domovil, zvlaStnich internatnich Skol, détskych vychovnych ustavi
a vychovnych ustavii pro mladez, chybi zafizeni pro déti se zavislostmi a s tézkymi
poruchami chovani a jasné¢ vymezena diferenciace vychovnych tstavli podle ptislusnosti
rezimu;

e nevhodné financovani podle normativu ,,na hlavu* vede k ekonomickému tlaku na plnou
obloznost, ktera je na pfekazku snaze zajisténi nahradni rodinné péce, pti malé obloznosti

dochézi k propousténi personélu a spojovani vychovnych skupin.”

I z tohoto monitoringu vyplyva, z¢ CR Umluvu dostate¢né nenapliiuje. Krizova péce
o dité, které¢ je nutné odebrat z dosavadniho prostiedi zejména pro tyrani, zanedbani nebo
pohlavni zneuzivani, je nejcastéji feSena umisténim do ustavni péce, kde dochazi k dalSimu
poskozeni ditéte vlivem psychické a citové deprivace. Ustavni vychova neni vhodnym mistem
pro zotaveni a reintegraci ditéte, jenz zde zlistava zpravidla az do plnoletosti a dal$i navazna
péfe a pomoc pii viazovani do samostatného Zivota nejsou dostatecné zajistény. Mnohem
vhodnéjsi je, a to maji 1 sousedé¢ na Slovensku ve svém novém zakoné o socialné-pravni
ochran¢ déti, pro tyto déti zajiSténi ndhradni rodinné péce, at’ jiz u piibuznych nebo v tzv.
prechodnych rodinach, nebo pozdéji, je-li to mozné, ve forme osvojeni nebo klasické
péstounské péce. Trebaze novy zakon o ustavni vychové umoznuje profesionalni prechodnou
nahradni rodinnou péci jako alternativu péci ustavni, stat toto feSeni zatim hojné, hmotné ani

jinak pfili§ nepodporuje (vyjma Klokénkl v ramci FOD).

Ceskd sekce DCI — na ochranu détskych prdav spoleéné s nékterymi NNO pravidelnd
jedenkrat roéné organizuje seminaf k tématu plnéni Umluvy OSN o pravech ditéte v CR.
Posledni v poradi 12. seminai se uskutecnil 22. listopadu 2006 a vénoval se dvéma tématim:
péci o déti a jejich ochrané a aktivnimu vykonu détskych prav. Ugastnici seminéie se rozdélili
do dvou pracovnich skupin a obéma tématim se zevrubné vénovali. Ze zavérli pracovni

skupiny pro pé¢i o déti a jejich ochranu vyplynulo:*

e vzajmu ditéte je nutné zmenit politické mysleni a rodinné chovani (do vychovy vlozit

vice pochvaly, nejen trestat), zvySit vyznam role prarodi¢ii ve vychové vnoucat,

2 Tamtéz.

% Srov. Zprdva z 12. semindre o Plnéni Umluvy o pravech ditéte v CR. Praha : Ceska sekce DCI, 2006.
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zkracovanim pracovni doby ziskat vice ¢asu na déti i na volnocasové aktivity, hygienu
déti a dorostu poskytovat zdarma, véetné poradenstvi v rodindch do 3 let véku ditéte;
kriminalizovat systémové nasili, jehoz pachatelem je statni ¢i nestatni instituce;
novelizovat obCansky soudni fad (neprovadét ptimé vykony rozhodnuti statnich organt;
které ptisobi ditéti trauma, kromé ptipadl ohrozeni ditéte na Zivoté ¢i zdravi);

déti nemaji byt odnimény z rodin na zéklad¢ socidlnich diivoda (napt. nevhodné bydleni),
ale stat by m¢l rodinu sanovat (napf. poskytnutim socialniho bydleni), aby byla opét
funk¢ni;

dit¢ ma pravo na oba rodice (daslednéji vyuzivat stfidavou vychovu po rozvodu, dat na
nazory ditcte);

iniciovat kvantitativni vyzkum, proc¢ jsou déti svéfovany po rozvodu prevazné matkam;
kojenecké ustavy, ustavy péce o déti a détské domovy maji co nejrychleji piejit pod
spravu MPSV;

v legislativé 1 exekutivé 1épe chranit déti pred Skodlivymi informacemi aj.

Ze zavéru druhé pracovni skupiny pro aktivni vykon détskych prav vyplynulo:

nespokojenost s neustalym odkladanim pfijeti zakona o mladezi ze strany statni spravy
1 zakonodarcu;

Skoly aj. organizace by mély ve vétsi mife podporovat vznik a fungovani zékovskych
parlamentd jako vhodného vychovného prostfedku a konkrétniho vyrazu participace na
7ivoté obce;

koordinaci napliiovani Umluvy o pravech ditéte v CR a jeho hodnocenim by se mél
zabyvat samostatny organ prufezového charakteru;

navrh na tpravu Skolského zdkona ke zvyseni participace zaka (napf. rozsifenim §131
zakona timto znénim: ,,feditel podporuje zdkovskou samospravu a dba, aby se v souladu
s pravy zaku a se vzdélavanim k demokratickému jednani, imérné k véku a ziskanym
zkuSenostem zvySoval jejich podil na tucasti az ke spolurozhodovani a pldnovéni,
uskuteciiovani a hodnoceni vzdélavacich programii a spoleénych projektd s uciteli
a vychovateli.“ Nebo rozsifenim druhotnych norem, napf. Vyhlasku €. 48 o zédkladnim
vzdélavani §167 Skolska rada, bod c) ,,projednava a doporucuje Skolni fad shromazdéni
zakt“ nebo §44 zékladni vzd€lavani ... ,,od 9. rocniku kde nepracuje tradicni
samosprava, voli si na tridnim shromazdeni Zaci a zdakyné mluvci/mluvciho tridy a jeho

‘

zastupce/zastupkyni. *
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Soucasn¢ je vhodné doplnit informace z provadéného pravidelného monitoringu tisku.
Nelze samoziejmé uvést vse, co se denné objevuje v médiich, vybrany jsou tedy pouze zpravy
z poslednich n€kolika mésict, které se tykaji napt. ptfibyvajicich siatki cizinca a bitev o déti.
, V roce 2005 bylo uzavieno 5 400 snatkii Cechii s cizinci, nékteré tyto svazky se rozpadaji
a prichazeji bitvy o deéti, pricemz odjezd bez souhlasu partnera je posuzovan jako unos
a soudy v CR museji respektovat Haagskou vimluvu a vydat nezletilce zpét. Pocty takovych
konfliktit rok od roku narustaji. Odbornici upozornuji, Ze takové spory mezi rodici déti tézce
sndSeji a odrdzeji se velmi Spatné na jejich psychice....“* Takovych ptipadi skutetné
v posledni dobé¢ pfibylo, a tim se otevielo téma mezinarodné pravni ochrany déti a moznosti
CR v hajeni zajmti &eskych déti, jejichz rodige neziji v jednom staté.

V souvislosti se smrti tfilet¢ého chlapce, ktery byl adoptovan Svédskymi obcany, doslo
k pozastaveni adopci do ciziny a MPSV hodla zpfisnit pravidla a zabranit tak tyrani ¢eskych
déti. ,,Novinkou by melo byt podrobnéjsi provérovani rodicii pred adopci, dikladné
psychologicke testy déti, diky kterym by se zjistilo, zda jsou pro Zivot v ciziné vhodné, nebo ne.
Castéji by také mély probihat kontroly a se stdty, které nebudou nova pravidla akceptovat,

nebude CR v téchto vécech spolupracovat. “’

K Castym ptipadiim patii zneuzivani, tyrani a zanedbavani déti. Konkrétné dne 21.5.2007
vydala Vlada CR vyjadieni, Ze je v CR roéné 40 tisic takovych piipadd, a jiz diive schvalila

v tomto sméru koncepci péce o ohrozené déti a déti zijici mimo vlastni rodinu.

Ombudsman kritizoval, Zze ve vychovnych ustavech nejsou oddélovany déti s narizenou
ustavni vychovou od deéti s ulozenou ochrannou vychovou, nad nimiz je nutny prisnéjsi dohled
(mrize, kamery), nebot se velmi casto dopustily vaznych prohreskii trestnych cinii. Zatimco
deti s ustavni vychovou jsou casto bezproblémové nebo se dopustily drobnych prohreskii.
Jsou-li deti spolecné, dopadaji prisnéjsi bezpecnostni opatieni zbytecné na déti s narizenou

v v r 4 4 ((96
béznou ustavni vychovou.

Objevuji se vsak také pozitivni ¢lanky, napf. Ze pedagogové ZS a SS ziskavaji nové
informace a pomticky k prevenci détskych turazd, nebot roéné v CR na nasledky zranéni
a otrav zemie vice nez 250 déti, podle statistik pak dochdzi rocné k 450 000 trazi, které musi

byt oSetfeny, ve Skoléach je to na 33 tisic irazii ro¢né.

" Denik Pravo, 16.1.2007, s. 3.
> Mlada fronta-Dnes, 17.4.2007, s. Al
% Tiskové zprava CTK, 7.3.2007
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Z tohoto, byt struéného, vy&tu vyplyvéa, ze Ceska republika sice udélala velky pokrok
v implementaci prav déti, napliiovani a dodrzovani Umluvy a stale 1épe a vice dochézi k jejich
respektovani, nicméné ve spolecnosti stale pretrvava paternalisticky pfistup k détem, a to
nejen v rodinach. Proto z vyse uvedenych vyzkumi, Setfeni, doporuceni a zavéri vyplyva, ze
je stale na tomto poli mnoho prace, a to nejen v oblastech legislativnich, ale i ob¢anskych —
nebot’ chceme-li néco zménit, musime zacit u sebe, at’ jiz jsme uciteli, rodici, 1ékati, soudci,
policisty ad. A nestaci jen o détskych pravech mluvit, ale svym postojem a chovanim jejich

napliovani uplatnovat v praxi.
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4 Zpristupnéni Umluvy dospélym a détem a jeji
realizace a uplatnéni v pedagogické teorii a praxi

Ve smyslu &lanku 42 Umluvy je vénovan obsah této ¢asti moznostem uplatnéni Umluvy
o pravech ditéte v pedagogické teorii a praxi, tzn. moznostem vzdélavani dospélych v oblasti
détskych prav, institucim a organizacim, které toto vzdélavani poskytuji, ale 1 t¢ématlim vyuky
détskych prav ve Skolnim a jiném prostfedi, nejen v souvislosti ramcovych vzdélavacich
programi. Vedle soustavy poznatki nabizi i praktické vyuziti, napf. modely vedeni,
uspofadani prostoru aj. a tim téméf uzavird teoreticko-metodologickou ¢ast prace a uvadi do

casti piilohové, praktické.

4.1 Vzdélavani dospélych jako prostredek k uplatiiovani prav
déti

Z metodickych pokynti vydavanych MSMT nebo z platnych zakond, z praxe i sou¢asnych
trendli vyplyva povinnost dalSiho vzdélavani pedagogickych pracovnikil a pracovnikll vefejné
spravy, tzv. celozivotni vzdélavani. Pfi mozném koncipovani vzdélavani pro pedagogické
pracovniky je vhodné brat v uvahu i situace zakl, kterymi se mohou pedagogicti pracovnici
zabyvat, a které zcela primarné nesouvisi se vzdélavacim procesem (naptf. mohou psat na
pozédani pracovnikli odboru socialné-pravni ochrany déti (OSPOD) nebo oddéleni péce o dite
(OPD) posudek na zéka v ptipadé, Ze jsou rodice v rozvodovém fizeni a fesi se umisténi ditéte
do péce apod.). Také bude zilezet na tom, zda budou ochotni ti ztad pedagogickych
pracovnika, ktetfi nehodlaji pfijmout fakt, ze jejich plisobeni se netyka jen preddvani znalosti
a dovednosti, tj. vzdélavani obecné, ale ivychovy, coz néktefi odmitaji s odkazem, Ze
vychova mé byt uskute¢iiovdna prevazné v rodin€é. Nicméné pravé oni musi mnohdy fesit
kazenské prestupky, Sikanu, vztahy mezi détmi aj. Proto z hlediska pedagogické praxe nelze

vychovu a vzdélavani od sebe oddslit, nebot’ pii vzd&lavani jde io vychovavani.”

7 Srov. PRUCHA, I. Piehled pedagogiky, ivod do studia oboru. Praha : Portal, 2000, s. 15.
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4.1.1 Definice s komentifem k ¢lanku 42 Umluvy o pravech ditéte
z pohledu pedagogické teorie a praxe
Z predchozich kapitol je jiz patrné, Ze druhou &ast Umluvy tvoii ustanoveni 42 az 45

tykajici se povinnosti informovat dosp¢lé a déti o jejich zasadach.

Clanek 42 Umluvy o pravech ditéte zni: ,, Stdty, které jsou smluvni stranou Umluvy, se
zavazuji s vyuzitim odpovidajicich prostredkii Siroce informovat o zasadach a ustanovenich

této Umluvy jak mezi dospélymi, tak mezi détmi.«*®

Z definice ustanoveni je patrné, ze se tykd obecné dvou rovin. Na jedné strané jde
o dospclé. Zde je vsak také zapotiebi politické viile. Pomineme-li to, ze nckteré staty, které
pfijaly a ratifikovaly Umluvu, nejsou stale schopny zajistit jeji plnéni a dodrzovani
a pomineme-li také to, Ze jak na ndrodni, tak na mezinarodni irovni bylo dosazeno mnohych
uspéchi a mnoho NNO 1 jednotliveli bojuje za prava déti, je potfeba stale v této oblasti
pracovat a vyvijet mnoha usili. Cilem NNO totiZ neni zajiStovat to, k ¢emu se stat zavazal
ak ¢emu nevyvinul dostatecné usili a vhodné prostiedky (napf. institucionalni). Proto
i kritika, Ze v CR dosud neexistuje zadna instituce (resort), ktera by se oblasti détskych prav
zabyvala komplexng, je opravnéna. Umluvu o pravech ditéte viak lze plné prosazovat pouze
tehdy, uvédomi-li si to vSechny slozky spole¢nosti a budou-li jeji uplatiiovani podporovat.
Proto je zapotiebi pravé politické vile a potiebnych nastroji k provedeni legislativnich zmén
(provadénych v souladu s ¢lanky Umluvy) a $ifeni povédomi o pravech déti a podpora prace
lidi, ktefi s détmi a rodinami pracuji. Ostatni dospéli se jimi budou posléze v praxi fidit. Nejde
jen o poradani Skoleni ¢i seminaiti pro tyto pracovniky, ale zejména o kritické¢ studovéni
obsahu dokumentu, jeho pochopeni a pfijeti, hodnoceni svych postojli, pfi¢emz obtizné miize
byt tyto postoje a zvyky meénit. Stim uzce souvisi vztah ke zméné, predpoklady ke
vzdélavani dospélych, kterymi jsou motivace, nadSeni a presvédceni, Ze uceni je dilezité
a uzitecné. Zde je dale vhodné poskytovat pedagogickym pracovniklim supervizi jako zpétnou
vazbu, ze jejich odvedend prace je prospéSna, smysluplna a zvolené metody jsou vhodné,

stejn€ jako podat pomocnou ruku, pokud tomu tak neni.
V souvislosti se vzdélavanim dospélych, zejména pedagogickych pracovnikl, vydava
MSMT CR zavazné piedpisy (viz Ptiloha ¢ III). Mezi ty, které se tykaji vzd&lavani

pedagogickych pracovnik, nejen v oblasti détskych prav patii:

% Zakon &. 104/1991 Sb., Umluva o pravech ditéte.
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e  Metodicky pokyn ministra skolstvi, mladeze a télovychovy k prevenci a feseni
Sikanovani mezi zaky Skol a Skolskych zatizeni €. j. 28 275/2000-22 (viz Ptiloha ¢. IV);
e Metodicky pokyn MSMT k vychové proti projeviim rasismu, xenofobie a intolerance

&.j. 14 423/99-22 (viz P¥iloha &. V).

Posledné jmenovany se explicitné tyka doporuceni seznamit se s textem Umluvy o pravech
ditéte a jednotliva ustanoveni uplatiiovat v praxi.
., Zakladnim predpokladem realizace lidskych prav je, aby kazdy ¢lovek znal sva nezadatelna prava
a prostredky, které existuji k jejich ochrane. Détem je treba k tomu ze vSech sil pomahat. Dospéli musi
détem poskytovat pouceni a mimoradnou ochranu, kterda jim umozni normalné a zdravé se rozvijet

v podminkdach svobody a diistojnosti. Lidstvo ma povinnost dat ditéti to nejlepsi, co ma. Jeto jeho
zodpovédnost, ... i

Na stran¢ druhé jde o vhodné pfedavani poznatkli a znalosti o pravech, ale i povinnostech
samotnym détem (zaktim). Nejde jen o sd€lovani obsahu jednotlivych ¢lankt, ale zejména
o dodrzovani téchto pravidel v praxi, v postojich, nadzorech, v pfistupu k détem a v zachazeni
s détmi obecné, nebot ,, ... neexistuje ucinnéjsi zpusob, jak zmenit lidskou spolecnost, nez
zmeénit chovani dnesnich dospélych k détem, budoucim dospélym ... . Pokud my jako dospéli
dokazeme zménit nase nazory a chovani, déti nas prekvapi tim, co dokazi, co umi, ¢im se

. oy . y cr 00
stanou a jak rychle vytvori z naseho svéta lepsi misto.

4.1.2 Instituce a organizace poskytujici vzdélavani nejen ve smyslu ¢lanku
42 amluvy
Vedle vyse uvedenych oficidlnich dokumenti existuji nejriznéjsi prirucky a metodiky pro
pedagogické pracovniky a pracovni listy, které vydavaji napt. jednotlivé pedagogické fakulty

nebo neziskové organizace aj.

V Ceské republice existuji dokonce organizace &i instituce, které zejména ve smyslu
¢lanku 42 Umluvy poskytuji vzdélavani (seminafe a workshopy) dospélym, ktefi se s péci,
vychovou a vzdélavanim déti zabyvaji, ale poskytuji je i samotnym détem (prostfednictvim
osvetovych aktivit, kampani a bambiriad). Mezi nejmladsi patii Vzdélavaci institut ochrany
deti, ktery vznikl v roce 2004 a zabyva se vzdélavaci a Skolici Cinnosti v oblasti ochrany déti a

jejich prav, organizaci seminafii vystav a prezentaci, vyzkumnou dokumentacni a publikaéni

9 HANZOVA, M. a kol. Prdva a povinnosti nasich deti. Praha : Victoria Publishing, 1995, s. 7.

1% CHANBERS, R. Children and young people’s participation in the development process. London :
Intermediate Technology Publications, 1998.
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¢innosti v ochrané déti a prevence a mezinarodni Cinnosti v ochrané déti a prevence
patologickych jevii. V soucasné dob¢ realizuje narodni i mezinarodni projekty podpofené ze

strukturalnich fond &i za podpory sponzort.'”!

Také dalsi NNO jako Nadace Nase Dité, ktera usiluje o vytvoreni u¢inného systému
ochrany déti v CR se zamé&fuje na vzdélavaci projekty v oblasti détskych prav pro déti,
nactileté, rodice apedagogy. Je zakladatelkou celostatni Linky bezpec¢i, ud€luje granty
a vénuje se ve velké mife publikaéni &innosti.'” Tieti vybranou neziskovou organizaci je
Ceskd sekce DCI — sdrufeni zastincii détskych prdv, ktera byla zaloZena v roce 1991 pod
zéstitou Pedagogického ustavu J. A. Komenského akademie véd. H4ji zajmy a prava ditéte
a usiluje o vytvoreni podminek pro jejich realizaci, spolupracuje s NNO a skoli pedagogy

ptimo ve $kolach.'”

Nejedna se samoziejmé o vycCet vSech instituci, existuji 1 dal$i, nicméné pravé vyse
uvedené dodnes aktivng a pravideln& vyvijeji aktivity v souladu s ¢lankem 42 a 44 Umluvy.
Je to jejich klicova Cinnost a zaroven poslani organizace, za jejimz Gcelem byly ztizeny. Mezi
dalsi instituce, které poskytuji vzdélavani a seznamuji ve smyslu ¢lanku 42 s Umluvou, patfi
zejména humanitn¢ zamétené vyssi odborné Skoly, vysoké Skoly a univerzity, zpravidla

pedagogické, filozofické a teologické fakulty.

4.2 Vzdélavani, vyuka a rozvoj dospélych

V poslednich letech jsou analyzovany teorie vzdélavani a vychovy, které vSak jeste
doprovazi fada uvah o cilech vzd¢lavani, roli uciteld, postaveni vzdéldvaného a vyznamu

w104
obsahu uéiva.

Vzdélavani je vSeobecné definovano jako ,,proces zameérného organizovaného osvojovani
poznatkii, dovednosti, postojii aj. typicky realizovany prostiednictvim Skolniho vyucovani. “'?’
V SirSim smyslu pak jako ,, proces uvedomelého a cilevedomého zprostredkovani a aktivniho
utvareni a osvojovani soustavy vedeckych a technickych vedomosti, intelektudlnich

a praktickych dovednosti a lidskych zkuSenosti, utvareni mordlnich rysii a osobitych zajmii. Je

%1 Srov. Dostupné z: <http://www.viod.cz> [cit. 2007-06-23]

Srov. Dostupné z: <http://www.detskaprava.cz> [cit. 2007-06-23]
Srov. Dostupné z: <http:// www.dci.jeja.cz> [cit. 2007-06-23]

Yves Bertrand pojednava o teoriich z hlediska strukturnich prvkl a zdrojt, tzn. podle toho v jakém oboru se
student vzdelava, se voli teorie. BERTAND, Y. Soudobé teorie vzdélani. Praha : Portal, 1998.

195 PRUCHA, J. Piehled pedagogiky, iivod do studia oboru. Praha : Portal, 2000, s. 15.
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procesem utvareni  osobnosti, individualizaci spolecenského vedomi, tedy soucasti
socializace. Prakticky Ize tento proces diferencovat na vzdeélavani jako cinnost lektora
a vzdélavani se jako cinnost ucastnika vzdelavaciho procesu ... o spolecensky
zabezpecovanou diferencovanou cinnost vzdélavacich instituci — Skol vSech stupnu

vy ’ v v o, . ’ N T vy 106
a zaméreni, véetné instituci vzdelavani dospélych.

Anglic¢an, profesor celozivotniho vzdélavani Petr Jarvis, ktery se zabyva (nepietrzitym
profesnim vzdélavanim dospélych a jejich u¢enim (jako u nés napi. Zdenck Palan, Milan
Benes$ aj.), pojima proces uceni jako vysledek zkuSenosti, které mame nebo ziskavame

.- ;e - 10
zivotnimi situacemi. 7

Nejde tedy jen o uceni (jak se uci dospély), ale také o didaktiku
(metody a formy vyuky) a cil (nejen pfijimat informace, ale také jich vyuzivat v praxi a déle

je predavat).

V hodnoceni vySe uvedenych definic o vzdélani tak mtze dojit k dojmu, Ze nejsou zcela
uplné. Ne v kazdé Zivotni situaci délame pravé to, cemu jsme se pfedtim naucili. Proto je
nutné dodat, ze ,,uceni (vzdélavani) je proces vytvareni a premeénovani zkusenosti do znalosti,
dovednosti, pristupi, hodnot, viry, emoci a smysli. Velka cast naseho uceni neni naplanovana,
neni zamyslend a vyskytuje se nahodné v kazdodennim Zivoté. “!”® 7 toho vyplyva, ze ackoliv
je andragogika jednim z podoborii pedagogiky, ze vzdélavaci obsah i zvolené prostiedky ve
vzdelavani dospélych se do urcité miry od vzdélavani déti lisi. Tomu nasvédcuje i definice
vzdélavani dospélych: ,, Vzdélavani dospélé populace zahrnuje veskeré vzdelavaci aktivity,
realizované jako radné skolské vzdeélavani dospélych (ziskani stupné vzdelani) nebo jako dalsi
vzdelavani. Proces cilevéedomého a systematického zprostiedkovani, osvojovani a upeviiovani
schopnosti, znalosti, dovednosti, navykii, hodnotovych postojii i spolecenskych forem jednani
a chovani osob, jez ukoncily skolni vzdélani a pripravu na povolani a vstoupily na trh prace
..., vzdelavaci systéem institucionalné organizovanych i individudlnich (sebevzdeélavacich)
vzdeélavacich aktivit, které nahrazuji, dopliuji, rozsiruji, inovuji, meni nebo jinak obohacuji
pocatecni vzdelavani dospélych osob, které zamerné a intencionalné rozvijeji své znalosti

a dovednosti, hodnotové postoje, zajmy a jiné osobni a socialni kvality potrebné pro

1% PALAN, Z. Strategie a rozvoj lidskych zdrojii, vykladovy slovnik. Dostupné z: <http://www.topregion.cz/

index.jsp?articleld=2263> [cit. 2007-06-23]

Sokrates-Projekt fiir die Rechte der Kinder. Erwachsenenbildung als Hauptinstrument fiir die
Verwirklichung der Rechte Kinder in Europa. Ein Handbuch fiir Erwachsene. b.m., b.n., 2000, s. 52.

Tamtéz, s. 52.
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plnohodnotnou praci a pnéni Zivotnich a spolecenskych roli.

Zjednodusen¢ byva pojem
vzdélavani dospélych ztotoziiovan s pojmem dalsi vzdelavani, protoze pojem andragogika se
v anglosaskych zemich zatim nevzil.'' Z definice vyplyva, Ze je také potfeba vychazet z toho,
ze dospély jiz néjaké védomosti, dovednosti a zejména zkuSenosti ma, ale opét studuje nebo
Iépe teceno stale se vzdélava. Vhodné je na tomto miste, polozit si otazku, jak s dospélym
pracovat, aby se stal dobrym studentem a aby svych ziskanych (teoretickych) poznatkt
opravdu ve své praxi efektivné vyuzival. Pochopeni slozitosti procesu uceni dospélych mtze

pomoci najit zptisob jakym lze dospélé efektivnéji vyucovat. Jarvis definuje vedle uceni

z vlastnich prozitych situaci tii rizné metody:

e [klasicka didakticka metoda (informativni typ vyuky) zahrnuje prednasky, poskytovani
informaci apod., podporuje nereflexivni uceni. Nezbytné je diikladné piiprava prednasky.
Vyklad je nutné prokladat diskusi,

e facilitativni metoda se uplatiuje pifi vyuce, do které vstupuji i studenti (hrani roli,
simulace, projekty, otazky k diskusi ad.), napt. workshop ad.

e sokratovskd metoda'"" je pouzivana spolu s didaktickou nebo facilitativni metodou, vzdy
vSak vytvari situace, ve kterych dochazi k reflexivnimu uceni. Spociva v kladeni otazek,
na které studenti odpovidaji. Otazky mohou byt urceny k diskusi ve skupinach, lze je
pokladat ve tfidé a nebo U€inngji je lze pouzit v praxi (napf. brainstorming). Dale Ize

pouzivat testy.

4.2.1 Vyukové metody a organizac¢ni formy vyucovani

V didaktice se lze setkat s nejrtiznéjSimi pokusy o kategorizaci, tj. ¢lenéni vyucovacich
metod podle riznych kritérii, napt. podle logického postupu nebo z hlediska charakteru
obsahu vyucovani a procesu jeho osvojovani, podle obsahu a hodnoceni aj.''? Nejnovéjsi
odborna publikace v této oblasti autorky J. Skalkové - Odbornd didaktika pfinasi ¢lenéni dle
6 aspekti: aspekt didakticky, tj. metody z hlediska pramene poznani a typu poznatkli (metody
slovni, ndzorn¢ demonstracni a praktické), aspekt psychologicky, tj. metody z hlediska

aktivity a samostatnosti zakl, aspekt logicky z hlediska myslenkovych operaci (srovnavani,

19 PALAN, Z. Strategie a rozvoj lidskych zdrojui, vykladovy slovnik. Dostupné z: <http://www.topregion.cz/

index jsp?articleld=2264> [cit. 2007-06-23]

10 Qrov, Tamté.

U Tamtéz, s. 55.

12 Srov. SKALKOVA, J. Obecnd didaktika. Praha : Grada, 2007, s. 184.
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indukce, dedukce, analyza, syntéza), aspekt procesualni, tj. varianty metod z hlediska fazi
vychovné-vzdélavaciho procesu (motivacni, expozicni, fixacni aj.), aspekt organizacni, tj.
z hlediska vyukovych forem a prostiedkii (kombinace metod s vyu¢ovacimi pomiickami nebo
vyuCovacimi formami) a aspekt interaktivni (aktivizujici metody — diskusni metody, situacni

metody, didaktické hry aj.).'"

Naproti tomu v publikaci Vyukové metody je pouzit
kombinovany pohled na vyukové metody a rozliSeni do tii skupin: klasické vyukové metody
(metody slovni, nazorné-demonstracni a dovedné prakticke), aktivizujici metody (metody
diskusni, heuristické, situacni, inscenacni, didaktické hry) a komplexni vyukové metody
(frontalni vyuka, skupinova vyuka, samostatna prace zaka, kritické mySleni, brainstorming,

projektova vyuka aj.).'"*

Podle P. Jarvise se vyskytuji vyukové metody ve dvou eventualitach:
metody vyuky vzddlenosti a nebo metody tvari v tvai.'” Pro zjednoduSeni lze jesté rozlisit
metody vzdélavani pfimo na pracovisti (pfi vykonu préace, napt. instruktaz, videotrénink aj.)
nebo mimo né (tfida, aula aj.). Z praxe je pak vSeobecné znamo, Ze ve vyucovacim procesu
nejsou metody izolované, ale naopak uplatiluji se soubézn€ nebo se vzijemné propojuji
(v pribéhu vyucovani se méni ¢i stiidaji). Podle jakych kritérii jsou nasledné metody voleny,
zalezi samoziejmé na uciteli, cilech, obsahu uciva, podminkach prostiedi (tfidy), velikosti
skupiny z4kli a moznych zvlastnostech (homogenni, heterogenni aj.), znalostech
a dovednostech 7ékii aj. faktorech.''® Ani vjedné ztéchto publikaci viak nejsou rozliseny
metody jako vhodné pro vzdélavani déti (zakl/student) a dospélych. Proto i zde je tento
prostor vénovan obéma skupinam, nicméné je tfeba pii planovani a pfipravé na vyucovani
a volb¢ metody brat ohled na to, pro koho je vyuka pfipravovana (i kdyz lze samoziejmé
nékteré¢ z metod, ptizplsobit i détem). Pokud jde o vzdélavani dospélych, zde je vyznamné
Clenéni v zéavislosti na mife samostatnosti v procesu osvojovani poznatki (od metod
realizovanych pedagogem az po metody autodidaktické). Vedle vyse uvedenych c¢lenéni je
mozné kategorizovani podle stupné inovace (za inovaci je brana jakakoliv zména ve vnitini

struktute urcitého organizmu).1 17

Vedle vyucovacich metod rozliSujeme jesté¢ organiza¢ni formy. Definovany jsou jako

wSouhrn organizacnich opatreni a usporadani vyuky pri realizaci urcitého vzdélavaciho

'3 Srov. Tamtéz, s. 184-185.
4" Srov. MANAK, J; SVEC, V. Vyukové metody. Brno : Paido, 2003, s. 48-49.

"3 Srov. Sokrates-Projekt fiir die Rechte der Kinder. Erwachsenenbildung als Hauptinstrument fiir die

Verwirklichung der Rechte Kinder in Europa. Ein Handbuch fiir Erwachsene. b.m., b.n., 2000, s. 52.
Srov. Tamtéz, s. 50.
"7 Srov. PALAN, Z. Vykladovy slovnik vzdélavani dospélych. Praha : Daha, 1997, s. 68.
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procesu. “!"® Souvisi s vjvojem kol jako vzd&lavacich instituci a vzd&lavanim obecns, tzn.,
ze maji dlouhou historii, pficemz dochéazelo i ke zménam, zejména v souvislosti se zménami
ve Skolstvi, v pojeti vyuCovani, v povaze ¢innosti ucitele a zaka aj. V soucasné dob¢ jsou
Clenény jako frontdlni vyucovani, skupinové a kooperativni vyucovani, individualizované
a diferencované vyucovani, systéem ruznych forem uplatiovany pri realizaci projekti
a integrovanych ucebnich celkii a domdci ucebni prace zdki."” Stejné jako vyukové metody
se 1 organizacni formy vzdjemné prolinaji a kazdou z nich lze aplikovat v mnoha obménéach,
totéz se tyka i jejich volby. Zpravidla zavisi na: ,, cili prace, charakteru latky, pripravenosti
a specifickych potiebach zdikii i jejich individuadlnich zvlastnostech a moznostech, které jsou
k dispozici v dané $kole.“'*° Palan jesté dopliiuje ¢asové hledisko (trvéni a fazeni edukaénich
¢innosti, ¢asové nasazovani didaktickych prostfedku, pfi¢emz zakladni casovou jednotkou je
hodina, nicméné¢ ve vzdelavani dospélych muze mit jednotka 1 nékolik hodin i dnt ¢i
stavebnicové usporddanych celkl, ale i ve vyuce déti se dnes objevuje napi. projektové
vyucovani aj.). U vzdélavani dospélych se setkavame i s dal§imi formami, mezi nejéastéjsi
patfi nastupni Skoleni, fizend praxe, doskolovani, prohlubovani ¢i zvySovani kvalifikace,

rekvalifikace aj.'*!

V zavéru vyuky (seminafe aj.) je vhodné nejenom shrnuti, ale také celkové zhodnoceni.
K témto ucelim byva volen zplisob dotazniku, ankety, diskuse, hry aj. Nemusi jit jen
0 ovefovani trovné osvojenych informaci a pochopené latky ,,ale pravé zhodnoceni postojii
posluchacii a zmény téchto postojii je daleko tézsi posoudit. Na to neexistuje Zadna metoda.
Asi nejednodussi jsou prave dotazniky, které vsak byvaji spise zpetnou vazbou pro

v rv er reel22
prednasejici.*

4.3 Efektivni vyufovani a predavani poznatkii o détskych
pravech, nejen ve Skolnim prostredi
., Zasadnim rozdilem mezi ucelnym a neucelnym prostredim ve Skolni tridé je schopnost ucitele

zapojit se do procesu poznavani, nefalSované se zajimat o objevovani, vymanit se z role ucitele,
predat odpovédnost, kterd nalezi kazdému Zdakovi, a vytvorit ucebni prostor pro sebe samého. To

"8 PALAN, Z. Vykladovy slovnik vzdélavani dospélych. Praha : Daha, 1997, s. 40.

"9 Srov. SKALKOVA, I. Obecnd didaktika. Praha : Grada, 2007, s. 219-220.

20 Tamtéz, s. 220.

2 Srov. PALAN, Z. Vykladovy slovnik vzdélavani dospélych. Praha : Daha, 1997, s. 40.
22 Metodika vyucovania ludskych prdv. Bratislava : Archa, 1992, s. 13.

67



vyzaduje velkou ditvéru v proces objevovani, v osoby, které jsou v ucebnim spolecenstvi, a ve
. ;123
skupinovou praci.

Nejen ve spojitosti s ¢lankem 42 Umluvy o pravech ditdte zveiejnilo MSMT CR seznam
dokumentii pro jednotlivé typy a urovné Skol. Jednalo se o tzv. standardy zékladniho
vzdélavani, standardy vzdélavani v nizSich rocnicich vicelet¢ého gymnazia, Cctyfletého

gymnézia a standardy stfedoskolského odborného vzdé&lavani.'*

V souvislosti s novymi principy kurikularni politiky,'* zakotvenymi v novém $kolském
zédkoné, se do vzdélavaci soustavy zavadi novy systém kulikuldrnich dokumentd pro
vzdélavani zaka od 3 do 19 let. Tyto dokumenty tvoii dvé urovné, jednak statni (zahrnujici
Narodni program vzdé€lavani, ktery vymezuje pocateCni vzdélavani jako celek a rdmcové
vzdélavaci programy vymezujici zavazné ramce pro jednotlivé etapy vzdelavani) a jednak
Groven Skolni ptedstavujici $kolni vzdélavaci programy (SVP), podle nichZ se uskuteéiiuje
vzd&lavani na jednotlivych $kolach.'* Jedna se o jednotlivé ramcové vzdélavaci programy
(RVP) pro: piedskolni vzdé€lavani, zdkladni vzdélavani, pro gymnazidlni vzdélavani, pro
ostatni stfedni odborné vzdelavani a ostatni RVP jako program pro jazykové, umélecké aj.
vzdélavani. Ramcové vzde€lavaci programy kromé jiného ,,vychdzeji z nové strategie
vzdelavani, ktera zdiiraznuje klicové kompetence, jejich provdazanost se vzdélavacim obsahem
a uplatneni ziskanych vedomosti a dovednosti v praktickem zivoté. Vychazeji z koncepce
celozivotniho uceni a formuluji ocekavanou uroven vzdeélavani stanovenou pro vSechny
absolventy jednotlivych etap vzdeélavani. Podporuji pedagogickou a profesni odpovédnost

o o . G w27
ucitelit za vysledky vzdelavani ... .*

123 CANFIELD, J.; SICCONE, E. Hry pro vychovu k odpovédnosti a sebediivée. Praha : Portal. 1999, s. 31.

124 Srov: Standard zdkladniho vzdélavini MSMT CR, &j. 208195/95 — 26 (spoledensko-védni &ast). Konkrétni

obsah uciva vychovy k lidskym pravim, pravni a etické vychovy byl rozpracovan ve schvalenych vzdélavacich
programech ZS — Zdkladni §kola, Narodni §kola, Obecnd §kola a alternativni programy. Totéz platilo pro
osmileta gymnazia (zde se pracovalo splatnymi dokumenty pro zékladni vzd€lavani v nizSich rocnicich
viceletého gymnazia — Sestilety nebo osmilety studijni cyklus, v nichz studenti plni povinnou Skolni dochazku
a absolvuji zékladni vzdélavani. Pro stfedni vzdélavani platil Standard vzdeélavani ve ctyrletéem gymnaziu
¢.j. 27532/95-2 a Standard stredoskolského odborného vzdélavani ¢.j. 34221/97-23. Tato vychova méla obecné
nadpfedmétovy charakter a byla zastoupena v riznych vSeobecné vzdé€lavacich oborech i viadé odbornych
pfedméti. Pro ramcové vzdélavaci programy slouzi Rdamcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani,
vzdélavaci oblast Clovék a spole¢nost, obor Vychova k ob&anstvi.

'3 Srov. Néarodni program rozvoje vzdélavani v CR, tzv. Bila kniha, s. 47-51.

120 SVP si vytvaii kazda $kola podle zasad stanovenych v piisluiném RVP. Pro tvorbu SVP mohou 8koly vyuzit

tzv. Manual pro tvorbu Skolnich vzdelavacich programii, ktery je vytvaren ke kazdému RVP. Manual seznamuje
s postupem tvorby SVP a uvadi zplsoby zpracovani jednotlivych ¢asti SVP s konkrétnimi ptiklady.

27 Rémcovy vzdélavaci program pro zdkladni vzdélavani, s prilohou upravujici vzdélavani zaku s lehkym

mentalnim postizenim. Praha : Vyzkumny tstav pedagogicky, 2005, s. 8.
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Vzhledem k tomu, Ze je v piilohové ¢asti této prace, kterd navazuje na tuto kapitolu,
zpracovana metodicka prakticka ptirucka pro pedagogické pracovniky s vyklady, cvicenimi
a ukoly vhodnymi zejména pro zaky druhého stupné ZS a studenty viceletych gymnazii (viz
Ptiloha ¢. V1.), je vhodné¢ alespoii kratce zminit informace, tj. principy, tendence a cile tykajici
se pravé RVP pro zakladni vzdélavéani, které zacnou platit od 1.9.2007. Nejenze tento
program navazuje svym pojetim na vychovu v rodiné a piedchozi, ,, . program predskolniho
vzdelavani, ale je rovnéz i vychodiskem pro koncepci RVP pro stredni vzdélavani; vymezuje
vSe, co je spolecné a nezbytné v povinném vzdelavani Zaku, vcetné vzdélavani
v odpovidajicich rocnicich viceletych stiednich skol; specifikuje uiroven klicovych kompetenci,
jez by meli Zaci dosahnout na konci zakladniho vzdélavani; vymezuje vzdélavaci obsah (ucivo
a ocekavané vystupy); zarazuje jako zdvaznou cast zakladniho vzdelavani prirezova témata
s vyrazné formativnimi funkcemi, podporuje komplexni pristup k realizaci vzdélavaciho
obsahu, vietné moznosti jeho vhodného propojovani a predpoklada volbu riiznych
vzdelavacich postupii, odlisnych metod a forem vyuky ve shodé s individudlnimi potrebami
Zaku, umoznuje modifikaci vzdélavaciho obsahu pro povzbuzeni Zakii se specialnimi
vzdélavacimi potiebami ... .“'?® Potita se rovnéZ stim, Ze bude tento program postupné
revidovan a inovovan v souvislosti s potfebami spolecnosti, zkusenostmi ucitelt, ale i podle
potieb a z4jmua zaku.

Pokud jde o tendence, jsou Siroce zpracovany v tzv. Bilé knize a jedna se zejména
o uplatiiovani rozmanité organizace a individualizace vyuky podle potieb a moznosti zakd,
véetné SirSi nabidky volitelnych predméti pro rozvoj zajmu, vytvareni ptiznivého prostredi
zalozeném na U¢inné motivaci a spolupraci (i s rodici), prosazeni zmén v hodnoceni zakd,
zachovavani heterogennich skupin zakt a oslabeni divodi k vyc€lenovani do specializovanych
tfid ¢i Skol a neméné zohlediovani pii dosahovani vzdélavacich cili potieby, zajmy
a moznosti zakd.'”

Dale RVP ZV definuje poskytnuti zakladu vSeobecného vzdélani orientované¢ho na
praktické jednani a Zivotni situace prostfednictvim utvafeni a rozvijeni klicovych kompetenci.
Ty jsou vymezeny jako ,, souhrn vedomosti, dovednosti, schopnosti, postojii a hodnot
diilezitych pro osobni rozvoj a uplatnéni kazdého clena v spolecnost.“*° Jejich vybér souvisi

s obecné¢ uzndvanymi hodnotami ve spolecnosti a pfedstavami o tom jaké kompetence

28 Tamtéz, s. 10.

2 Srov. Tamtéz, s. 10.

130 Tamtéz, s. 14.
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ptispivaji ke vzdélavani, uspéchiim a k posilovani vychovy k obc¢anstvi. Jedna se zejména
o tyto klicové kompetence: kompetence k uceni, kompetence k feSeni problémt, kompetence
komunikativni, kompetence socidlni a personalni, kompetence obcCanské a kompetence

pracovni. B3t

Cile zakladniho vzdé€lavani, o jejichz usilovani a napliiovani jde, zejména i1 ve
smyslu Umluvy lze definovat takto: piipracovat zaky, aby se projevovali jako svébytné,
svobodné a zodpovédné osobnosti, uplatiiovali sva prava a napliiovali své povinnosti (rozvijet
a chranit své fyzické, duSevni a socialni zdravi a byt za n¢ zodpovédny), vést zaky k toleranci,
ohleduplnosti a empatii (k lidem, hodnotdm, piirod¢ aj.), podnécovat zaky k tvofivému

mysleni a k feSeni problémi. Vést k oteviené komunikaci a rozvijet schopnost spolupracovat

a respektovat praci a uspéchy vlastni i druhych.'*

Obsah vzdélavani je v programu rozdélen do vzdélavacich oblasti, oborti a prifezovych
témat, piicemz obsah Umluvy lze zatadit do oblasti Clovék a jeho svét (pro prvni stupett), kde
jsou zastoupena témata: vychova k toleranci, hodnotdm, respektovani lidskych prav, vztah
k domovu a vlasti aj., Clovék a spolecnost a zejména do tzv. prifezovych témat, jako napt. do
multikulturni vychovy ¢i vychovy demokratického ob¢ana, v nichz jsou napf. tematizovany
oblasti: principy demokracie, lidskéa a obCanské prava, formy participace, ob¢anské spolecnost
a Skola a obcanskd spolecnost a stat aj., ale i déale prifezové napt. jinymi vyucovacimi
pfedméty (ptirodopis - biologie ¢loveka a vychova ke zdravi, hudebni, vytvarna aj. vychova —

kultura ad.).

At jiz z hlediska koncicich standardi ¢i do praxe vstupujicich ramcovych vzdélavacich
programu je patrné, Ze z hlediska obecnych didaktickych zasad l1ze témata a oblasti, v nichz
dochézi k propojeni teorie a praxe, nazvat kontextudlni pedagogikou,"*® tzn. e nabyté

informace a poznatky (nejen) o détskych pravech lze vyuzit, a to v n¢kolika rovinach:

e mohou byt zahrnuty do osnov vSech typt Skol a tvofit soucast tematicky piibuznych
nebo jakychkoliv pfedmétl, napi. prvouka, vlastivéda/zeméepis, obcanska
vychova/zaklady spoleCenskych véd, dé€jepis, piirodopis aj. (coz se dle soucasné

ptijatych RVP jiz uskuteciiuje);

Bl Srow. Tamtéz, s. 14-17.

Srov. Tamtéz, s. 12-13.

Srov. Vychova k ludskym pravam — prirucka pre ucitélov. Bratislava, b.n., 1994, s. 85.
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e mohou se stdt samostatnym predméetem (smétujicim vice k rozvoji osobnosti zdka

a jeho postojli) navazujicim na ostatni predméty;

e mohou byt zarazeny do mimoskolnich (volnocasovych) aktivit v nejriznéjsich
zafizenich, tj. zdjmovych krouzki, détskych tabori, hodin naboZenstvi, Skol v ptipadé,

détskych domovi aj. VSude tam je mozné zaradit tématiku détskych prav.

Dalsi prostor vénovany tématiim jak zorganizovat vyuku, jaké volit metody ¢i formy
vyuky, jak vhodn¢ upravit prostor ¢i jaky zaujmout k zakiim postoj, pfedurcuje, ze obsahem
této diplomové prace jsou i1 mozné teoretické navody pii piipravu a zorganizovani
vyucCovaciho prostoru (dle didaktickych zasad) tak, aby byla zékova tcast co nejaktivnéjsi,
vcetné zpétné vazby pro ucitele, kdy je vysledek zcela otevieny (nikdo predem nevi, jak se
zék/7aci zachovaji a budou na obsah a témata vyuky reagovat), kdy by mélo dochdzet
k interakci a socidlnimu uceni s ostatnimi zaky, kdy je mozné spojit spolupraci déti se
soutézivosti aj. Proto jsou v posledni ptiloze této prace zarazena praktickd interak¢ni cviceni
a hry, vnichz se zaci mohou ucit nejen z vlastnich zkuSenosti, v nichz lze zvysit aktivitu
u pasivnich zakli, usnadnit komunikaci mezi jednotlivei, prohlubovat sociadlni dovednosti
(pozornost, vnimani, spoluprace, odpovédnost), cilené ménit vzajemné vztahy mezi détmi
(tolerance k ndzorim a hodnotdm druhych), ujasnit si obranné mechanismy, které jim
komplikuji Zivot aj. Cviceni jsou vhodna i do vétSich skupin tj., tfidnich kolektivi, pficemz
jednotlivé aktivity nepiekracuji limit Ctyficeti minut, a tak lze kazdé z cviceni (tématického
celku) uvedenych v ptiloze této diplomové prace vyuzit az v péti vyucovacich hodinach (viz

Piiloha &.VI).

Uvedené popisy témat (tj. diskuse, hry, pomtcky aj.) v ptiloze 1ze chapat jako modelové.
Pti jejich zpracovavani byl kladen diiraz na podnécovani vlastni iniciativy Gcastniki, tj. vést
k pfesnéjSimu vnimédni smyslovych pocitl, myslenek, obav a potieb, k vytvoreni vlastniho
postoje k vécem ak sobé samému, k respektu, toleranci a akceptovani druhych, rozvijet
rozhodovani a odpovédnost a dalii cile."** Obsah je kladen nejen na &lanky Umluvy, ale
rovnéZ na pojmy s nimi spojenymi, které lze formou diskusi, her, testl, anket, modelovych
situaci, cviceni aj. Cinnosti zZakliim objasnit. Nechybi zde ani rady, doporucena literatura,
pomucky a kontakty na organizace pomoci, jez poskytuji specifickou radu ¢i1 pomoc

v konkrétni situaci. Uvedené jsou ty nejvyznamnéjsi, u nichz Ize ziskat konkrétnéjsi a blizsi

134 Srov. HERMOCHOVA, S. Hry pro Zivot I. Praha : Portal 1994, s. 7-14.
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informace, a spojeni na jednotlivé instituce ¢i organizace a sdruZeni v regionech. Stéle
aktudlnéjsi sdéleni 1ze také nalézt na internetovych strankach, proto jsou tu i odkazy v podobé

webovych adres a emaili.

4.3.1 Zorganizovani vyuky

Z obecnych didaktickych zéasad vyplyva, ze pti ptipravé programu (vyucovaci hodiny) je
nezbytné vymezit nejen cil vyuky (kam ma vyuka sméfovat), ale také diléi cile (postup ke

splnéni obecného cile) a stanovit pracovni metody.

Je vhodné a zaroven zadouci, aby obecnym cilem vyuky nebyly jen nabyté znalosti ¢i
poznatky. To znamend, ze obsah vyuky by mél byt nejen informativni (poznavaci), ale také
formativni (afektivni, psychomotoricky, aktivni), tj. pfijat¢ hodnoty a postoje a ziskané
dovednosti. Jde tedy o to, aby vyuka byla co nejefektivnéjsi a bylo vytvoireno takové
prostiedi, v némz nebude role ucitele nadfazend a autoritativni (jeho ukolem je zapojit se nebo
jen moderovat) a kde bude vladnout atmosféra vzajemné divéry. At uz bude zvolena
jakékoliv metoda vyuky, vzdy je nutné vychazet ze znalosti a zkuSenosti, stejné jako z potieb
a zajmu zakl. Tak mohou posléze vSichni fesit otazky, problémy a situace, experimentovat
a dobrovolné se podilet a Gcastnit jakychkoliv aktivit. Na zavér je dobré si zékladni znaky
zopakovat a cely program vyuky zhodnotit, aby nikdo neodchazel s nevyfeSenym problémem
¢i Spatnym pocitem, nebot’ Zaci se maji ucit zdravému sebeuvédomeéni, citlivéjSimu vnimani

’ s 1o ‘o v o ’ 11 v sy 135
druhych, zaujimani postoji a uvazovani o hodnotach (socialni vyucovani).

Soucasné bude velmi zalezet, zda pjde o vyucovaci hodinu, celodenni, vikendovy ¢i
nekolikadenni seminaf, ktery bude potfddany Skolou nebo neziskovou organizaci. Uspotadat
workshop o vychové k praviim a povinnostem se sice muize zdat obtiznym ukolem, avSak
dobrou piipravou, kterd by neméla byt podcenéna, 1ze zamezit a pfipadné predejit problémim,
kter¢ by mohly nastat. Mélo by jit o spolecné cinnosti ucitele a ucastnikd, pouzivani
vhodnych a stfidajicich se ucebnich metod pro zlepSeni schopnosti, dovednosti, znalosti
a postojii v oblasti lidskych (détskych) prav a jejich zavadéni ve Skole, v krouzku a jinde.

Ptiprava k takovému zorganizovani vyuky by méla smétfovat zejména k témto oblastem:

135 Cerpano z piednasky Mgr. Michaely Bloudkové z PdF UK, prednasejici v projektu React (15. 4. 1999).
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Doba pripravy
Zv1asté je-1i seminaf organizovan poprvé, ovéfit, zda bude na vSechno dostatek casu. Také
bude zalezet na délce trvani seminare a poctu lektoru. Vzdy je lepsi, aby néjaky Cas zbyl, nez

aby ho bylo nedostatek.

Smysl a cile
Ptihodné je odpovedét si na otazky, pro¢ chceme seminafr potfadat a co ma byt jeho cilem,
a zamery tak budou mnohem srozumitelnéjsi a jasnéjsi, coz lektorim/ucitelim i Gcastnikim,

uSetii spoustu Casu a energie.

Utastnici a jejich pocet
Pro koho je program urcen: détem, mladezi (jejich vek), dospélym, profesnim odbornikiim
apod. VEtsi pocet zpravidla ztézuje komunikaci a aktivni ucast vSech, proto nutné je brat

ohled na velikost skupiny/tymu a zvolit i jejich pocet.

Doba trvani, zaméreni a lektori
Doba trvani by méla vychazet ze zameru, pozadavkii (Skoly, prostiedi) a volby problematiky.
Vedle toho vybrat i typ vyuky (prednaska, dramatizace, hry aj.). Podle zvolenych témat pak

zvolit a oslovit odborné lektory.

Vlastni zabezpeceni
Dulezité je uvazovat redlné: zajistit prostor, pomiicky (techniku, dotazniky), lektory,
ucastniky, (pozvanky, ubytovani), sponzory (penize) aj. Na zavér pusobeni zhodnotit napr.

v podobé bulletinu s napady, zkusenostmi a informacemi.

4.3.2 Volba a skladba ¢innosti

Metoda je zplsob prace, prostfednictvim kterého dosahneme piedem vytéeného cile. Coz
spolehlivé vystihuje obsah této podkapitoly a poukazuje na metody vzdélavani jako na
podstatu vychovné-vzdélavaciho procesu, jehoz nedilnou soucasti je 1 vybér a usporadani
¢innosti a forem a typa vyuky. Pro zefektivnéni jednotlivych ¢innosti je zvoleno 1 nésledujici

¢lenéni:
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Motivac¢ni uvedeni do tématu
Nadpis lze také nazvat ,zahiivacim kolem®, kde motivace a aktivizace jsou dulezité pro
ucinnost a vykonnost. Pojmy pak piedstavuji potiebu zaujmout, pfesvédcCit, inspirovat,

vzbudit z4jem, podnitit, orientovat a udrzet aktivitu zaka.

Klic¢ové pojmy

Pti pojmenovani a vysvétlovani pojmii, probirané latky ¢i problematiky mulze dochézet
k nedorozuméni. Pfi¢emz i jednotlivé oddily Umluvy (pravnicka mluva) obsahuji pojmy,
které nemusi byt srozumitelné. Proto je potfeba nékteré pojmy vylozit, aby nedoslo ke
zpusobeni dezinformace. Nejde o pfedavani ¢i uceni se definic. MliZe jit o debatu, co si pod
danym slovem Z4ci ptedstavuji, zda jej jiz nekdy slySeli nebo zda védi, co probirany pojem

znamena (nejlépe vSak na konkrétnich ptikladech).

Uskali tématu

Také nékteré situace a okolnosti mohou byt t€Zko pochopitelné (napt. pojem svoboda, jenz je
na jedné stran¢ nezavislosti, ale ne absolutni volnosti; nebo ¢asta imrtnost déti v jinych
zemich, kdyz zdravotnictvi a Cisténi vod jsou na vysoké urovni, obchody plné jidla atd.).
Néco je tedy potieba ve vykladu zjednodusit, jindy prenést do konkrétniho kontextu a navodit

modelovou situaci pro srozumitelné pochopeni problému.

Osnova vykladu (vypravéni)

Tento bod tvoii jadro celého Clenéni, v némz jde o zprostredkovani novych poznatki, které je
mozné skloubit s aktivitou zaki. To miize byt pro ucitele zpétnou vazbou, coz znamena, Ze jej
nejen poslouchaji, ale i aktivné spolupracuji. Prevazné v této fazi dochazi k predavani
informaci pro osvojovani védomosti, dovednosti a navyka. Casova délka ptipraveného tématu

by nem¢la presahnout dobu 25 minut, aby neslo o pfednasku ¢i monolog.

Podnéty pro aktivni ¢innost (cvi¢eni, hry, rozhovory, dramatizace aj.)

Prostor pro individudlni nebo kolektivni ¢inorodost a zejména déti by meély byt témi
aktivnimi. PfedndSejici jen zvoli n€kterou z forem, jiz mlze byt: rozhovor, diskuse (debata,
panelova diskuse), dramatizace (hrani roli, scének, prace s ptibéhem), brainstorming,
workshop, objevova vyzkumnd cinnost (samostatna prace), produkcni pusobeni (pracovni,
motorickd a prakticka Cinnost), regulativni pusobeni (poc€ita¢, internet), hry (zaméfené na

individualitu, kooperaci, soutéz, prosazovani se, shodu), dotaznik, anketa, beseda, test atd.
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Literatura, pomicky a potieby
Zvolenou formu ¢innosti 1ze doplnit pomutckami: obrazky, fotografie, mapy, videoprojekce,
grafy, kazuistiky, dotazniky, publikace a doporucena literatura (kopirované materialy, blok,

pastelky, ntizky aj.) ¢i poc¢itace mohou vést k efektivnimu vysledku.

Jednotlivé body vSak nelze chépat jako recept, nybrz jako doporuceni. Stejné i jejich pouziti
nemusi byt podle uvedeného poiadi. Casto totiz zaleZi na naladé a ochoté déti spolupracovat.
N¢ékdy je potieba, aby se zaci otevieli a uvolnili, a pak je dobré zvolit na ivod hru a navodit

tak potfebnou atmosféru nebo naopak zklidnit.

4.3.3 Modely tridy

V souvislosti se Skolou jest¢ mnohdy pretrvavaji nazory, ze pravé zde dochazi ke snaze
zéky ovladat a ftidit vlivem vnéjSich nastroji, jimiz jsou odmény a tresty, coz u nich vede
snaze k nezodpovédnosti. V nich je vSak naopak nezbytné péstovat a podporovat pocit
odpovédnosti, a klast diraz na jejich osobnost. Rovnéz piisobeni ucitele pii predavani
vlastnich myslenek, pocitii a skutkd je dnes tendence zvySovat na vedeni a pfivadéni, nez
fizeni a ovladani. Zalezi vSak jen na ném, jaké misto chce ve tfidé¢ zaujmout (jaké metody

a typy vyuky zvoli) a jaky podil v ném budou mit z4ci.

Proto moznou zménou, jez lze uplatnit a kterou lze zefektivnit vyuku, jsou techniky
vedeni. Podle autorii Jacka Canfielda a Franka Siccone je , opravdové vedeni zalozeno na
predstavé, Ze sila vychdzi z odpovédnosti.“'>® Oba se ve své publikaci zabyvaiji, jak ve skuping
déti a mladeze (ve tfid€) vyuzit modell, které se odliSuji mirou odpovédnosti nebo osobni
silou, ktera vychazi ze zplsobu usporddani a Ginnosti t¥idy."”” S obdobn& definovanymi

modely se lze setkat i v nasi pedagogické odborné literature.'*®

Model vycvikového tabora
V prvnim typu je mira odpovédnosti rozvrzena mezi zaky a uclitele tak, Ze zéci jsou bez

odpovédnosti (0%) a ucitel zodpovida za vSechno (100%). Model je pak pfevazné volen tam,

13 CANFIELD, J.; SICCONE, F. Hry pro vychovu k odpovédnosti a sebediivére. Praha : Portal 1999, s. 19.

37 Srov. Poznatky o jednotlivych modelech podle: CANFIELD, J.; SICCONE, E. Hry pro wvychovu
k odpovédnosti a sebediivére. Praha : Portal 1999, s. 19-21.

% Model pedeutologicky (vie zajistuje ucitel), model pedocentricky (sttedem edukaéniho déni je zik), model
interaktivni (sttedem je vzajemna spoluprace ucitele a Zaka) a model humanisticko-kreativni (celkova
kultivace ¢loveéka). Srov. MANAK, J; SVEC, V. Vyukové metody. Bro : Paido, 2003, s. 9-11.
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kde Zaci o vyu€ované latce nic nevédi, v hor§im piipad¢ jde o zaky nezvladatelné. Zastanci
tohoto prototypu usiluji o bezpecné ulice (snizeni kriminality, klid a prosperitu), ¢ehoz je
mozné dosdhnout volbou vhodnych prosttedkii. A ucitelé obhajujici tento model prohlasuji, ze
vzdaji-li se zcela kontroly, pak nastava anarchie. Skolu chapou jako cestu, jak fidit a formovat

mladez, a vice volnosti poskytnou détem tehdy, az poznaji ucitelovu autoritu.

Model uslechtilého divocha

Ptedloha Zaka jako ,,uslechtilého divocha* rozdéluje miru odpovédnosti zcela opacné, zaci
100% a ucitel 0%. Model ptredpokladd volnost — zaci budou délat véci, které se od nich
ocekavaji, ale nikdo se jim nebude plést do feSeni. Stoupenci zde argumentuji vrozenou
odpovédnosti, kterou déti maji, a na ucitelich je pouze, aby je nechali dal se rozvijet. Odptirci
modelu tvrdi, Ze tento typ vede spiSe k chaosu. Naproti tomu ucitelé hajici tento model

nechavaji déti vyjadfit svou piirozenou osobnost.

Model odpovédnosti jako bi'emene

Tento profil pfedpokladd podil odpovédnosti mezi zaky (50%) a ucitele (50%) rovnocenné
a kazdy se stard jen o svou ¢ast. Muze vSak dojit k problému, kdy nezdar jedné strany muze
byt chapan jako vina strany druhé. Pro vSechny zicCastnéné strany (zaky, ucitele, rodice) je
snazsi uvérit, ze pravé oni de€laji to, co maji, a pivod problémi je u nékoho jiné¢ho. Ucitelé
pak mnohdy mohou chapat svoji profesi jako préaci ucitele, ne jako praci psychologa
anechtéji si nechat do své odpovédnosti ucitele mluvit. Zde je vhodné, aby rovnéz zaci

a rodice ptevzali ¢ast odpovédnosti.

Model autonomni tiidy

Mira odpovédnosti je totoznd, zaci 100% a ucitel 100%. Kazdy je plné odpoveédny za to, co se
ve tfid¢ stane. VSichni v kolektivu vytvaieji vyukové prostiedi zalozené na oboustranné
davére a ucteé, coz mize fungovat jen tehdy, je-li stanoven a dodrzovan systém pravidel.
Pfi¢emz ukoly a cile jsou jasn¢ vystiZzeny a vSichni se na praci podileji jako vyznamni feSitelé.
Ucitelé jsou spiSe trenéry, pro n¢z je vyuka piilezitost k pfedani poznatkli a ktefi se snazi

aktivovat vlastni zdroje zaka.

4.3.4 Usporadani prostoru

Kromé postoje k zaktim ¢i zvoleného typu vyuky a zpiisobu ¢innosti ma bezpochyby sviij

vyznam také prostfedi ucebny, druziny, klubovny nebo jiné spolecenské mistnosti, v niz
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vyuka nebo jiné aktivity probihaji. Rovnéz otdzce uspotradani prostoru ucebny, nebot’ zde
travi zaci i nekolik hodin vyuky, je nejen v posledni dobé v pedagogickych publikacich
vénovan prostor. Zadné dokonalé uspotadani tfidy viak neexistuje. Casto zaleZi na uéiteli
samém a na zacich, jakou zvoli pracovni népln a podle toho si prostor upravi. Rozhodnou-li
se ucitelé spolecné s zaky (a rodi¢i) pro zménu, je piihodné, aby se této ¢innosti ucastnili i
oni. Nejenze miize dojit k zdbavnému a nenarocnému rozptyleni, ale zaci si tak budou své

prace a véci kolem sebe vazit.

Varianty uspotadani uc¢ebny by mély vychézet z vybrané¢ho pocinani ve vyucovaci hoding.
Tedy podle toho, kolik bude potieba mista pro zvolené aktivity. Vedle tradi¢niho usporadani
je mozné zvolit nékterou nize z uvedenych z variant, jak napf. upravit prostor uc¢ebny (tfidy
aj. prostoru): ">’

Usporadani ve tvaru ,,most*, ,,pulkruh“ a ,podkova*

Z4ci mohou sedét po obvodu tvaru. Vidi dobie nejen na sebe, ale i ugitele, jenz ma v tomto
prostoru moznost volné se pohybovat a sledovat jejich praci. Uprava tak piinasi dostatek
mista pro vSechny zucastnéné i ptipadné pomucky. Takto posazeni zaci mohou pracovat nejen
samostatn¢, ve dvojicich, ale 1 ve skupindch, pfesunou-li si zidle do vnitini ¢asti prostoru.
Takto postavené lavice se mohu podobat mostu, nebo draze na kuzelky. Maji-li stoly nestejny
tvar a nemohou byt postaveny tésné vedle sebe, je mozna varianta v podobé piilkruhu nebo

podkovy, coz je vhodné zejména pro skupinovou praci zaku.

Usporadani v podobé ,,kavarny*

Rozmisténi zidli kolem stolu je vhodné pouze pro skupinové ¢i tymové aktivity, kdy sice
piislusnici skupiny ziskavaji dostatecny prostor pro svou c¢innost a dochdzi mezi nimi
k uzsimu sjednoceni, ale je-li nezbytné sledovat jest¢ pomiicky (tabule, mapa, platno aj.),
dochazi k presunovani zidli. Aby vSak k tomuto rusivému elementu nedochazelo, je vhodné

rozmistit zidle kolem stolu tak, aby nikdo nesed¢l k tabuli zady.

Konferen¢ni usporadani

Pro tento typ upravy je vhodny kulaty, ovalny nebo ¢tvercovy stul, nebot’ uspofadani ¢lend
Yp upravy j y y y y p

poukazuje pravé na vyznam skupiny. Piicemz obdélnikovy stll s ucitelem v ,,Cele” muze

navodit ufedni dojem a Zaci na tomto misté¢ posazeni mohou mit pocit odstr¢eni. Potom je

139 Srov. Varianty uspofadani prostoru podle SILBERMAN, M. 101 metod pro aktivni vyevik a vyucovani.

Praha : Portal, 1997, s. 24-31.
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vhodné, aby misto zlstalo prazdné. Konferen¢ni Upravy lze také docilit spojenim nékolika

mensich lavic, kdy Zaci sedi po obvodu.

Kruhové usporadani
Pro kruhovou upravu se stoly a zidlemi je vhodné okrajové uspotradani. Pokud je vSak uc¢ebna
dostate¢né prostornd, je mozné do jeji zadni Casti polozit koberec. Tak mohou Zaci stiidat

formu sezeni v lavicich se sezenim na koberci, coz mize podpofit jejich pfimou komunikaci.

Diskusni usporadani
Typickym uspofadanim je rozestavéni lavic do Ctverce ¢i obdélniku se zidlemi po dvou
stranach, pricemz pii vedeni diskuse mezi obéma skupinami je dobré umistit zidle po obvodu.

To umoziiuje nejen vést diskusi, ale také praci dvou vétsich skupin.

Samostatna pracovisté
Chceme-li, aby zaci pracovali samostatné, pak je v lavicich rozsadime po dvou tak, aby sedéli
naproti sob¢ kolmo. Tak maji pied sebou dostatek mista pro svou ¢innost (kresleni vykresu,

praci s pocitacem, strojem a pomuckami).

Usporadani ve tvaru ,,krokve*

Podoba se tradi¢nimu uspofadani ucebny a je vhodné tam, kde je ve tiid¢ vétsi pocet zaki,
obdélnikové lavice a maly prostor. Stoly je mozné uspotadat blize k sobé¢ do opakovanych
,»veécek™ a ulicky volit mino stfed, nejlépe po okrajich tfidy. Takto rozsazeni Zaci nejenze sedi
blize k sobé, ale navzajem se dobfe vidi a mohou sledovat i potiebné pomicky vpiedu

(tabule, platno aj.).

Auditorium
Podobnou variantou pifedchozi tpravy je auditorium. Stoly se Zidlemi se rozestavi do
oblouku, aby zaci mohli sedét tésnéji u sebe, komunikovat spolu a zaroven sledovat déni

vpredu.

78



5 Zakovské samospravy a détské parlamenty jako
prostiedky pro participaci déti na verejném Zivoté

Vedle uvédomélé vychovy k praviim a povinnostem, k demokracii a nediskriminaci, k niz
by mélo dochazet prostiednictvim rodinného pulsobeni, S$koly, Skolskych zafizeni,
mimoSkolskych organizaci, postoji aj., 1ze spoluvytvaiet podminky pro fungovani zakovskych
samosprav a détskych parlamenti jako prostiedi, v némz muze dochazet k piispivani
participace déti na Skolnim a vefejném Zzivoté. Tato moznost vyplyva nejen znového
Skolského zakona, ale i z ¢lankl 12 (respektovat ndzory ditéte), 13 (svoboda projevu ditéte),
14 (svoboda mysleni ditéte), 15 (svoboda sdruzovani a shromazd’ovani déti) a 17 (pfistup

k vhodnym informacim) Umluvy o pravech ditdte.

5.1 Legislativni vymezeni

Moznost uplatilovat se ve Skolské rad€, ustanovit zdkovskou samospravu nebo vyjadrovat
se k rozhodnutim a zaleZitostem vzd&lavani definuje §21 tzv. $kolského zakona.'** Tato &ast
zékona se netyka jen déti jako zakd, ale ijejich rodict. Konkrétné je tento oddil zdkona
pojmenovan: ,, Prava a povinnosti zZakii, studentii a zdakonnych zdstupcii deti a nezletilych
Zaku. ** Paragraf 21 pak explicitné fika: , Zdci a studenti maji pravo ... volit a byt voleni do
Skolské rady, jsou-li nezletili, (c) zakladat v ramci skoly samosprdavné organy Zakit a studentu,
volit a byt do nich voleni, pracovat v nich a jejich prostrednictvim se obracet na reditele skoly
s tim, Ze reditel Skoly je povinen se stanovisky a vyjadrenimi téchto samosprdavnych organii
zabyvat, (d) vyjadiovat se ke vSem rozhodnutim tykajicim se podstatnych zdleZitosti jejich
vzdeélavani, pricemz jejich vyjadrenim musi byt veénovana pozornost odpovidajici jejich veku
a stupni vyvoje ... . Takova prava zaki (déti) jsou odvozena z Umluvy o pravech ditéte, a to
hned z né¢kolika ¢lankl (vlastni nazor, sdruzovani déti, respektovani nazord déti aj.). Tyto
moznosti maji bezpochyby vyznam i disledky pro skolstvi, ale nemusi jit jen o zakladani
samosprav ve Skolskych zafizenich. Dnes takovd sdruzeni funguji 1 vjinych mnohdy
mimoskolskych institucich, napt. v domovech déti a mladeze, domovech pro traveni volného
Casu aj., zkratka ve vSech vychovné-vzdé€lavacich, socidlnich, zdravotnich, 1écebnych aj.

zafizenich. Dusledné wuplatiovani détskych prav a Zzakovskych prav mulze piinést

140 74kon €. 561/2004 Sb., o piedskolnim, zakladnim, stfednim a vy$$im odborném a jiném vzd&lavani.
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spolurozhodovani zakii; usnadiiovat tzv. oteviené vyucovani, vést k potlatovani tradi¢ni
Skoly; uvolnovat prostor pro otdzky a dotazovani zakd a odsunovat ¢i potlacovat uzivani
autoritativnich pfistupi aj. Problematika détskych prav se stdva stale aktudlngjsi
1vsouvislosti se zavadénim ramcovych vzd€lavacich programi, plvodné jen
doporucovanych, nyni jiz zakotvenych ve skolském zdkoné€. Soucasti kol ¢i jinych zatizeni
pracujicich s détmi a mladezi by mély byt i Skolni/détské/mladeznické rady ¢i parlamenty,
které¢ budou obsahovat nejen povinnosti zakl a studujicich (napft. pravidla chovani), ala také

moznost sd¢lovat své nazory, uplatilovat se ve Skolnim a vefejném zivot¢ aj.

5.2 Historicky kontext a prvni Zakovské samospravy u nas

I kdyz se v pedagogické praxi stale vice setkavame s pojmy zakovska samosprava, détsky
parlament, ¢i studentsky senat, demokracie ve Skole, Skolni obec, $kolni Casopis aj. pojmy,
neni to zddné novum dne$ni doby ¢i demokraticky prvek. Se slozkami samospravnosti se
muzeme setkat jiz v dob¢ antiky ci stredoveku (dokladaji to napf. starofecké napisy, které
vypovidaji o existenci zakovskych sdruzeni, ktera se schazela k poradam, aby se napf.
vyjadfila k odménam pro oblibeného ucitele nebo volila rektora, cehoz vyuzivali studenti na
prvnich univerzitach). S naznaky Zakovské samospravy se setkdvame také v 16. stoleti
u pokracovatele myslenek samospravnosti Jana Sturmiua, Strasburského rektora, ktery
zavedl tzv. Skolni ufedniky. Ze Sturmiovych myslenek se Cerpalo v celé stfedni Evrope,
dokonce 1 Jan Amos Komensky, jenz zastaval nazor, ze je nutné vychovavat zaky pro Zivot ve
spole€nosti tim, ze Skola pfevezme na sebe podobu obce (ve skole mél proto desatniky, tzv.

141y Americe se na konci 19. stoleti zaslouzil

decuriones, ktefi byli voleni samotnymi zaky).
o velky posun v zakovské samospravé ucitel Wilson Gill, ktery v New Yorku v roce 1897
poprvé zorganizoval tzv. systém Skolnich uUfadl, které zastavali zaci. Jejich tkolem bylo
dohlizet na fadnou dochazku, kézen, Cistotu a ochranu proti pozarim. Instituce se i pies
pocatecni nediivéru neobycejné osvédCila a o zkuSenosti se zacaly zajimat vladni organy,
vedci 1 statnici. Podobné Skolské obce se zacaly pozdé€ji organizovat na Filipinach, Kubé¢, ve

viech vétsich severoamerickych a také anglickych skolach.'*?

41 Srov. Whrané spisy J. A. Komenského, svazek 11., 1960, s. 51.

2 Srov. ADAMCOVA, L. Zikovskd samosprdva, aneb nic nového pod sluncem. Dostupné z:
<http://ucitelske-listy.ceskaskola.cz> [cit. 2007-06-23]
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Pokud jde o Evropu na ptelomu 19. a 20. stoleti, zde se dostala zakovska samosprava do
mnohych Svycarskych Skol, objevila se na Rusi a v Bulharsku. Naopak ve Francii pokusy
ztroskotaly pro odpor samotnych zakl. Z Rakouska jsou znadmy osvédcené pokusy
K. Prodingera, které¢ provadél na gymnaziu v Pulji v roce 1909. Zlepsil se poradek ve Skole
i venku a zmizely disciplinarni poklesky. Tento novy disciplinarni fad se stal pro rakouskeé

I y o . 143
stiedni Skoly ptfed 1. své€tovou valku vzorem.

Novy prostor dostaly zakovské samospravy v obdobi pedagogického reformismu na
prelomu 19. a 20. stoleti. Reformni pedagogy =zcelého svéta, napt. J. Deweye,
H. Parkhurstovou, S. W. Washburneho, M. Montessriovou aj. spojovala kritika tzv. tradi¢ni
Skoly, které byl vytykan pfiliSny herbartismus. S novymi nazory a pohledy se vytvofil
1 prostor pro zédkovskou samospravu, kterd byla soucasti mnohych prvnich reformnich skol
v zahrani¢i (znama je napt. Skola v anglickém Abbtshome, kterou v roce 1889 zalozil Cecil
Reddie, méla zékovskou samospravu jako prostiedek socidlni vychovy). Struény prifez
déjinami ukazuje, Ze snahy uciteld zapojit své zéky do edukacni Cinnosti, at’ uz s jakymkoliv

cilem, zde byly vice méné odedavna.'**

Prvni zminky o pokusech se zavadénim zakovskych samosprav u nas se objevuji kolem
roku 1905. Diky podrobnym zapisim pedagoga Augustina BartoSe, ktery pusobil ve
dvacatych letech minulého stoleti v Jedlickové tustavu v Praze, lze sledovat cely vyvoj
utvareni détské samospravy. Dal§i z naSich predstaviteli reformni pedagogiky, Viclav
Piihoda, ptikladal zZakovské samospraveé znaény vyznam a pokladal ji za hlavni vychovny
prosttedek k dosazeni cili 8koly. Zakovskd samosprava se pozdgji stala  utvarem,
pfipravujicim zaky na plnéni spolecenskych povinnosti a na postupny piechod ze Skoly do
obc¢anského Zivota. Zakovska samosprava se prolinala s Zivotem celé Skoly. Méla svoji
organizacni strukturu, zajiStovala zajmovou cinnost formou klubli, pofddala kampané
k dodrzovani urcéenych pravidel, organizovala Zzakovskd shromazdéni, kterd tématicky

spojovala jednotlivé vyucovaci hodiny, podilela se na vzniku $kolnich ¢asopisi ad.

Ve 30. letech stala zZakovska samosprava v poptfedi zdjmu mnohych ucitelti. Tuto ¢innost
vSak pierusila 2. svétova valka. Po osvobozeni sice téma zadkovské samospravy opét nabiralo
dech (zcela ojedinéla je ztéto doby publikace Viclava Konvicky snazvem Zdkovska

samosprava) a vroce 1947 byla zakovskd samosprava oficidlné zavedena do vsech kol

3 Tamtéz.

44 Tamtéz.
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Ceskoslovenské republiky, nicméné po tnoru roku 1948 a nasledném zavedeni socialistické
vychovy zacaly do prace zédkovské samospravy pronikat prvky sovétské pedagogiky, ktera
sice byla naklonéna témto ¢innostem, nezabranila vSak jejimu zruSeni v roce 1954. Aktivity
s ni spojené byly pieneseny na pionyrské skupiny a §kolské organizace Ceskoslovenského
svazu mladeze. V roce 1968 v souvislosti se zmenSovanim clenské zékladny pionyrskych
oddilt a skupin doslo k ptevedeni zdkovskych aktivit do mimoskolnich zatizeni. Ministerstvo
Skolstvi ve smérnicich pro Skolni rok 1968/69 stanovilo, aby se zfizovaly statni samospravy
aopét se v té¢ dob¢ objevily Clanky ucitelt k této problematice. Vyznamnou roli zde sehral
Rudolf Opata, ktery véas alarmoval otdzkou, zda a na jaké zékladné 1ze zajistit i¢ast zakii na
fizeni vychovné-vzdélavaciho procesu. Zacalo se vracet k myslenkam V. Piihody
a V. Konvicky.'* Rovn&z byl vyzdvihovan kladny vliv Zdkovské samospravy na rozvoj
Clenské zakladny PO SSM, coz samotné véci pomohlo. Dalsi zdsah provedlo ministerstvo
Skolstvi vroce 1972, kdyz vydalo Metodicky navod k organizaci a Ccinnosti Zakovské
samospravy na zakladnich devitiletych Skolach. V roce 1985 byl tento metodicky néavod
zahrnut mezi pokyny, jimiz se nadale nebylo tfeba fidit. Coz v podstaté trvalo, tedy z hlediska

legislativniho, az do vydani nového $kolského zakona v roce 2004.'4¢

Ke zménam stavu dochazelo postupné po roce 1989 s nastupem demokracie. Kromé
roz$ifeni samotné¢ho pojmu na terminy parlament $koly, senat nebo studentskd rada se v prvni
poloving devadesatych let moc nezménilo, alespont ne ze strany MSMT, dokonce ani
v literatufe nebyly zaznamenany n¢jaké zmény a nedoslo ani k zadnym védeckym vyzkumiam
o vyskytu praci zakovské samospravy. Z této oblasti jsou pouze znamy pruzkumy a ankety

provadéné J. Sturmou z Pedagogické fakulty Univerzity Hradec Kralové.'"

Teprve v souvislosti s pfijetim Umluvy o pravech ditéte a jejim postupnym zaélefiovanim
do narodni legislativy a vznikem mnohych NNO se stala velmi aktualni oblast participace. Od
druhé poloviny devadesatych let zaCaly vyssi odborné skoly, univerzity ¢i vysoké skoly (PedF
Univerzita Hradec Kralové, PedF Univerzita Palackého Olomouc aj.) a pozdéji i NNO
s pofadanim seminait a konferenci na témata prava a participace déti v rodiné, ve Skole, ve

vefejném zivoté nebo k aktudlnim problémtim Skolskych samosprav aj. Ze zavéra téchto

'3 Srov. OPATA, R. Celodenni vychovny systém. Praha: SPN. 1973,

¢ Srov. ADAMCOVA, L. Zdkovskd samosprdva, aneb nic nového pod sluncem. Dostupné z:
<http://ucitelske-listy.ceskaskola.cz> [cit. 2007-06-23]

147 Srov. STURMA, J.; SKLENAROVA, R. K historii a problematice zdakovské organizace v nasich Skoldch. In
Sbornik PF v Hradci Kralové. b.m., b.n.
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seminafti postupné vzesly konkrétni ukoly a doSlo k vytvareni metodickych a poradnich
center, kterd si vytycila ukoly a mapovani soucasného stavu funkénich détskych a zakovskych
samospravnych utvara a vytvofeni adresafe téchto samospravnych struktur. Postupné z téchto
aktivit zacCaly na zakladnich a stfednich Skolach vznikat Skolské rady, skolské samospravy
a détské parlamenty, které se zaCaly postupné vice organizovat, institucionalizovat, véetné

vytvareni siti v regionech.

V souc¢asné dobé Ize hodnotit kladné nejenom &innosti NNO, ale i ¢innosti VOS ¢ VS
a univerzit v této oblasti, z jejichz ¢innosti vSak vychazi jen fada sbornikli ¢i metodickych
pfiru¢ek (téméf zadné odborné publikace). Jak NNO i VOS, VS a univerzity, stejné jako statni
instituce uskutecniuji socialni a pedagogické vyzkumy, analyzy, monitoring a evaluace. Z toho
vyplyva, ze alespon z Casti, 1 kdyZz pomalym tempem, dochazi v nékterych oblastech k tomu,

co je skuteénym obsahem a cilem dokumentu Umluvy.

5.3 Narodni détsky parlament déti a mladeZe v CR

Také na tizemi Ceské republiky funguje od konce devadesatych let minulého stoleti
parlament déti a mladeze. Ndrodni parlament déti a mladeZe (NPDM), jak zni jeho oficialni
néazev, je vrcholna forma parlamenttl déti a mladeze v Ceské republice, jehoz &lenové jsou
voleni zastupci déti a mladeze z krajskych, resp. mistnich parlamentt. ,, NPDM je nevyssi
struktura participace, na niz se zastupci deti a mladeze setkavaji na jednani. Narodni
parlament se formou navrhu, doporuceni, pripominek a podnétii zabyva vSemi otazkami
tykajicimi se zajmii a prav deti a mladeze. Ve své ¢innosti spolupracuje s organy statni spravy,
samospravy, deétskymi a mladeznickymi organizacemi, neziskovymi organizacemi, stredisky

o L, . 148
volného casu deti a mladeze apod.

Programem parlamentii déti a mladeze se zacalo zabyvat Sdruzeni Duha (sdruzeni déti
amladeze pro volny ¢as, pfirodu a recesi, zaloZzené 28.2.1990, které sidli na Senovazném
namesti v Praze) jiz v roce 1997, kdy se také konal prvni Narodni parlament déti a mladeze.
Od roku 2002 se aktivity programu znacné rozsifily, v€etné vytvoreni oficidlniho statutu
v roce 2005. Statut NPDM upravuje ¢lenstvi, volbu, pravomoci, organizacni strukturu, pritbch
jednani ad. ustanoveni. Zdkladni ¢lanek tvoii détské parlamenty pusobici na zakladnich

a stiednich Skolach, pfi neziskovych organizacich, domovech déti a mladeze, informacnich

148 <http://www.participace.cz/projekty.htm> [cit. 2007-06-23]
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centrech mladeze, pii détskych domovech aj. Tyto parlamenty se sdruzuji v méstskych
strukturach a dale na Urovnich jednotlivych krajii, které jsou zastoupeny v Néarodnim
parlamentu déti a mladeze. Kompletni ptehled vSech krajskych, meéstskych a Skolnich
parlamentd participujicich na narodni struktuie 1ze nalézt v databazi détskych parlamenttt CR
na internetovych strankach.'* Zarovei sem lze zafadit nové vznikly détsky parlament nebo

zjistit, kdo konkrétné zastupuje jednotlivou Skolu, mésto ¢i kraj.

Funk¢ni obdobi organti a funkci NPDM je stanoveno na 1 rok. Mezi organy a funkce patii
koordinator, piredseda, mistoptedsedové, rada, ktera je nejvyssi vykonny organ slozeny ze
14 zastupcl jednotlivych kraji, pfedsednictvi tvoii zastupci krajskych parlamentt, vybory
sdruzuji déti a mladez, kteti maji zajem podilet se na fungovani NPDM a pomahat s realizaci
a uskutecovanim cili. Funguji zde tyto vybory: metodicky a koncepcni vybor, ktery komuni-
kuje s krajskymi a regionalnimi parlamenty, poméaha vzniku novych détskych samosprav;
zahranicni vybor vyhledava informace o akcich v zahranici, pfipravuje mezinarodni projekty,
spolupracuje se zahrani¢nimi parlamenty, prezentuje v zahranici; medidlni vybor prezentuje
spolecné s tiskovym mluvéim na vetejnosti, spolupracuje s médii a vede internetové stranky
NPDM; kulturni vybor organizuje volnoCasové aktivity; vybor pro prava a povinnosti ditéte
zajistuje rozSifovani povédomi déti a mladeZze o problematice prav a povinnosti, porada

vzdélavaci akce.

Z jednotlivych usneseni konajicich se setkdni NPDM vyplynuly oblasti a témata, kterym
se déti vénovaly. V roce 1998 bylo pfedmétem zajmu déti téma zvySovani informovanosti
o détskych pravech a pravech zéka, véetné definovani nejcastéji porusovanych prav a oblast
traveni volného Casu, vcetné organiza¢niho a materidlniho zajisténi. O rok pozdéji to byla
témata z ekologie (odpad, doprava, tovarny, zelen), déti a mladez v médiich a vliv médii na
déti. O dva roky pozdéji pribyla témata Evropské unie a reformy Skolstvi. V roce 2003 se déti
v parlamentu vénovaly praviim a povinnostem Zzaka a zakovskym samospravam, vcetné
popsani soucasného stavu, vedeni diskuse, podani ndvrhii podpofeného petici na zarazeni
zakovskych samosprav nejen do Skolniho fadu, ale také do nového Skolského zdkona. O rok
pozdéji se déti zabyvaly Skolnimi fady, pravy a povinnostmi zaki a uciteli, komunikaci mezi
Skolou a rodici a tématu Evropské tstavni smlouvy. V roce 2005 probéhl NDPM v prostorach
Senatu CR. Déti usedly do senatnich lavic a chovaly se jako mladi poslanci, fesily témata,

ktera je trapila, véetné podavani navrhti, diskusi a hlasovani.

49 <http://www.participace.cz/npdm/regiony.htm> [cit. 2007-06-23]
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Shrnuti, pFinos a vyuZiti této prace

Diplomova prace reaguje na aktudlni situaci v problematice implementace, napliiovani,
dodrzovani a sledovani vymahatelnosti ¢lankd Umluvy o pravech ditéte v Ceské republice,
ale 1 ve vybranych evropskych zemich. Nejenze analyzuje teoretickd vychodiska a vSechna
ustanoveni Umluvy posuzuje v souvislosti s narodnimi predpisy, ale také piinasi moznosti
feSeni problematickych oblasti, véetné¢ jejiho mozného vyuziti v pedagogické teorii a praxi,

nejen ve smyslu jejiho ustanoveni, tj. ¢lanku 42.

Prvni ¢ast nejprve popisuje historicky vyvoj a soucasny stav, pravni postaveni dokumentu,
institucionalni upravu, ale 1 pfistupy k ni ve vybranych evropskych zemich, véetné vyjasnéni
role v celospolecenském méftitku. Soucasti je 1 analyza jednotlivych ustanoveni nekopirujicich
oficidlni dokument Umluvy, ale rozd&lenych do kategorii dle povahy a charakteru
jednotlivych c¢lankd, doplnénd komentdfem a porovnanim s platnymi pravnimi piedpisy
Ceské republiky. Na tuto oblast navazuje popis sou¢asného neutdeného stavu, zjistovani
pii¢in a v nékterych oblastech stale jesté nedostate¢nou implementaci Umluvy do narodni
legislativy nebo na jeji nedostatecnou vymahatelnost a zjistovani nedostatkt, prostfednictvim
monitorovani, socialnich a pedagogickych vyzkumu a analyz, vladnich i nevladnich zprav
zpracovavanych pro Vybor OSN, zprav Vetejného ochrance prav ¢i z hodnoceni nevladnich
neziskovych organizaci a ze zprav ze sd€lovacich prostiedkli. SoucCasné se pokousi
o zhodnoceni jejiho pifinosu, nebot’ bylo dosazeno mnohych krokli a podniceno zejména:
,zvySeni respektu k lidskych pravim jako celku; rozvoj instituci, struktur a procedur
zameérenych na deéti (vybory, ministerské komise, narodni pldany cinnosti); vyvoj zdkonii
o détech (prezkoumani zakonii z perspektivy potieb ditéte); vyklad a upresnéni cilu tykajicich
se rozvoje deti; zameéreni pozornosti na deti opomijené; uznani dileZitosti nazori ditéte; vyzva

v ;7 .77 0 ve v v ’ . . ’ o v ’ ’ 150
k potlacent nasili viici détem a zvysSeni autority a vlivu zastancii detskych prav.

150" Informa&ni materialy a letaky k 10. vyro¢i prijeti Umluvy o pravech ditste, Ceska sekce DCI. b.m., b.n.
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V souvislosti s ¢lankem 42 Umluvy se vénuje druha ¢ast prace vzdélavani dospélych (4.,
Siroké vetejnosti dospé€lych, nejenom pedagogickych pracovniki, ale i dalSich, kteti s détmi
pracuji (napf. policisté, 1€kafi, soudci, socialni pracovnici aj.), nastiuje i nekteré instituce
a organizace, které toto vzdélavani poskytuji, vCetné¢ shrnuti metod pro jejich ucinné
vzdelavani, které ma slouzit jako prostiedek k predavéani poznatkd o vychové k pravim (ale i
povinnostem) détem a k uplatiiovani prav déti. Tato ¢ast jiz vedle teorie piinasi i praktické
informace o moznostech efektivniho vyuCovani, naptiklad mozné metody, modely ttidy,

uspotadani prostoru, zorganizovani vyuky, volby a skladby ¢innosti aj.

Na tuto ¢ast navazuje tieti, kterd nejprve stat’ prace uzavira, a to moznost participace déti
ve Skolnim a vefejném zivoté prostiednictvim fungujicich détskych parlamentt ¢i zfizovanim
vlastnich samosprav. A posléze Cast ptilohova, kterd piinasi vedle oficialniho dokumentu
Umluvy o pravech ditéte, jesté jiné dulezité legislativni normy a metodickou praktickou
ptirucku pro ucitele/vychovatele aj. pracovniky. Jedna se o prakticka cviceni, tkoly, diskuse,
simulace a hry, které 1ze vyuzit nejen pfi Skolni vyuce, ale 1 v ramci mnohych volnocasovych
aktivit. VétSina z téchto praktickych cviceni a kol byla i vyzkouSena a ovéfena v praxi,
zejména v sedmych t¥idach pii obcanské vychové na Zakladni jazykové Skole na prazskych
Vinohradech, ve vyuce naboZenstvi pii farnosti Ceskobratrské cirkve evangelické

v Ttebenicich a na letnich détskych taborech.

Oproti sou¢asnému stavu teorie této problematiky (pfedev§im u nas, v Ceské republice,
ale ¢astecné 1 v evropskych zemich) lze za pfinos prace povazovat zejména uceleny piehled,
vcetné historie a soucasného stavu, pedagogickych i1 socidlnich vychodisek, analyzu ¢lanka
a srovnani se soucasnou legislativou. Pfidanou hodnotou je v zavéru vypracovana metodicka
prakticka pfirucka jako jeden zmoznych néstroji a pomulcek pro seznamovani déti
s dokumentem Umluvy o pravech dité (nejen v souvislosti v sou¢asné dobé zavadénymi RVP)
a alespon z¢asti splnéné¢ho cile, zminovaného ¢lanku 42. Celkového cile je mozné dosdhnout
pouze v piipadé zainteresovani vSech slozek spolecnosti, nebot’ méfitkem bohatstvi urcité
spolecnosti neni to, jaka je jeji hospodarska a ekonomické vyspélost, ale to, jak je schopna
a ochotnd se postarat o své obcany, tj. déti, lidi s handicapem, seniory aj. skupiny. A to je
velkou vyzvou pro nas vSechny: rodiCe, ucitele/vychovatele, politiky, soudce, socidlni

pracovniky, Iékare ..., obCany obecné.
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Piiloha I. — Umluva o pravech ditéte

Vyhlasujici organ: Valné shromazdéni OSN
Datum vyhlaseni: 20.11.1989
Datum pfrijeti Ceskou republikou: 30.9.1990

Zakon 104/1991 Sb., ¢&islo ¢astky 22/1991. S Umluvou vyslovilo souhlas Federalni shromazdéni
Ceské a Slovenské Federativni Republiky a prezident Ceské a Slovenské Federativni Republiky ji
ratifikoval. Ratifikaéni listina byla uloZena u generalniho tajemnika OSN, depozitafe Umluvy, dne
7. ledna 1991. Umluva vstoupila v platnost na zakladé svého ¢lanku 49 odst. 1 dnem 2. zaii 1990. Pro
Ceskou a Slovenskou Federativni Republiku vstoupila v platnost v souladu se svym ¢lankem 49 odst.
2 dnem 6. inora 1991. Cesky pieklad Umluvy se vyhladuje sou¢asné.

Oficialni text dokumentu Umluvy o pravech ditéte

Staty, které jsou smluvni stranou této Umluvy, majice na mysli, Ze lid Spojenych narodi v Charté
znovu potvrdil svou viru v zdkladni lidské prava, v diistojnost a hodnotu lidské osobnosti a ze
vyjadrtil své odhodlani podporovat socialni pokrok a zlepSovat zivotni Groven pti vetsi
svobodg,

uznavajice, ze Spojené narody ve VSeobecné deklaraci lidskych prav a v mezinarodnich paktech

o lidskych pravech prohlasily a dohodly se na tom, Ze kazdému pftisluseji v nich stanovena prava, a to
bez jakéhokoli rozliSovani podle rasy, barvy pleti, pohlavi, jazyka, nabozenstvi, politického nebo
jiného smysleni, narodnostniho nebo socialniho piivodu,majetku, rodu nebo jiného postaveni,
pamétlivy, ze ve VSeobecné deklaraci lidskych prav Spojené narody prohlésily, Ze détstvi ma narok na
zvlastni péci a pomoc,

piesvédceny, ze rodina, jako zakladni jednotka spolecnosti a piirozené prostiedi pro rdst a blaho vSech
svych ¢lend a zejména déti, musi mit narok na potfebnou ochranu a takovou pomoc, aby mohla beze
zbytku plnit svou ulohu ve spolecnosti,

uznavajice ze v zajmu plného a harmonického rozvoje osobnosti musi dit€ vyrustat v rodinném
prostiedi, v atmosféie §tésti, lasky a porozuméni, majice na zieteli, Ze dit€¢ musi byt plné pfipraveno zit
ve spolecnosti vlastnim zivotem a vychovano v duchu ideald prohlasenych v Charté Spojenych
narodd, a to zejména v duchu miru, distojnosti, snasenlivosti, svobody, rovnosti a solidarity,

majice na mysli, Ze potfeba zabezpegit ditéti zvlastni pé&i byla zakotvena v Zenevské deklaraci prav
ditéte z . 1924 a v Deklaraci prav ditéte piijaté Spojenymi narody v r. 1959 a uznana ve VSeobecné
deklaraci lidskych prav, v Mezinarodnim paktu o obc¢anskych a politickych pravech (zejména

v ¢lancich 23 a 24), v Mezinarodnim paktu o hospodatskych , socialnich a kulturnich pravech
(zejména v ¢lanku 10) a ve statutech a ptislusnych dokumentech odbornych organisaci

a mezinarodnich organizaci zabyvajicich se péci o blaho déti,

majice na mysli, Ze, jak je uvedeno v Deklaraci prav ditéte piijaté Valnym shromazdénim Organizace
Spojenych narodu 20. listopadu 1959, "dité pro svou télesnou a dusevni nezralost potiebuje zvlastni
zaruky, péci a odpovidajici pravni ochranu pted narozenim i po ném",

pamétlivy ustanoveni Deklarace socialnich a pravnich zésad ochrany a zajiSténi blaha déti, se
zvlastnim ohledem na vnitrostatni a mezinarodni Gpravu umistovani do instituci nahradni péce,
Minimalnich standardnich pravidel OSN tykajicich se vykonu soudnictvi za ucasti mladistvych
(Pekingska pravidla),Deklarace o ochrané Zen a déti za mimotradnych udalosti a za ozbrojenych
konfliktq,

uznavajice, ze ve vSech zemich svéta jsou déti Zijici ve vyjimecné obtiznych podminkach a Ze tyto déti
vyzaduji zvlastni pozornost, berouce nalezity ohled na vyznam tradic a kulturnich hodnot kazdého
naroda pro ochranu a harmonicky rozvoj ditéte, uznavajice vyznam mezinarodni spoluprace pro
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zlepSovani zivotnich podminek déti v kazdé zemi a zejména v zemich rozvojovych, dohodly se na
nasledujicim:

CASTI

CL1

Pro ucely této Umluvy se ditétem rozumi kazda lidska bytost mladsi osmnacti let, pokud podle
pravniho fadu, jenZ se na dit¢ vztahuje, neni zletilosti dosazeno diive.

CL2

1. Staty, které jsou smluvni stranou této Umluvy, se zavazuji respektovat a zabezpegit prava stanovend
touto Umluvou kazdému ditéti nachazejicimu se pod jejich jurisdikei bez jakékoli diskriminace podle
rasy, barvy pleti, pohlavi, jazyka, naboZenstvi, politického nebo jiného smysleni, narodnostniho,
etnického nebo socialniho ptivodu, majetku, télesné nebo dusevni nezpusobilosti, rodu a jiného
postaveni ditéte nebo jeho rodi¢ti nebo zdkonnych zastupc.

2. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, uéini viechna potiebna opatieni k tomu, aby dité bylo
chranéno pred vSemi formami diskriminace nebo trestani, které vyplyvaji z postaveni, ¢innosti,
vyjadienych nazorti nebo presvédéeni jeho rodict, zakonnych zastupcti anebo ¢lenti rodiny.

CL3

1. Zajem ditéte musi byt pfednim hlediskem pii jakékoli ¢innosti tykajici se déti, at’ uz uskutec¢nované
vetfejnymi nebo soukromymi zafizenimi socidlni péce, soudy, spravnimi nebo zakonodarnymi organy.
2. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, se zavazuji zajistit ditéti takovou ochranu a pé¢i, jaka je
nezbytna pro jeho blaho, pfi¢emz berou ohled na prava a povinnosti jeho rodic¢l, zakonnych zastupcu
nebo jinych jednotlived pravné za ného odpoveédnych, a Cini pro to vSechna potiebna zakonodarna

a spravni opatfeni.

3. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, zabezpe¢i, aby instituce, sluzby a zatizeni odpovédné za
péci a ochranu déti odpovidaly standardtim stanovenym kompetentnimi Gfady, zejména v oblastech
bezpecnosti a ochrany zdravi, poctu a vhodnosti svého personalu, jakoz i kompetentniho dozoru.

Cl4

Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, uéini viechna potiebna zdkonodarna, spravni a jiné opatfeni
k provadéni prav uznanych touto Umluvou. Pokud jde o hospodaiska, socialni a kulturni prava, staty,
které jsou smluvni stranou Umluvy, uskute&iiuji takova opatieni v maximalnim rozsahu svych
prostfedki a v pfipadé potieby i v ramci mezinarodni spoluprace.

CL5

Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, se zavazuji respektovat odpovédnost, prava a povinnosti
rodi¢ti nebo, v odpovidajicich pripadech a v souladu s mistnim oby¢ejem, ¢lenti $irsi rodiny nebo
obce, zakonnych zastupcti nebo jinych osob pravne odpoveédnych za dité, které smétuji k zabezpeceni
jeho orientace a usmériiovani pii vykonu prav podle Umluvy v souladu s jeho rozvijejicimi se
schopnostmi.

CL6

1. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, uznavaji, ze kazdé dité ma pfirozené pravo na zivot.
2. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, zabezpec€uji v nejvys$si mozné mite zachovani Zivota
arozvoj ditéte.

CL7

1. Kazdé dit¢ je registrovano ihned po narozeni a ma od narozeni pravo na jméno, pravo na statni
piislusnost, a pokud to je mozné, pravo znat své rodice a pravo na jejich péci.

2. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, zabezpeéuji provadéni téchto prav v souladu se svym
vnitrostatnim zakonodarstvim a v souladu se svymi zavazky vyplyvajicimi z pfislusnych
mezinarodnépravnich dokumenti v této oblasti se zvlaStnim dlirazem na to, aby dit¢ nezlistalo bez
statni prislusnosti.
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CL8

1. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, se zavazuji respektovat pravo ditéte na zachovani jeho
totoZnosti, v¢éetné statni prislusnosti, jména a rodinnych svazkt v souladu se souladu se zdkonem

a s vyloucenim nezakonnych zasahda.

2. Je-li dité protizakonné ¢aste¢né nebo zcela zbaveno své totoznosti, zabezpe¢i mu staty, které jsou
smluvni stranou Umluvy, potiebnou pomoc a ochranu pro jeji urychlené obnoveni.

CL9

1. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, zajisti, aby dité nemohlo byt oddéleno od svych rodi¢t
proti jejich vili, ledaze prislusné ufady na zaklad¢é soudniho rozhodnuti a v souladu s platnym pravem
a v prislusném fizeni urci, Ze takové oddéleni je potebné v zajmu ditéte. Takové urCeni mize byt
nezbytnym v nékterém konkrétnim ptipadé, naptiklad, jde-li o zneuzivani nebo zanedbavani ditéte
rodi¢i nebo ziji-li rodi¢e oddélené a je tfeba rozhodnout o misté pobytu ditéte.

2.V jakémkoli fizeni podle odstavce 1 se poskytuje vSem dotcenym stranam moznost zucastnit se
fizeni a sd¢lit svoje stanoviska.

3. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, uznavaji pravo ditéte oddélené¢ho od jednoho nebo obou
rodict udrzovat pravidelné osobni kontakty s obéma rodici, ledaze by to bylo v rozporu se zajmy
ditéte.

4, Jestlize oddé€leni ditéte od rodici je dusledkem jakéhokoli postupu statu, ktery je smluvni stranou
Umluvy, jako je vazba, uvéznéni, vypovézeni, deportace nebo smrt (véetné smrti, kterd nastala

z jakékoli pfi¢iny v dobé, kdy doty¢na osoba byla v opatrovani statu) jednoho nebo obou rodi¢t
dit&te, tento stat, ktery je smluvni stranou Umluvy, na pozadani poskytne rodi¢tim, ditéti, nebo
pfipadné jinému ¢lenu rodiny nezbytné informace o misté pobytu nepiitomného (nepiitomnych) ¢lena
(¢lent) rodiny, ledaze by poskytnuti takové informace odporovalo zajmu ditéte. Staty, které jsou
smluvni stranou Umluvy, kromé toho zabezpeéi, aby podani takové Zadosti samo o sob& nemélo zadné
nepiiznivé dusledky pro dotéenou osobu (dotéené osoby).

CL10

1. Za ucelem spojeni rodiny a v souladu se zavazkem podle ¢l. 9 odst. 1 staty, které jsou smluvni
stranou Umluvy, posuzuji zadosti ditte nebo jeho rodiéti o vstup na uzemi statu, ktery je smluvni
stranou Umluvy, nebo o jeho opusténi pozitivnim, humannim a urychlenym zptisobem. Staty, které
jsou smluvni stranou Umluvy, dale zabezpeéi, aby podani takové zadosti nemélo zadné nep¥iznivé
disledky pro zadatele nebo ¢leny jeho rodiny.

2. Dite, jehoz rodice pobyvaji v riznych statech, ma az na vyjimecné okolnosti pravo udrzovat
pravidelné osobni kontakty a pfimé styky s obéma rodi¢i. Za timto i¢elem a v souladu se svym
zédvazkem podle ¢l. 9 odst. 2 staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, uznavaji pravo ditéte a jeho
rodici opustit kteroukoli zemi, i svou vlastni, a vstoupit do své vlastni zemé. Pravo opustit kteroukoli
zemi podléha pouze takovym omezenim, ktera stanovi zakon a ktera jsou nutna pro ochranu narodni
bezpecnosti, vefejného poradku, vefejného zdravi nebo moralky nebo prav a svobod druhych a ktera
jsou v souladu s ostatnimi pravy uznanymi v této Umluve.

CL11

1. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, &ini opatfeni k potirani nezakonného piemistovani déti
do zahranici a jejich nenavraceni zpét.

2. Za timto G&elem budou staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, usilovat o uzavieni dvoustrannych
a mnohostrannych dohod a o pfistup k existujicim dohodam.

CL12

1. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, zabezpeéuji ditéti, které je schopno formulovat své
vlastni nazory, pravo tyto nazory svobodné vyjadiovat ve vSech zalezitostech, které se jej dotykaji,
pricemz se nazorim ditéte musi vénovat patfi¢na pozornost odpovidajici jeho véku a trovni.

2. Za timto ucelem se ditéti zejména poskytuje moznost, aby bylo vyslySeno v kazdém soudnim nebo
spravnim fizeni, které se jej dotyka, a to bud’ pfimo, nebo prostfednictvim zastupce anebo piislusného
organu, pfi¢emz zpisob slySeni musi byt v souladu s proceduralnimi pravidly vnitrostatniho
zakonodarstvi.
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CL13

1. Dité ma pravo na svobodu projevu; toto pravo zahrnuje svobodu vyhledavat, piijimat a rozsifovat
informace a myslenky vS§eho druhu, bez ohledu na hranice, at’ ustn¢, pisemn¢ nebo tiskem,
prostfednictvim uméni nebo jakymikoli jinymi prostiedky podle volby ditéte.

2. Vykon tohoto prava muze podléhat ur¢itym omezenim, avSak tato omezeni budou pouze takova,
jaka stanovi zdkon a jez jsou nutna:

a) k respektovani prav nebo povésti jinych;

b) k ochrané narodni bezpe¢nosti nebo vetejného poradku, vefejného zdravi nebo moralky.

ClL14

1. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, uznavaji pravo ditéte na svobodu mysleni, svédomi

a naboZzenstvi.

2. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, uznavaji prava a povinnosti rodiéti, a v odpovidajicich
pripadech zakonnych zastupct, usmérnovat dité€ pii vykonu jeho prava zpiisobem, ktery odpovida jeho
rozvijejicim se schopnostem.

3. Svoboda projevovat nabozenstvi nebo viru miize byt podrobena pouze takovym omezenim, jaka
predpisuje zakon a ktera jsou nutna k ochrané vetejné bezpecnosti, poradku, zdravi nebo moralky nebo
zakladnich prav a svobod jinych.

CL15

1. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, uznavaji pravo ditéte na svobodu sdruZovani a svobodu
pokojného shromazd’ovani.

2. Vykon téchto prav nesmi byt Zadnym zpiisobem omezovan s vyjimkou téch omezeni, jez stanovi
zakon a jez jsou nutna v demokratické spolecnosti v zajmu narodni bezpecnosti nebo vetfejné
bezpecnosti, vefejného poradku, vefejného zdravi nebo moralky ¢i ochrany prav a svobod jinych.

CL16

1. Zadné dité nesmi byt vystaveno svévolnému zasahovani do svého soukromého Zivota, rodiny,
domova nebo korespondence ani nezakonnym utokiim na svou ¢est a poveést.

2. Dité ma prévo na zakonnou ochranu proti takovym zasahtim nebo ttoktim.

CL17

Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, uznavaji dileZitou funkci hromadnych sdélovacich
prostiedktl a zabezpecuji ditéti pristup k informacim a materialtim z riznych narodnich

a mezinarodnich zdroji, zejména takovym, které jsou zaméfeny na rozvoj socialniho, duchovniho

a mravniho blaha ditéte a také jeho t€lesného a duSevniho zdravi. Za timto ¢elem staty, které jsou
smluvni stranou Umluvy, povzbuzuji:

a) hromadné sd€lovaci prostfedky k $ifeni informaci a materialdl, které jsou pro dité socialné a kulturné
prosp&sné a které odpovidaji duchu &lanku 29 této Umluvy,

b) mezinarodni spolupraci pfi tvorbé, vymeéné a rozsifovani takovych informaci a materialti z riznych
kulturnich, narodni a mezinarodnich zdroja,

¢) tvorbu a rozsifovani knih pro déti,

d) hromadné sdélovaci prostfedky k tomu, aby braly zvlastni ohled na jazykové potfeby déti
nalezejicich k mensinové skupiné¢ ¢i domorodému obyvatelstvu,

e) tvorbu odpovidajicich zasad ochrany ditéte pred informacemi a materialy Skodlivymi pro jeho
blaho, majice na mysli ustanoveni &lankd 13 a 18 Umluvy.

CL18

1. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, vynalozi veskeré usili k tomu, aby byla uznana zasada, ze
oba rodic¢e maji spole¢nou odpovédnost za vychovu a vyvoj ditéte. Rodice, nebo v odpovidajicich
ptipadech zdkonni zastupci, maji prvotni odpoveédnost za vychovu a vyvoj ditéte. Zakladnim smyslem
jejich péce musi pritom byt zajem ditéte.

2. Za uéelem zarudeni a podpory prav stanovenych touto Umluvou poskytuji staty, které jsou smluvni
stranou Umluvy, rodi¢tim a zdkonnym zastupciim potiebnou pomoc pii plnéni jejich ikolu vychovy
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déti a zabezpecuji rozvoj instituci, zatizeni a sluzeb péce o déti.

3. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, ¢ini vSechna potiebna opatieni k tomu, aby bylo
zabezpeceno pravo déti pracujicich rodi¢t vyuzivat sluzeb a zatizeni péce o déti, ktera jsou pro né
urcena.

CL19

1. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, &ini viechna pottebna zdkonodarna, spravni, socialni
a vychovna opatfeni k ochrané déti pred jakymkoli télesnym ¢i duSevnim nésilim, urazenim nebo
zneuzivanim, véetné sexualniho zneuzivani, zanedbavanim nebo nedbalym zachazenim, tryznénim
nebo vykotistovanim béhem doby, kdy jsou v péci jednoho nebo obou rodi¢t, zdkonnych zastupc
nebo jakychkoli jinych osob starajicich se o dité.

2. Tato ochranna opatieni zahrnuji podle potieby ucinné postupy k vytvoreni socialnich programi
zaméfenych na poskytnuti nezbytné podpory ditéti a tém, jimZ je svéfeno, jakoz i jiné formy prevence.
Pro ucely zjisténi, ozndmeni, postoupeni, vysetfovani, l1éCeni a nasledné sledovani vyse uvedenych
pripada Spatného zachazeni s détmi zahrnuji rovnéz podle poteby postupy pro zasahy soudnich
organd.

C1.20

1. Dité docasné nebo trvale zbavené svého rodinného prostredi nebo dité, které ve svém vlastnim
zajmu nemize byt ponechano v tomto prostfedi, ma pravo na zvlastni ochranu a pomoc poskytovanou
statem.

2. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, zabezpeéi takovému ditéti v souladu se svym
vnitrostatnim zakonodarstvim nahradni péci.

3. Tato péce mlze mezi jinym zahrnovat predani do vychovy, institut "kafala" podle islamského prava,
osvojeni a v nutnych ptfipadech umisténi do vhodného zatizeni péce o déti. Pti volb¢ feSeni je nutno
brat potebny ohled na zadouci kontinuitu ve vychové ditéte a na jeho etnicky, nabozensky, kulturni

a jazykovy ptivod.

C1.21 Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy a které uznavaji a (nebo) povoluji systém osvojent,
zabezpeli, aby se v prvni fad¢ bral do ivahy zajem ditéte, a a) zabezpeci, aby se osvojeni ditéte
povolovalo jen k tomu kompetentnimi organy, které v souladu s pfislusSnym zakonem a ve stanoveném
fizeni na zaklad¢ vSech odpovidajicich a spolehlivych informaci urci, ze osvojeni je pripustné

z hlediska postaveni ditéte ve vztahu k rodi¢im, pfibuznym a zdkonnym zastupciim a ze, vyZzaduje-li
se to, dotcené osoby daly védomy souhlas k osvojeni po takovém projednani, které se mtize ukazat
nutnym;

b) uznavaji, ze osvojeni v cizi zemi lze povazovat za nahradni zptisob péce o dité, pokud dité¢ nemtize
byt pfedano do vychovy v zatizeni péce o déti nebo rodiné osvojitele nebo o né nemiize byt peCovano
jinym vhodnym zptsobem v zemi jeho pivodu;

¢) zabezpeci, aby dité osvojené v jiné zemi vyuzivalo stejnych zaruk a prav, ktera by platila v piipadé
osvojeni ve vlastni zemi,

d) ¢ini vSechna opatfeni potfebna k zajisténi toho aby osvojeni v cizi zemi nevedlo k neopravnénému
finan¢nimu zisku za¢astnénych osob;

e) podporuji v nutnych piipadech cile tohoto ¢lanku uzaviranim dvoustrannych nebo mnohostrannych
dohod nebo smluv a v jejich rameci usiluji o to, aby umisténi ditéte do péce v jiné zemi bylo
uskute¢novano k tomu piislusSnymi ufady nebo organy.

CL22

1. Stéty, které jsou smluvni stranou Umluvy, &ini opatieni potiebna k zabezpe&eni toho, aby dit&
zadajici o pfiznani postaveni uprchlika nebo které je v souladu splatnym mezinarodnim nebo
vnitrostatnim pravem a postupem povazovano za uprchlika, at’ uz je v doprovodu svych rodict, jinych
osob, anebo bez doprovodu, obdrzelo potiebnou ochranu a humanitarni pomoc pii vyuzivani prav
stanovenych touto Umluvou a jinymi dokumenty v oblasti mezinarodniho humanitarniho prava

a lidskych prav, jichZ jsou uvedené staty smluvnimi stranami.

2. Za timto u&elem staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, podporuji, budou-li to povazovat za
pottebné, soucinnost v usili Spojenych narodi a jinych piislusnych mezivladnich organizaci nebo
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nevladnich organizaci spolupracujicich se Spojenymi narody k ochrané a pomoci takovému ditéti

a k vyhledavani rodi¢t nebo jinych ¢lent rodiny ditéte-uprchlika s cilem ziskat informace potiebné
k jeho opétnému spojeni s rodinou. Jestlize rodi¢e nebo jiné ¢leny rodiny nelze nalézt, poskytuje se
ditéti stejna ochrana jako kazdému jinému ditéti z jakéhokoli diivodu trvale nebo piechodné
zbavenému své rodiny, jak je stanoveno touto Umluvou.

C1.23

1. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, uznavaji, ze dusevné nebo télesné postizené dité ma
pozivat plného a fadného zivota v podminkach zabezpecujicich distojnost, podporujicich sebediivéru
a umoznujicich aktivni Gc¢ast ditéte ve spolecnosti.

2. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, uznavaji pravo postizeného ditéte na zvlastni péci,

v zavislosti na rozsahu existujicich zdroju podporuji a zabezpecuji opravnénému ditéti a osobam, které
se o n¢ staraji, poZzadovanou pomoc odpovidajici stavu ditéte a situaci rodi¢t nebo jinych osob, které
o dite pecuji.

3. Uznavajice zvlastni potieby postizeného ditéte se pomoc v souladu s odstavcem 2 poskytuje podle
moznosti bezplatné, s ohledem na finan¢ni zdroje rodici nebo jinych osob, které se o dité staraji, a je
tteba k zabezpec€eni €inného pristupu postizeného ditéte ke vzdeélani, profesionalni piiprave,
zdravotni péci, rehabilitacni péci, ptipravé pro zaméstnani a odpoc€inku, a to zptisobem vedoucim

k dosaZeni co nejvetsiho zapojeni ditéte do spolecnosti a co nejvyssiho stupné rozvoje jeho osobnosti,
v¢etné jeho kulturniho a duchovniho rozvoje.

4. Staty které jsou smluvni stranou Umluvy, v duch mezinarodni spoluprace podporuji vyménu
odpovidajicich informaci v oblasti preventivni zdravotni pée a medicinského, psychologického

a funk¢niho 1é¢eni v piipadé postizenych déti, véetné rozSifovani a pristupu k informacim tykajicim
se metod rehabilitacni vychovy a profesionalni piipravy k tomu, aby staty, které jsou smluvni stranou
Umluvy, mohly zlep$ovat své moznosti a znalosti a prohloubit tak své zkusenosti v t&chto oblastech.
V tomto sméru se bere zvlastni ohled na potieby rozvojovych zemi.

Cl.24

1. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, uznavaji pravo ditéte na dosazeni nejvyse dosazitelné
urovné zdravotniho stavu a na vyuzivani 1éCebnych a rehabilita¢nich zafizeni. Staty, které jsou smluvni
stranou Umluvy, usiluji o zabezpe&eni toho, aby zadné dit& nebylo zbaveno svého prava na piistup

k takovym zdravotnickym sluzbam.

2. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, sleduji plné uskuteéiiovani tohoto prava a zejména &ini
pottebna opatieni:

a) ke snizovani kojenecké a détské umrtnosti;

b) k zajisténi nezbytné 1ékarské pomoci a zdravotni péce pro vSechny déti s diirazem na rozvoj
zakladni 1ékatské péce;

¢) k potirani nemoci a podvyzivy téz v ramci zakladni 1ékatské péce, mimo jiného také vyuzivanim
snadno dostupné technologie a poskytovanim dostate¢né vyzivné stravy a Cisté pitné vody, pficemz se
bere ohled na nebezpedi a rizika znecisténi zivotniho prostredi;

d) k poskytnuti odpovidajici péce matkam pied i po porodu;

e) k zabezpeceni toho, aby vSechny slozky spole¢nosti, zejména rodiCe a déti, byly informovany

o zdravi a vyzivé déti, pfednostech kojeni, hygiené, sanitarnich podminkach prostredi déti

i 0 pfedchédzeni nestastnym piipadtim, a aby mély pfistup ke vzdélani a byly podporovany pti
vyuzivani téchto zékladnich znalosti;

f) k rozvoji osvéty a sluzeb v oblasti preventivni zdravotni péée, poradenské sluzby pro rodice

a vychovy k planovanému rodi¢ovstvi.

3. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, &ini vechna u¢inna a nutna opatieni k odstranéni viech
tradi¢nich praktik §kodicich zdravi déti.

4. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, se zavazuji podporovat mezinarodni spolupréaci pro
postupné dosazeni plného uskutectiovani prava uznaného v tomto clanku. V této souvislosti se bere
zvlastni zietel na potfeby rozvojovych zemi.

CL.25 Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, uznavaji pravo ditcte, které bylo svéteno ptislusnymi
organy do péce, ochrany nebo léceni télesného ¢i dusevniho zdravi nahradnimu zafizeni, na pravidelné
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hodnoceni zachazeni s dité¢tem a vSech dalSich okolnosti spojenych s jeho umisténim.

CL26

1.Staty které jsou smluvni stranou imluvy, uznavaji pravo kazdého ditéte na vyhody socialniho
zabezpeceni véetné socialniho pojisténi a ¢ini nezbytna opatieni k dosazeni plného uskutecnovani
tohoto prava v souladu s vnitrostatnim pravem.

2.Tyto vyhody se podle situace poskytuji s ohledem na zdroje a moznosti ditéte a osob, které se o né
staraji, jakoz i s ohledem na veskera dalsi hlediska, ktera jsou spojena se zZadosti o poskytnuti téchto
vyhod podanou ditétem nebo ve prospéch ditéte.

CL27

1. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, uznavaji pravo kazdého ditéte na Zivotni Groveii
nezbytnou pro jeho télesny, dusevni duchovni, mravni a socialni rozvoj.

2. Rodi¢(e) nebo jiné osoby, které se o dité staraji, nejsou v ramci svych schopnosti a finan¢nich
moznosti zakladni odpoveédnost za zabezpeceni Zivotnich podminek nezbytnych pro rozvoj ditéte.

3. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, v souladu s podminkami daného statu a v rAmci svych
moznosti ¢ini potiebna opatteni pro poskytovani pomoci rodic¢tim a jinym osobam, které se o dité
staraji, k uskutecnovani tohoto prava a v piipade potieby poskytuji materialni pomoc a podptirné
programy, zejména v oblasti zabezpeceni potravin Satstva a bydleni.

4. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, &ini viechna opatfeni nezbytna k zabezpe&eni obnovy
péce o dité ze strany rodicli nebo jinych osob, které nesou za dit€ finan¢ni odpovednost, at’ uz na
tizemi statu, ktery je smluvni stranou Umluvy, nebo v zahrani¢i. Zejména v téch ptipadech, kdy osoby,
které nesou za dité¢ finan¢ni odpovédnost, Ziji v jiném staté nez dité, staty, které jsou smluvni stranou
Umluvy, podporuji piistup k mezinarodnim dohodam nebo uzavirani takovych dohod a rovnéz tak
dosahuji jinych odpovidajicich dohod.

CL.28

1. Stéty, které jsou smluvni stranou Umluvy, uznaji pravo ditéte na vzdélani a s cilem postupného
uskute¢novani tohoto prava a na zakladé rovnych mozZnosti zejména:

a) zavadéji pro vSechny déti bezplatné a povinné zakladni vzdélani;

b) podnécuji rozvoj riznych forem stfedniho vzdelani zahrnujiciho v§eobecné a odborné vzdélani, Cini
je ptijatelné a dostupné pro kazdé dité a ptijimaji jina odpovidajici opatieni, jako je zavadéni
bezplatného vzdélani a, v pripad¢ potfeby, poskytovani finanéni podpory;

¢) zptistupnuji v§em détem informace a poradenskou sluzbu v oblasti vzd€lani a odborné piipravy

k povolani;

e) piijimaji opatieni k podpote pravidelné Skolni dochazky a ke snizeni poctu téch, kteti skolu
nedokon¢i.

2. Stéty, které jsou smluvni stranou Umluvy, &ini vechna opatfeni nezbytna k tomu, aby kazefi ve
skole byla zajistovana zptsobem slu¢itelnym s lidskou distojnosti ditéte a v souladu s touto Umluvou.
3. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, rozvijeji a podporuji mezinarodni spolupréci ve vécech
tykajicich se vzdélani, zejména s cilem pfispéet k odstranéni nevédomosti a negramotnosti ve svété

a s cilem usnadnit pfistup k védeckotechnickym poznatklim a modernim metodam vyuky.

V souvislosti s tim bude bran zvlastni ohled na rozvojové zem¢.

C1.29

1. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, se shoduji, Ze vychova ditéte ma smétovat k:

a) rozvoji osobnosti ditéte, jeho nadani a rozumovych i fyzickych schopnosti v co nejsirS$im objemu;
b) vychoveé zamérené na posilovani tcty k lidskym praviim a zakladnim svobodam, a také k zasadam
zakotvenym v Charté Spojenych narodu;

¢) vychoveé zaméfené na posilovani ucty k rodic¢iim ditéte, ke své vlastni kultufe, jazyku a hodnotam,
k narodnim hodnotam zemé trvalého pobytu, jakoz i zemé¢ jeho ptivodu, a k jinym civilizacim;

d) ptipravé ditéte na zodpoveédny zivot ve svobodné spolecnosti v duchu porozuméni, miru,
snasenlivosti, rovnosti pohlavi a pfatelstvi mezi v§emi narody, etnickymi, narodnostnimi

a nabozenskymi skupinami a osobami domorodého ptivodu;

e) vychové zaméfené na posilovani ticty k ptirodnimu prostiedi.
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2. Z4adna &ast tohoto ¢lanku nebo &lanku 28 nesmi byt vykladana zptisobem omezujicim svobodu
jednotlivel a organizaci zfizovat a fidit vychovné instituce. Za vSech okolnosti je vSak tfeba
zabezpecit dodrzovani principl stanovenych v odstavei 1 tohoto ¢lanku a podminek, aby vzdélani
poskytované témito institucemi odpovidalo minimalnim standardim stanovenym statem.

C1.30 V t&ch statech, v nichz existuji etnické, nabozenské nebo jazykové mensiny nebo osoby
domorodého ptivodu, nesmi byt ditéti nalezejicimu k takové mensiné nebo domorodému obyvatelstvu
odpirano pravo spolecné s piislusniky své skupiny uzivat vlastni kultury, vyznavat a praktikovat své
vlastni nabozenstvi a pouzivat svého vlastniho jazyka.

CL31

1. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, uznavaji pravo ditéte na odpo¢inek a volny ¢as, na uéast
ve hie a oddechové ¢innosti odpovidajici jeho veéku, jakoz i na svobodnou tGc¢ast v kulturnim zivoté

a umeélecké Cinnosti.

2. Stéty, které jsou smluvni stranou Umluvy, uznavaji a zabezpecuji pravo ditéte na viestrannou ucast
v kulturnim a uméleckém Zivot¢ a napomahaji k tomu, aby détem byly poskytovany odpovidajici

a rovné moznosti v oblasti kulturni, umélecké, oddechové Cinnosti a vyuzivani volného casu.

CL32

1. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, uznavaji pravo ditéte na ochranu pred hospodaiskym
vykofistovanim a pied vykonavanim jakékoli prace, ktera mize byt pro ného nebezpecna nebo branit
jeho vzdélavani, nebo ktera by Skodila zdravi ditéte nebo jeho télesnému, dusevnimu, duchovnimu,
mravnimu nebo socidlnimu rozvoji.

2. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, p¥ijimaji zakonodarnd, spravni, socialni, a vychovna
opatieni k zabezpeceni provadéni tohoto ¢lanku. Za timto ucelem a s ohledem na pfislu$na ustanoveni
jinych mezinarodnich dokumenti staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, zejména:

a) stanovi nejnizsi vékovou hranici nebo hranice pro vstup do zameéstnani;

b) stanovi odpovidajici tpravu pracovni doby a podminek zaméstnani:

¢) stanovi odpovidajici pokuty nebo jiné sankce k u¢innému zabezpeceni plnéni tohoto ¢lanku.

C1.33 Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, pfijimaji vechna nezbytna opatieni, véetné
zakonodarnych, spravnich, socialnich a kulturnich opatieni, k ochrané déti pfed nezdkonnym uzivanim
narkotickych a psychotropnich latek definovanych piislusSnymi mezinarodnimi smlouvami a k
zabranéni vyuzivani déti pfi jejich nezakonné vyrob¢ a obchodovani s témito latkami.

C1.34 Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, se zavazuji chrénit dité pred viemi formami
sexualniho vykofistovani a sexudlniho zneuzivani. K zabezpeceni tohoto zavazku staty zejména
pfijimaji nezbytna vnitrostatni, dvoustrannd a mnohostranna mezinarodni opatfeni k zabranéni:

a) svadéni nebo donucovani déti k jakékoli nezakonné sexualni ¢innosti;

b) vyuzivani déti k prostituci nebo k jinym nezdkonnym sexudlnim praktikdm za G¢elem finan¢niho
obohacovani;

¢) vyuzivani déti v pornografii a pii vyrobé pornografickych materialt za uc¢elem finan¢niho
obohacovani.

Cl.35 Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, piijimaji vSechna nezbytna vnitrostatni, dvoustranna
a mnohostranna opatfeni k zabranéni unost déti, prodavani déti a obchodovani s nimi za jakymkoli
ucelem a v jakékoli podobé.

C1.36 Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, chrani dité pred viemi ostatnimi formami
vykofistovani, které jakymkoli zpiisobem $kodi blahu ditéte.

C1.37 Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, zabezpeéi aby:

a) zadné dité nebylo podrobeno mucéeni nebo jinému krutému, nelidskému ¢i ponizujicimu zachazeni
nebo trestani. Za trestné Ciny spachané osobami mladsimi osmnécti let nebude ukladan trest smrti

a trest odnéti svobody na dozivoti bez moznosti propusténi na svobodu;
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b) zadné dité nebylo nezakonné nebo svévolné zbaveno svobody. ZatCeni, zadrzeni nebo uvéznéni
ditéte se provadi v souladu se zakonem a pouziva se pouze jako krajni opatfeni a na nejkrat$i nutnou
dobu;

¢) s kazdym ditétem zbavenym svobody bylo zachdzeno s lidskosti a s uctou k vrozené duistojnosti
lidské bytosti a zptisobem, ktery bere ohled na potieby daného véku. Piedev§im musi byt kazdé takové
dit¢ umisténo oddélené od dospélych, leda Ze by se uvazilo, ze neoddélovat je od dospélych je v jeho
vlastnim zajmu, a s vyjimkou zavaznych okolnosti musi mit pravo udrzovat pisemny a pfimy styk se
svou rodinou;

d) kazdé dité zbavené svobody mélo pravo okamzitého ptistupu k pravni nebo jiné odpovidajici
pomoci, jakoZ i pravo odvolavat se k soudu nebo jinému pravomocnému, nezavislému a nestrannému
organu proti rozhodnuti o odnéti svobody a v kazdém takovém ptipad¢ na ptijeti neodkladného
rozhodnuti.

CL38

1. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, se zavazuji uznavat a zabezpe¢ovat dodrzovani norem
mezinarodniho humanitarniho prava, které se na né vztahuji v ptipadé ozbrojenych konfliktt a které se
dotykaji ditéte.

2. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, &ini vechna proveditelna opatieni k zabezpeéeni toho,
aby se osoby, které nedosahly véku patnacti let, pfimo netcastnily bojovych akci.

3. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, se zdrzuji povolavani do svych ozbrojenych sil osob
mladsich patnacti let. Pii povolavani osob, které dosahly veku patnacti let, avSak mladsich osmnacti
let, pfijimaji pfednostné osoby starsi.

4.V souladu se svymi zavazky podle mezinarodniho humanitarniho prava, které maji vztah k ochrané
civilniho obyvatelstva za ozbrojenych konfliktil, staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, p¥ijimaji
vSechna proveditelna opatieni k zabezpeceni ochrany déti postizenych konfliktem a péce o né.

C1.39 Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, ¢ini vechna nezbytné opatfeni k podpofe télesného
i duSevniho zotaveni a socialni reintegrace ditéte, které je obéti jakékoli formy zanedbani, vyuzivani
za Ucelem finan¢niho obohacovani nebo zneuzivani, muc¢eni nebo jiné formy krutého, nelidského ¢i
ponizujiciho zachazeni nebo trestani anebo ozbrojeného konfliktu. Zotaveni a reintegrace se
uskutecnuji v misté a prostfedi podporujicim zdravi, sebetictu a distojnost ditéte.

CL40

1. Stéty, které jsou smluvni stranou Umluvy, uznavaji pravo ditéte obvinéného, obzalovaného nebo
uznaného vinnym z poruseni trestniho prava na takové zachéazeni, které rozviji smysl ditéte pro
dastojnost a Cest, které znovu posiluje uctu ditéte k lidskym praviim a zakladnim svobodam jinych

a bere ohled na vek ditéte, napomaha znovuzaclenéni a zapojeni ditéte do prospésného puisobeni ve
spolecnosti.

2. Za timto ucelem a s ohledem na piislusna ustanoveni mezinarodnépravnich dokumentt staty, které
jsou smluvni stranou Umluvy, zejména zabezpeluji, aby:

a) zadné dité nebylo obvinéno, obzalovano nebo uznano vinnym z poruseni trestniho prava pro jednani
nebo opomenuti, kterd nebyla zakazana vnitrostatnim nebo mezinarodnim pravem v dobé¢, kdy k nim
doslo;

b) kazdé dité obvinéné nebo obzalované z poruseni trestniho prava mélo pfinejmensim tyto nasledujici
zaruky;

1) byt povazovano za nevinné az do doby, kdy podle zakona je prokazana vina;

i) byt okamzit¢€ a ptimo, v nutnych piipadech prostfednictvim svych rodi¢ti nebo zdkonného zastupce,
informovano o obvinénich proti nému vznasenych, a mit pfi ptiprave a pfi uplatnéni své obhajoby
pravni nebo jinou potifebnou pomoc;

iii) aby véc byla bez odkladu rozhodnuta v souladu se zakonem ptislu$nym, nezavislym a nestrannym
uradem nebo soudnim organem ve spravedlivém procesu v pfitomnosti pravniho zastupce nebo jiné
odpovidajici osoby a v pfitomnosti rodi¢li nebo zakonnych zastupct ditéte, ledaze by se zvazilo, Ze
jejich pritomnost, zejména s ohledem na vék a situaci ditéte, neni v jeho zajmu;

iv) aby nebylo nuceno vypovidat nebo pfiznavat vinu; aby se mohlo seznamovat s vypovéd'mi svédki
bud’ ptimo anebo prostiednictvim jinych a aby byla zabezpeCena rovnopravna ucast svédkd obhajoby

101



a hodnoceni jejich vypovédi;

v) jestliZze bylo rozhodnuto, Ze se dité provinilo proti trestnimu zakonu, aby toto rozhodnuti, jakoz
i jakakoli v dtsledku toho pfijata opatieni, byla v souladu se zdkonem piezkoumatelna vyssim
pravomocnym, nezavislym a nestrannym organem nebo soudnim organem;

vi) aby mu byla zajisténa bezplatna pomoc tlumocnika, jestlize dit¢ nerozumi jazyku v fizeni
pouzivanému nebo jim nehovofi;

vii) aby ve vSech stadiich fizeni bylo pIn€ uznavano jeho soukromi.

3. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, usiluji o vypracovani zdkonti a zakonnych procedur,
0 zfizovani organt a instituci zvlast uréenych pro déti obvinéné, obZalované nebo uznané vinnymi
z porueni trestniho prava a zejména o:

a) stanoveni nejnizsi vékové hranice, pied jejimz dosazenim se déti povazuji za nezptisobilé porusit
trestni pravo;

b) v pripad¢ potieby piijeti opatfeni k zachazeni s takovymi détmi bez uziti soudni procedury za
predpokladu plného dodrzovani lidskych prav a pravnich zaruk.

4. Je nezbytné vytvorit rizné zaruky, jako je peCovatelska sluzba, pravidla o poradenstvi a dozoru;
konzultativni sluzby; zavedeni zkusebni lhtty; nahradni péce; programy vzdélavani a pripravy
zabezpeceni takového zachazeni s détmi, které odpovida jejich blahu, jakoz i jejich pomérim

a spachanému deliktu.

Cl.41 Nic v této Umluve se nedotyka ustanoveni, ktera ve vétsi mife napomahaji uskuteénéni prav
ditéte a ktera mohou byt obsazena v: a) pravnim fadu statu, ktery je smluvni stranou, nebo
b) mezinarodnim pravu, které je pro takovy stat zavazné.

CASTII
C1.42 Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, se zavazuji s vyuZitim odpovidajicich prostiedki
Siroce informovat o zasadach a ustanovenich této Umluvy jak mezi dospélymi, tak mezi détmi.

ClL43

1. Pro zjistovani pokroku dosazeného staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, pfi plnéni zavazka
piijatych touto Umluvou se zfizuje Vybor pro prava ditéte, ktery vykonava niZe stanovené funkce.

2. Vybor se sklada z deseti odbornikti vysokého moralniho charakteru a uznavanych schopnosti

v oblasti, ktera je pfedmétem této Umluvy. Clenové vyboru jsou voleni staty, které jsou smluvni
stranou Umluvy, z fad jejich statnich piislusniki a vykonavaji tuto funkci jako soukromé osoby,
pfi¢emz je bran ohled na spravedlivé zemépisné rozd€leni a na zastoupeni hlavnich pravnich systémui.
3. Clenové vyboru jsou voleni tajnym hlasovanim ze seznamu osob navrzenych staty, které jsou
smluvni stranou Umluvy. Kazdy stat, ktery je smluvni stranou Umluvy, miize ze svych obéanti
jmenovat jednu osobu.

4. Prvni volby do vyboru se konaji nejpozdéji do Sesti mésict ode dne, kdy tato Umluva nabude
ucinnosti, a poté kazdé dva roky. Nejméné¢ Ctyti mésice prede dnem konani kazdych voleb generalni
tajemnik Spojenych narodi dopisem vyzve staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, aby do dvou
meésict predlozily své navrhy. Generalni tajemnik pak pfipravi seznam vsech takto navrzenych osob
v abecednim pofadku s udanim statd, které tyto osoby navrhly, a ptedlozi je statiim, které jsou smluvni
stranou Umluvy.

5. Volby se konaji na zasedanich statd, které jsou smluvni stranou Umluvy, svolanych generalnim
tajemnikem do sidla Spojenych narodii. Na téchto zasedanich, na kterych dvé tietiny statt, které jsou
smluvni stranou Umluvy, tvoii kvorum, jsou do vyboru zvoleny ty osoby, které obdrzi nejvétsi pocet
hlast a absolutni vétSinu hlast pfitomnych a hlasujicich zastupcu statd, které jsou smluvni stranou
Umluvy.

6. Clenové vyboru jsou voleni na obdobi &tyf let. Vystupujiciho ¢lena lze volit znovu, je-li navrzen.
Funk¢ni obdobi péti ¢lenti vyboru zvolenych v prvnich volbach uplyne koncem druhého roku;
neprodlené po prvnich volbach piedseda vylosuje na zasedani jména téchto péti ¢lent.

7. Jestlize ¢len vyboru zemie nebo odstoupi nebo oznami, Ze z jakéhokoli diivodu nemtize dale plnit
své povinnosti ve vyboru, stat, ktery je smluvni stranou Umluvy a ktery jej navrhl za kandidata,
jmenuje jiného svého ob¢ana, ktery se souhlasem vyboru vykonava funkci po zbytek funkéniho

102



obdobi.

8. Vybor vypracuje vlastni jednaci fad.

9. Vybor zvoli své funkcionaie na obdobi dvou let.

10. Zasedani vyboru se normaln¢ konaji v sidle Spojenych naroda anebo v jiném vyhovujicim misté
uréeném vyborem. Vybor se pravideln¢ schazi jednou ro¢n¢€. Dobu trvani zasedani vyboru urcuji

a v piipadé potieby kontroluji staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, na svém zasedani, s vyhradou
schvéleni Valnym shromazdénim.

11. Generalni tajemnik Spojenych narodi poskytne personal a zatizeni potfebné k u¢innému plnéni
funkci vyboru podle této Umluvy.

12. Se souhlasem Valného shromazdéni obdrzi &lenové vyboru utvoieného podle této Umluvy odménu
z prosttedkid Spojenych narodi za podminek, o nichz rozhodne Valné shromézdéni.

Cl.44

1. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, se zavazuji predkladat prostfednictvim generalniho
tajemnika Spojenych narodt zpravy o opatfenich piijatych k uvedeni prav uznanych v této Umluvé

v zivot a o pokroku, jehoz bylo pfi uzivani téchto prav dosazeno:

a) do dvou let ode dne, kdy se staly smluvni stranou Umluvy;

b) poté kazdy pét let.

2. Ve zpravach podle tohoto ¢lanku se poukaZze na piipadné skute¢nosti a obtize, které se tykaji stupné
plnéni zavazkt podle této Umluvy. Zpravy rovnéz obsahuji informace dostateéné k tomu, aby byl
zabezpe&en uplny piehled vyboru o provadéni Umluvy v doty&né zemi.

3. Stat, ktery je smluvni stranou Umluvy, ktery ptredlozil vyboru komplexni ivodni zpravu, nemusi

v nasledujicich zpravach predlozenych na zaklad¢ odstavce 1 pism.

b) opakovat zakladni informace poskytnuté diive.

4. Vybor miize od statil, které jsou smluvni stranou Umluvy, pozadovat dalsi informace vyznamné pro
provadéni Umluvy.

5. Vybor prostiednictvim Hospodaiské a socialni rady predklada Valnému shromézdéni Spojenych
narodl kazdé dva roky zpravu o své ¢innosti.

6. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, své zpravy zptistupiiuji §iroké vefejnosti ve vlastni zemi.

CL45

Pro zajisténi u¢inného provadéni Umluvy a podnécovani mezinarodni spoluprace v oblasti upravené
touto Umluvou:

a) Odborné organizace, UNICEF a jiné organy Spojenych narod maji pravo byt pfitomny jednani

o provadéni téch ustanoveni této Umluvy, ktera spadaji do oblasti jejich innosti. Vybor miize vyzvat
odborné organizace, UNICEF a jiné ptislu$né organy podle své uvahy, aby podaly nazory odborniki
na provadéni Umluvy v oblastech spadajicich do jejich innosti.

b) Vybor podle své uvahy postupuje odbornym organizacim, UNICEF a jinym pfislusnym organtiim
zpravy dolé do stati, které jsou smluvni stranou Umluvy, obsahujici poZzadavek nebo ukazujici na
pottebu technické rady nebo pomoci, pfipadné doplnéné o pozndmky nebo navrhy vyboru tykajici se
téchto pozadavkl nebo oznameni.

¢) Vybor miize doporucit Valnému shromazdéni, aby pozadalo generalniho tajemnika, aby z povéfeni
Valného shromazdéni provedl Setfeni tykajici se specifickych otazek, které maji vztah k pravim ditéte.
d) Vybor mutize ¢init navrhy a vSeobecna doporuceni zaloZzena na informacich ziskanych na zakladé
&lankd 44 a 45 této Umluvy. Tyto navrhy a vieobecna doporuéeni se postupuji dotéenému statu, ktery
je smluvni stranou Umluvy, a sdéluji Valnému shromazdéni zarovei s ptipadnymi pfipominkami stat,
které jsou smluvni stranou Umluvy.

CAST 111

Cl.46
Tato Umluva je oteviena k podpisu viem statim.

C1.47
Tato Umluva podléha ratifikaci. Ratifikaéni listiny se ukladaji u generalniho tajemnika Spojenych
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narodu.

C1.48
Tato Umluva podléha ratifikaci. Ratifikaéni listiny se ukladaji u generalniho tajemnika Spojenych
narodu.

CL49

1. Tato Umluva vstoupi v platnost tficaty den po dnu ulozeni dvacaté ratifika¢ni listiny nebo listiny
o pfistupu u generalniho tajemnika Spojenych narodd.

2. Pro kazdy stat, ktery Umluvu ratifikoval nebo k ni p¥istoupil po ulozeni dvacaté ratifikaéni listiny
nebo listiny o pfistupu, vstoupi Umluva v platnost tficaty den po ulozeni jeho ratifikaéni listiny nebo
listiny o pfistupu.

CL50

1. Kterykoli stat, ktery je smluvni stranou Umluvy, miize navrhnout zménu Umluvy a piedlozit ji
generalnimu tajemnikovi Spojenych narodd. Generalni tajemnik poté seznami s pozménovacim
navrhem staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, se zadosti, aby mu sdélily, zda jsou pro svolani
konference stati, které jsou smluvni stranou Umluvy, ktera by navrh posoudila a rozhodla o ném.
Generalni tajemnik svola tuto konferenci pod zastitou Organizace spojenych narodu, vyslovi-li se
alespon tfetina statd pro jeji usporadani. Kazdy pozménovaci navrh piijaty vétSinou stati, které jsou
smluvni stranou Umluvy, pfitomnych a hlasujicich na konferenci bude piedlozen Valnému
shromazdéni Organizace spojenych narodt ke schvaleni.

2. Zména odsouhlasena na zaklad¢ odstavce 1 tohoto ¢lanku vstoupi v platnost, bude-li schvalena
Valnym shromazdénim Spojenych narodd, a piijata dvoutfetinovou vétSinou statl, které jsou smluvni
stranou Umluvy.

3. Vstoupi-li zména v platnost, stava se zavaznou pro staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, které
ji ptijaly. Ostatni staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, jsou nadale vazany jen ustanovenimi této

vvvvvv

CL51

1. Generalni tajemnik Spojenych ndrodi pfijima a rozesila vSem statim text vyhrad, které staty ucinily
pfi ratifikaci nebo piistupu k Umluvé.

2. Vyhrada, nesluéitelna s piedmétem a téelem této Umluvy, se nepfipousti.

3. Vyhrady mohou byt kdykoli odvolany oznadmenim zaslanym generalnimu tajemnikovi Spojenych
narodd, ktery o tom informuje vSechny staty. Takové oznameni je G¢inné dnem, ve kterém bylo
doruéeno generalnimu tajemnikovi.

CL.52

Stat, ktery je smluvni stranou Umluvy, miZe tuto Umluvu vypovédét pisemnym oznamenim
generalnimu tajemnikovi Spojenych narodl. Vypovézeni se stane u¢innym jeden rok po dni, ve kterém
bylo doruc¢eno generalnimu tajemnikovi.

CL53
Tato Umluva bude uloZena u generalniho tajemnika Spojenych narodi.

CL54
U generalniho tajemnika Spojenych narodii bude uloZen piivodni text této Umluvy, jehoz anglické,

arabské, Cinské, francouzské, ruské a Spanclské znéni ma stejnou platnost. Na dikaz toho niZze
podepsani zmocnénci, ktefi jsou k tomu fadné povéfeni svymi vladami, podepsali tuto Umluvu.

Déno v New Yorku dne 20. listopadu 1989.
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PRILOHA II. — Dotaznik

DOTAZNIK

ke zji$téni znalosti a uplatiiovani Umluvy o pravech ditéte v pedagogické praxi

Poradi Otazka Odpovéd
1. Jaky je vas osobni nazor na détska prava? Maji mit déti sva prava, maji Odpoved:
o nich veédét atp.?
1.1. Kdo by mél podle Vas s Umluvou o pravech ditéte nebo s pravy a Odpoved
povinnostmi déti obecné déti seznamovat?
2. Znate/seznamil jste se s dokumentem Umluvy o pravech ditéte? ANO NE
Poznamka: v pripade, Ze respondent odpovédel ANO, pokracovat poddotazy, jinak dotazem ¢. 3.
2.1. Jakym zptsobem jste se s nim sezndmil/a? Z: Odpoved:
a) metodického pokynu MSMT CR
b) doporucenim feditele/ky Skoly
c¢) absolvovanim seminafe (Skoleni aj.)
d) sdélovacich prosttedkt (U¢itelskych novin apod.)
e) jinak, uvedte jak ...
2.2. Domnivate se, Z¢ znate obsah dokumentu Umluvy o pravech ditéte
‘s . . ANO NE
dostatecné a popft. rozumite mu?
2.3. Které ¢asti nebo &lanky dokumentu Umluvy o pravech ditéte Odpoveéd:
povazujete za nejproblematictéjsi (které se obtizné v pedagogické
praxi dodrzuji a uplatiiuji)?
24 Domnivate se, Ze v pfistupu k détem, napf. v komunikaci, pfi
“ . . 1z , ANO NE
vyu€ovani, vychove atp. dodrzujete ¢lanky Umluvy?
3. Jak rozumite ¢lanku 42 Umluvy o pravech ditéte: ,, Stdty, které jsou Odpoved:
smluvni stranou Umluvy, se zavazuji s vyuzitim odpovidajicich
prostredkii Siroce informovat o zasaddach a ustanovenich Umluvy jak
mezi dospélymi, tak mezi détmi.
3.1. Domnivate se, Ze vySe uvedeny ¢lanek (42) uplatiiujete pii vyuce, at’
uz piimo (sdélenim konkrétnich prav a povinnosti) ¢i nepiimo (ve
vztahu, v chovani, v jednani a v postojich k détem)? ANO NE
Pokud ano, uved'te jak (rozhovory s zaky, hrou, jaké metody ¢i styly
uplatiujete ... )
3.2 Je obtizné sdélovat zaklim, Ze maji jako déti sva prava a zaroven
povinnosti? ANO NE
V piipadé, Ze ano, uved’te proc?
33 Jak byste ditéti vysvétlil/a, Ze ma pravo na vzdélani (podle ¢l. 28) nebo Odpoved:
na zdravi ¢i 1ékarské oSetfeni (¢l. 23).
Plynou z tohoto prava néjaké povinnosti?
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Co rozumite pod pojmem ,, nejlepsi zdjem ditéte , konkrétné ¢l. 3 U

mluvy: ,, Zajem ditéte musi byt prednim hlediskem pri jakékoliv
cinnosti tykajici se déti, at uz uskutecnované verejnymi nebo
soukromymi zarizenimi socidlni péce, soudy, spravnimi nebo
zakonodarnymi organy “ ¢i jinymi organizacemi.

Odpoved:

4.1.

Jak chapete vyznam ¢l. 12 Umluvy, konkrétné:

,,Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, zabezpecuji ditéti, které je
schopno formulovat své viastni nazory, pravo tyto nazory svobodné
vyjadrovat ve vSech zalezZitostech, které se jej dotykaji, pricemz se
nazorum ditéte musi vénovat patricnd pozornost odpovidajici jeho
veku a urovni.

Nebo ¢. 13 a 14: ,,dité ma pravo na svobodu projevu, svobodu myslent,
sdruzovani.... " ad.

Odpoveéd:

4.2.

Podili se ptimo vase skola na nékterych mimoskolnich aktivitach,
napf. zajmové krouzky ad.?

Pokud ano uved’te na jakych?

ANO

NE

4.3.

Funguje ve vasi Skole zakovska samosprava, détsky parlament nebo
obdobné neformalni organy, ve kterych jsou zastoupeni zéaci?

V piipad¢, Ze ano uved'te jaké.

ANO

NE

Pti své praci se miizete setkat se Sikanou mezi détmi. Jak konkrétné
byste fesil ptipad, v némz zjistite, ze je néjaky zak objektem Sikany?

Odpoveéd:

5.1.

Jak casto se s takovymi situacemi setkavate? V ptipad¢, Ze ano,
uved’te pocet piipadd za jeden skolni rok.

a) velmi Casto

b) Casto

c) ziidka

d) zatim jsem se s ni¢im takovym nesetkala

Odpoved:

5.2.

Predstavte si, Ze se domnivate nebo Ze jste zjistil/a, ze zak ve vasi tfid¢
je obéti domaciho nasili nebo zanedbavani (psychicke, fyzické tyrani,
sexualni zneuzivani apod.).

Jak konkrétné byste na toto podezieni zareagoval/a?

Odpoveéd:

Domnivate se, Ze by bylo vhodné ve vasi Skole usporadat seminai k
tématu Umluvy, véetné komentate k ¢lanktim ¢i prakticky workshop,
jak uplatinovat Umluvu ve vychové a vzdélavani?

ANO

NE

Pohlavi:

Veék:

Pocet let praxe s détmi:

Typ organizace, v niZ pracujete:

Kraj:
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PRILOHA III. — Zavazné piedpisy MSMT CR v oblasti
vzdélavani pedagogickych pracovniki

e Zakon €. 561/2004 Sb., o predskolnim, zdkladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném
vzdélavani.

e Zakon €. 562/2004 Sb., kterym se meni nekteré zakony v souvislosti s piijetim Skolského
zékona.

e Zakon C. 563/2004 Sb., o pedagogickych pracovnicich a o0 zméné nekterych zakont.

e Nafizeni vlady €. 75/2005 Sb., o stanoveni rozsahu pfimé vyucovaci, pfimé vychovné,
piimé specialn¢ pedagogické, primé pedagogicko-psychologické ¢innosti pedagogickych
pracovnikd.

e Vyhlagka MSMT ¢&. 317/2005 Sb., o dal§im vzd&lavani pedagogickych pracovnikd,
akreditacni komisi a kariérnim systému pedagogickych pracovnikd.

e  Metodicky pokyn ministra Skolstvi, mladeze a télovychovy k prevenci socialné
patologickych jevli u déti a mladeze, €. j. 14 514/2000-51.

e  Metodicky pokyn ministra Skolstvi, mladeze a télovychovy k prevenci a feseni
Sikanovani mezi zaky Skol a Skolskych zafizeni, €. j. 28 275/2000-22.

e Metodicky pokyn MSMT k vychové proti projeviim rasismu, xenofobie a intolerance,
C.j. 14 423/99-22.
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PRILOHA 1V. — Metodicky pokyn MSMT CR Kk vychové proti
projevim rasismu, xenofobie a intolerance

Metodicky pokyn Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy
k vychové proti projeviim rasismu, xenofobie a intolerance

Ministerstvo §kolstvi, mladeze a télovychovy
V Praze dne 23. biezna 1999
C.j.: 14 423/99-22

Rasismus, xenofobie a intolerance jsou jednim ze sou¢asnych problémi nasi spole¢nosti. Ukoly
zabezpedovat prevenci proti projeviim rasismu, xenofobie a intolerance vyplyvaji z Ustavy Ceské
republiky, z Listiny zakladnich prav a svobod, z Umluvy o pravech ditéte a z ostatnich mezinarodnich
paktti a Umluv, které ustavni organy CR ratifikovaly. Konkretizaci vyplyvajicich akolt pro jednotlivé
resorty stanovi vlada svymi usnesenimi.
Kli¢ové misto pii vedeni déti a mladeze k toleranci, k posilovani pozitivniho postoje k minoritam
ak lidem riznych narodnosti, ndbozenstvi a kultur zaujimaji Skoly a Skolska zafizeni. Vyuzivaji
celkového vychovného piisobeni, v jehoz prubéhu jsou zaci piiméfené svému véku a na zakladé svych
SirSich socialnich zkuSenosti podnécovani k diskusi. K ucinnéjsi prevenci projevi rasismu, xenofobie
a intolerance Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy uklada:
(1) teditelim skol a pedagogickym pracovniklim zékladnich $kol, stfednich Skol, vyssich odbornych
Skol, specialnich skol a Skolskych zatfizeni zabezpecit, aby:
a) vénovali zvySenou pozornost vytvafeni piiznivého klimatu $koly i jednotlivych tiid,
podporujiciho vzajemny respekt a partnerské vztahy mezi ucitelem a zakem, tymovou
spolupraci, sebeuctu, komunikacni dovednosti, ale také pocit bezpeci a spoluprozivani,

b) rozvijeli zadouci postoje k lidem jiné narodnosti, etnické nebo nabozenské prislusnosti
kazdodennim osobnim ptikladem,

c) komunikovali s détmi a mladymi lidmi na béazi vzidjemného porozuméni, tolerance
a otevien¢ho jednani,

d) vhodn¢ vyuzivali vécného obsahu kazdého vyucovaného piedmétu a pracovali s doporu¢enou
literaturou uvedenou v pfiloze,

e) seznamovali zaky se zakladnimi udaji o menSinach, které u nas Ziji, s jejich kulturou, d&jinami
a rozvijeli u nich védomi sounalezitosti,

f) ucili zaky chapat a ocenovat rozdilnost jednotlivcl a vazit si kazdého ¢lovéka, kazdé minority,
kazdé kultury,

g) nenechali bez povSimnuti zadny projev ani ndznak intolerance, xenofobie nebo rasismu
a okamzité pfijimali vhodna konkrétni pedagogicka opatient,

h) pri prevenci intolerance, rasismu a xenofobie intenzivnéji spolupracovali s rodinami zaka,

1) podle moznosti i pro volnoCasové aktivity nabizeli programy, rozvijejici toleranci
a podporujici vSestranny rozvoj osobnosti Zaka,

1 se zaky otevien¢ diskutovali o uskute¢nénych besedach, pifednaskach, navstévach filmovych

a divadelnich predstaveni, televiznich a rozhlasovych potradech, které obsahové souviseji
s intoleranci, xenofobii a rasismem,
k) vyuzivali programli a nabizené spoluprace v oblasti vzdélavani s nestatnimi subjekty, které
maji v programu multikulturni vychovu, vzdélavani Roma, uprchlikdi a riznych narodnosti
a etnik.
(2) Ceské skolni inspekci, aby v ramci b&Zné inspekéni Ginnosti sledovala, zda a jak feditelé
a pracovnici $kol a Skolskych zatizeni pokyn realizuji.
Zaroven se zruduje Pokyn naméstka ministra $kolstvi, mladeZe a télovychovy Ceské republiky pro
zakladni a stiedni Skolstvi k puisobeni $kol a $kolskych zafizeni proti projeviim rasismu, netolerance
a xenofobie C.j. 20 734/95 - 21 ze dne 19. srpna 1995, publikovany ve Véstniku MSMT, sesit 10/1995.
Ministr: Eduard Zeman, v.r.
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PRILOHA V. — Metodicky pokyn MSMT CR Kk prevenci a eSeni
Sikanovani mezi Zaky Skol a Skolskych zarizeni

Metodicky pokyn Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy
k prevenci a FeSeni Sikanovani mezi Zaky $kol a Skolskych zafizeni

Ministerstvo §kolstvi, mladeze a télovychovy
V Praze dne 8. prosince 1999
C.j.: 28 275/2000-22

Metodicky pokyn ministra $kolstvi, mladeze a télovychovy k prevenci socialn¢ patologickych jevi
udéti a mladeze ¢.j. 14 514/2000-51 platny od 1.1.2001 se systémové zaméiuje na celou Skalu
socialné patologickych jevl. Vymezuje minimalni preventivni programy na Grovni $kol a skolskych
zafizeni, role jednotlivych instituci a definuje funkci $kolniho metodika prevence. Sikanovani zaka
$kol a $kolskych zatizeni oznaduje za jeden z vaznych negativnich jevii. Skoly a $kolska zatizeni maji
mimofadnou odpovédnost za to, aby predchazely vzniku tohoto problému a aby se s nim odpovédné
vyrovnavaly jiz pii jeho vzniku. Poznatky jasné ukazuji, Ze tam, kde se vénuje nalezitd pozornost
kvalitni prevenci Sikanovani, jeji vyskyt vyznamné klesa a nepfenasi se ani mimo Skoly a skolska
zatizeni.

Détsti a dospivajici agresofi se Casto stavaji ¢leny marginalnich socialnich skupin, které pak
v dospélosti maji zpravidla daleko vice konfliktd se zakonem nez ostatni. Dokazeme-li zastavit jejich
agresivni chovani v tomto veku, snizi se i riziko jejich kriminalizace v dospé€losti.

Cilem ptedkladaného metodického pokynu je upozornit v navaznosti na vySe uvedeny piedpis na
zavaznost Sikanovani, poskytnout pedagogickym pracovnikim zakladni informace o jeho projevech
a napomoci hledat feseni téchto specifickych problému.

Cl. 1 Charakteristika Sikanovani

(1) Sikanovani je jakékoliv chovani, jehoZ zamérem je ubliZit jedinci, ohrozit nebo zastragovat jiného
zaka, pripadné skupinu zaki. Je to cilené a obvykle opakované uziti nasili jedincem nebo skupinou
vici jedinci €i skupiné zakd, kteti se neumi nebo z nejriznéjsich divodt nemohou branit. Zahrnuje jak
fyzické utoky v podobé biti, vydirani, loupezi, poskozovani véci druhé osob¢, tak i utoky slovni
v podobé nadavek, pomluv, vyhroZzovani ¢i poniZzovani. Mize mit i formu sexualniho obtéZovani az
zneuzivani. Sikana se projevuje i v nepfimé podobé jako napadné piehliZeni a ignorovani zéka ¢i zaki
tfidni nebo jinou skupinou spoluzakt. Nebezpecnost plisobeni Sikany spocéiva zvlasté v zavaznosti,
dlouhodobosti a neziidka v celozivotnich nasledcich na dusevnim a télesném zdravi.

(2) Pocit bezpeci kazdého jedince je neodmyslitelnou podminkou vytvateni produktivniho prostiedi
a dobrého socialniho klimatu Skoly. VSechny Skoly a $kolska zatizeni maji proto povinnost pfedchazet
viem naznakm agresivity a viem zptsobtim Sikanovani mezi zaky a svéfenci. Sikanovani nesmi byt
pracovniky 3koly v jakékoli form& akceptovano. Sikanovani se ve své zarodetné formé vyskytuje
prakticky na vSech Skolach. Probiha nejcastéji mezi zdky ve stejné tfidé ¢i vychovné skupiné
a odehrava se v dobé prestavek, cestou do §koly a ze $koly nebo v dob& osobniho volna. Skola &i
Skolské zafizeni ma jednozna¢nou odpovédnost za déti a zaky v dob€ vyucovani a Skolnich akci, a to
podle § 27 natizeni vlady ¢. 108/1994 Sb. a podle Pracovniho tadu pro zaméstnance $kol a skolskych
zafizeni (napf. ¢l. 2). Podle § 422 obcanského zakoniku odpovida Skola nebo Skolské zafizeni i za
Skodu zptsobenou zakim v dobé vykonavani piechodného dohledu, tj. pfi vyucovani a v pfimé
souvislosti s nim. Z tohoto diivodu pedagog musi Sikanovani mezi zaky neprodlené tesit a kazdé jeho
obéti poskytnout okamzitou pomoc.

(3) Z hlediska trestniho zakona muze Sikanovani zakt napliovat skutkovou podstatu trestnych ¢int
vydirani, omezovani osobni svobody, Utisku, ublizeni na zdravi, loupeze, vzbuzeni divodné obavy,
poskozeni cizi véci, znasilnéni, kuplifstvi a pod.
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(4) Ucitel nebo vychovatel, kterému bude znam ptipad Sikanovani a nepfijme v tomto ohledu zadné
opatieni, se vystavuje riziku trestniho postihu pro neoznameni, piipadné neptekazeni trestného ¢inu.
V tivahu ptichazeji i dalsi trestné Ciny jako napft. nadrzovani ¢i schvalovani trestného ¢inu, v krajnim
pfipadé i podnécovani. Skutkovou podstatu Gcastenstvi na trestném ¢inu podle § 10 trestniho zdkona
muze jednani pedagogického pracovnika napliiovat v ptipadé, ze o chovani zakd védél a nezabranil
spachani trestného ¢inu napf. tim, ze ponechal $ikanovaného samotného mezi Sikanujicimi zaky apod.

CL 2 Projevy Sikanovani

Sikanovani ma ve svych projevech velice riiznou podobu s nasledky predev§im na psychickém zdravi.
Jejich znaky je mozZno rozd¢lit podle riznych hledisek ptiblizné do nasledujicich skupin:

e verbalni pfimé a nepfimé,

e  fyzické pfimé a nepiimé,

e aktivni a pasivni.

Za urcitych okolnosti mtze Sikanovani prertist az do forem skupinové trestné Cinnosti a v nékterych
opravdu zavaznych ptipadech nabyt i rysy organizované¢ho zlocinu. Ptiklady znakt Sikanovani, které
neustale ptibyvaji, jsou uvedeny v piiloze.

CL 3 Skoly a $kolska zarizeni v prevenci Sikanovani

(1) Je nutné, aby se s podstatou, formami a nebezpecnymi dasledky Sikany jako antisocialniho chovani
jedinct 1 skupin zaka seznamili vSichni Zaci, ucitelé, vychovatelé, vychovni poradci, feditelé Skol
a 8kolni inspektofi. Zaci i pedagogové by méli védét, Ze tyto formy chovani nejsou neskodnou legraci
a zabavou, méli by byt seznameni zejména s negativnimi dasledky Sikany, a to jak pro jeji obéti, tak
pro jeji pachatele. Za zvlast’ nebezpecnou je tieba povazovat tendenci podceniovat pocatecni projevy
Sikanovani.

(2) Kazdy pedagogicky pracovnik na vSech trovnich a typech $kol ve vychovné vzdélavacim procesu
vede disledné a systematicky Zaky a studenty k osvojovani norem mezilidskych vztahti zalozenych na
demokratickych principech, respektujicich identitu a individualitu zdka a rozviji zejména:

pozitivni mezilidské vztahy a uctu k zivotu druhého ¢loveka,

respekt k individualité kazdého jedince,

etické jednani (humanita, tolerance),

jednani v souladu s pravnimi normami a s dirazem na pravni odpovédnost jedince.

Vsichni pedagogicti pracovnici by méli vyuzivat moznosti osobni, spole¢enské a moralni vychovy
v prevenci Sikanovani a prohlubovat si své znalosti a dovednosti v tomto oboru. Dulezité aktivity
Skoly nelze spojovat jen s urcitym vyucovacim piredmétem nebo skupinou predmétt. To se tyka
zejména situaci, kdy se zak uc¢i piijimat vSeobecné hodnoty spolecnosti, identifikovat se s nimi
a jednat v jejich duchu v kazdodennim zivote.

(3) Pedagogicka centra a dalsi subjekty poskytujici dal§i vzdélavani pedagogickym pracovnikiim
zajisti v tomto oboru podle trovni a typu Skol a podle akreditovanych programi toto vzdélavani
vychovnych poradct, Skolnich metodikt prevence i dalSich ucitelti.

(4) Reditelé $kol a 8kolskych zafizeni odpovidaji za systémové aktivity Skoly v oblasti prevence
Sikanovani a agresivity. Vychazi se pritom z komplexniho pojeti preventivni strategie, ktera je ve
smyslu metodického pokynu ministra k prevenci socialné patologickych jevli soucasti minimalniho
preventivniho programu Skoly. V ramci ucinné prevence Sikanovani je pfi pifipravé a realizaci
celoskolské (celoustavni) strategie dilezité zejména:

e  Zajistit ucast Skolniho metodika prevence a ptipadné i dalSich uciteld v akreditovanych kurzech
k problematice $ikanovani. Skolni metodik prevence bude zodpovidat za informovanost viech
pedagogickych pracovnikl §koly nebo Skolského zafizeni o dané problematice. Bude se aktivné
podilet na feSeni pfipadd Sikanovani a napomahat svym kolegim zvladnout zékladni postup
a strategii pii feSeni konkrétnich situaci. Doporucuje se seznamit pedagogické pracovniky mimo
jiné téZ sinformaci MSMT CR &.j. 14 144/98-22 , Spoluprace $kol a piedskolnich zafizeni
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s Policii CR pfi prevenci a pii vySetiovani kriminality déti a mladeZe a kriminality na détech
a mladezi pachané.”

e Navodit tzkou spolupraci mezi zaky (svéfenci), rodi¢i a pedagogy a jasné vymezit moznosti
oznamovat i zarodky Sikanovani (pfi zachovani divernosti takovychto sdéleni).

e Ve skolnim (Gistavnim) fadu jasné stanovit pravidla chovani v€etn¢ sankci za jejich poruseni.

e  Zajistit v souladu s pracovnim fadem zvyseny a kvalitni dohled pedagogli o pfestavkach, pied
zacatkem vyucovani, po jeho skonceni i béhem osobniho volna, a to hlavn¢ v prostorach, kde
k sikanovani jiz do§lo nebo kde by k nému mohlo dochazet.

e  Seznamit pedagogy se systémem Skoly pro oznamovani a vySetfovani Sikanovani, vést peclivou
evidenci vSech piipadd agresivniho chovani a Sikanovani mezi spoluzaky (Skolni metodik
prevence, vychovny poradce).

e  Aktivné zapojit do prevence Sikanovani i nepedagogické pracovniky.

e  ZvysSovat informovanost pedagogl v této oblasti, dopliiovat skolni knihovnu o literaturu z oblasti
problematiky agresivniho chovani a Sikanovani, organizovat seminafe s odborniky zabyvajicimi
se danou problematikou, zaclenovat témata Sikany do dalSiho vzdélavani uciteld apod.

e Informovat pedagogy, zaky (svéfence) i rodice o tom, co délat v pfipadé, kdyz se dozvédi
o Sikanovani (napf. umistit na pfistupné misto kontakty a telefonni Cisla na instituce, které se
problematikou Sikanovani zabyvaji, viz pfiloha ¢. 2 a 3).

e  Spolupracovat s odbornymi sluzbami resortu $kolstvi (pedagogicko-psychologickou poradnou,
sttediskem vychovné péce a s dalSimi odbornymi pracovisti poradenskych a preventivnich sluzeb
vregionu, poskytujicimi odbornou konzultaci a psychoterapeutickou péci, s metodiky
preventivnich aktivit a s dalSimi odborniky v regionu).

CL 4 Metody ieSeni Sikanovani

24

pii jejim zjistovani hraje strach, a to nejen strach obé¢ti, ale i pachateld a dalSich ucastnikd. Strach
vytvaii obvykle prosttedi ,,solidarity* agresort i postizenych.

(2) Pro vysetiovani Sikany Ize doporucit strategii provadénou v téchto péti krocich:

1. Rozhovor s témi, ktefi na Sikanovani upozornili a s obét'mi.

2. Nalezeni vhodnych sveédki.

3. Individualni, pfipadné¢ konfronta¢ni rozhovory se svédky (nikoli vSak konfrontace obéti
a agresort).

4. Zajisténi ochrany obétem.

5. Rozhovor s agresory, piipadné konfrontace mezi nimi.

(3) Pii vybuchu brutalniho skupinového nasili viici obéti, tzv.“Skolniho lynovani je nutny nasledujici
postup:

Prekonani Soku pedagoga a bezprostiedni zachrana obéti.

Domluva pedagogti na spolupraci a postupu vysetfovani.

Zabranéni domluvé agresort na ki'ivé vypoveédi.

Pokracujici pomoc a podpora obéti.

Nahlaseni policii.

Vlastni vySetfovani.

SN R LD

(4) Ucastni-li se Sikanovani vétsina problémové skupiny, nebo jsou-li normy agresorti skupinou
akceptovany, doporucuje se, aby Setfeni vedl odbornik-specialista na problematiku Sikanovani
(z pedagogicko-psychologické poradny, stiediska vychovné péce, diagnostického ustavu, krizového
centra apod.)

CL 5 Vychovna opatieni

(1) Pro potrestani agresort lze uzit nasledujici bézna vychovna opatieni:
e Napomenuti a ditka tfidniho uditele, dutka feditele, podminéné vylouceni a vylouceni ze studia
na stiedni skole.
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e  Snizeni znamky z chovani.

e  Prevedeni do jiné tfidy, pracovni ¢i vychovné skupiny.

e  Doporuceni rodi¢tim obéti i agresord navstévy v ambulantnim oddéleni stfediska vychovné péce
pro déti a mladez (dale SVP) nebo v nestatnich organizacich majicich obdobnou néapli ¢innosti
jako SVP.

(2) V. mimotadnych ptipadech se uziji dalsi opatieni:

e Doporuceni rodicim na dobrovolné umisténi ditéte do pobytového odd€leni SVP, ptipadné
doporuceni realizovat dobrovolny diagnosticky pobyt Zzdka v mistné pfislusném diagnostickém
ustavu.

e Podani navrhu organu socialné pravni ochrany ditéte k zahajeni fizeni o nafizeni pifedbézného
opatieni Ci Gstavni vychovy s naslednym umisténim v diagnostickém ustavu.

e  Vyrozuméni policejniho organu, doslo-li k zavaznéjsimu ptipadu Sikanovani.

(3) Skolské zatizeni fesi tuto problematiku na zakladé opatfeni ve vychové, systému hodnoceni

svéfence zafizeni popf. programu rozvoje osobnosti ditéte.

<http://www.msmt.cz/FilessHTM/ PHMetodickypokynksikanovania.htm - _fin1>

(4) Obeti sikanovani se doporuCuje nabidnout psychoterapeutickou péci PPP nebo jiného

poradenského pracoviste.

we w r

C1. 6 Spoluprace $koly s rodici zaki

Pti podezieni na Sikanovani zaka je nezbytna spoluprace vedeni $koly nebo Skolského zafizeni,
vychovného poradce a dalSich pedagogickych pracovniki jak s rodinou obéti, tak i s rodinou agresora.
Nelze vsak predpokladat, Ze rodi¢e budou vzdy hodnotit situaci objektivné, proto se doporucuje
upozornit je na to, aby si v§imali moznych ptiznakt Sikany a nabidnout jim pomoc. Pti jednani s rodici
dbaji pedagogicti pracovnici na taktni pfistup a zejména na zachovani diivérnosti informaci. Pokud se
rodice setkaji s ptiznaky Sikanovani (viz ptiloha ¢. 1), méli by se poradit s tfidnim ucitelem, skolnim
metodikem prevence, feditelem Skoly, popf. psychologem, etopedem nebo jinym specialistou.

C1. 7 Spoluprice $koly se specializovanymi a ostatnimi institucemi

(1) Pti pfedchazeni ptipadim Sikany a pfi jejich feSeni je dillezita spoluprace vedeni skoly nebo
Skolského zatizeni, vychovného poradce nebo zastupce Skoly s dal§imi institucemi a organy, a to
zejména ve zdravotnictvi s pediatry, odbornymi 1ékafi, psychiatrickou péci, v oblasti soudnictvi se
soudci, obhajci a Zalobci (také vyuzivani alternativnich trestd), v oblasti socidlni péce s oddélenim
péce o rodinu a déti, s oddélenim socialni prevence (moznost vstupovat do kazdého Setieni, jednat
s dal§imi zainteresovanymi stranami, s rodinou).

(2) Pii podezteni, ze Sikanovani naplnilo skutkovou podstatu ptrestupku nebo trestného €inu, je feditel
Skoly nebo skolského zatfizeni povinen oznamit tuto skutecnost Policii CR.

(3) Skoly a $kolskd zafizeni jsou povinny bez zbyte¢ného odkladu oznamit organu socialné pravni
ochrany skute¢nosti, které ohrozuji zaka (svéfence), nebo ze zak (svéfenec) spachal trestny ¢in, popf.
opakovan¢ pacha prestupky.

Cl. 8 Zavérecné ustanoveni

Tento pokyn nabyva ucinnosti dnem 1.1.2001.

Ministr: Eduard Zeman, v.r.
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Priloha VI. — Prakticka metodicka prirucka - navody a cviceni pro
efektivni vyucovani

I. Jak zacit ?

., Mym zdamérem vidy bylo navdzat mezilidsky kontakt bez prosazovani autority. “ !

TEMA: jméno, p¥ijmeni a statni piislusnost
kazdé dit€ ma pravo na jméno a statni prislusnost

Ustanoveni Umluvy a kli¢ova slova
Clanek 7; jméno, pfijmeni, narozeni, ndrodnost, statni piisluSnost, pravo, ochrana, zakon,
matrika, kalendar, svatek.

Motivaéni uvedeni

Hra, jez uvede do tématu, je zaméfena na seznameni a piedstaveni vSech zucastnénych.
Vsichni se postavi do kruhu tak, aby na sebe vidéli. U¢itel mtze byt tim, ktery zacne. Vyslovi
své jméno, pied které vSak pifidd néjakou charakteristiku v podobé piidavného jména
totozného s pismenem jeho jména kiestniho — naptiklad fekne: ,,j& jsem hladovy Honza*
a preda slovo dalSimu po pravici. Ten jeho jméno zopakuje, a pak se predstavi sdm napft. jako
,»Iychly Richard“ apod. Takto se v kruhu déle pokracuje. Nakonec je mozné si vSechna jména
vcetné charakteristik zopakovat.

Vhodnym cvi¢enim je také hra, pfi niz se vibec nemluvi. Zaci se postavi do fady a ugitel
jim vylozi pravidla. Ukolem déti je mleky (neverbalnd) se sefadit abecedné tak, aby jejich
jména byla za sebou vzestupné. Kdyz si mysli, ze jsou hotovy, mohou se vzajemné predstavit
a zjistit, zda se jim zadany ukol podaftilo splnit. Zajimava a obtizna je hra tehdy, kdyz se déti
opravdu neznaji.

Uskali tématu

Kazdy mame své jméno a piijmeni. A neni mozné fici, Ze nékteré jméno je hezké a jiné ne. Za
jméno se nemusi nikdo stydét ani se jinému posmivat. Zalezi jen na nas, jakou mu ptikladame
hodnotu.

Osnova tématu

V souvislosti se sedmym ¢lankem Umluvy miizeme zapoéit nade vypravovani, které se tyka
jména, prijmeni, narodnosti, prislusnosti a zakotveni v predepsanych ustanovenich. Kazdy
Z nas ma jméno a prijmeni, ale ne vzdy vime, co znamenaji, jakého jsou piivodu nebo kde se
berou a kdy lidé zacali mit sva pfijmeni. V tomto ohledu ndm mohou pomoci nejriznéjsi
publikace. Zakladni ustanoveni a vyznam vSak lze vyhledat v pravnich dokumentech, jakymi
jsou Listina zakladnich prav a svobod, zakon o matrikach, Umluva o pravech ditéte aj.

Podnéty pro rozhovor a aktivni ¢innost

S détmi si mizeme povidat o jejich jménech a piijmenich pomoci nize uvedenych knih.
V ptirucce autorky Knappové, jez predstavuje abecedni piehled vSech jmen s pfisluSnym
vykladem, lze najit i domacké podoby. RameSova encyklopedie pfinasi nejen podrobnosti

151 CANFIELD, J.; SICCONE, F. Hry pro vychovu k odpovédnosti a sebediivére. Praha : Portal, 1999, s. 17.
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o jednotlivych jménech, ale také o vyvoji kalendaie, o svatcich vném a o regiondlnich
kalendarich. Jako ukazku jsem zvolila chlapecké jméno Lukas.

., 18. Fijna slavi svatek Lukas — ten, ktery pochazi z Lukanie (Itdlie), obliba tohoto

Jjména v posledni dobé vzrostla. Nejslavnéjsim nositelem je bezesporu Evangelista

Lukas narozeny pred Kristem v Antiochii. Patii po staleti k oblibenym svéteckym

postavam, byva znazornovan s bykem, ktery je jeho symbolem. Je patronem lékarii,

rezniku, maliru a kniharu, notaru, sochari a remesiniki ... 152

Zajimavou publikaci je také encyklopedie Moldanové. Jde o vykladovy slovnik vénovany

wewvr

piijmeni patfi:

Novak —vzniklo z prid. jm. novy = novy soused, usedlik, Svec Sijici jen novou obuv;,
Svoboda  — nevazany, hospodarici ¢lovek na svobodném statku,

Dvorak — svobodnik, velky sedlak, hospodar velkeé usedlosti, dvorsky sluzebnik;
Cerny — clovek tmavé pleti, viasti;

Prochazka — vandrovni tovarys,

Hajek — pastyr koni;

Kucera — clovek kudrnatych viasii atd.

Dale je mozné si o svych jménech povidat:

e co se mi na mém jménu libi/nelibi, chtél bych se jmenovat, mam piezdivku
e po kom jsem byl pojmenovan, co pro mne mé jméno znamena
e puvod mého jména atd.

Déti si také mohou zhotovit vlastni vizitku, kde si zobrazi ¢i jinak spodobni své jméno
(pomoci fontu pisma, osobniho loga, znameni zvérokruhu, symbolem nebo vlastnosti jeho
osobnosti, kolaze aj.). Pomoci této vizitky se mohou predstavit ostatnim. Tak lze zjistit, jak
jsou déti identifikovani se svym jménem. Zajimavé muze byt, kdyz se daji dvé vizitky téhoz
jména vedle sebe. Vhodnou vyukovou formou muze byt exkurze na Matricnim uiadu.

Literatura, pomicky a potieby

e Zakony: Zikon ¢. 301/2000 Sb., o matrikach; zédkon ¢. 2/1993 Sb., Listina zakladnich
prav a svobod; Zakon &. 104/1991 Sb., Umluva o pravech dit&te.

e Publikace: KNAPPOVA, M. Jak se bude vase dité jmenovat? Praha : Academia, 2001;
MOLDANOVA, D. Nase piijment, mald encyklopedie. Praha : Agentura Pankrac 2004;
RAMES, V. Po kom se jmenujeme? Encyklopedie kiestnich jmen. Praha : Libri, 2000; pro
hry se jmény lze pouzit publikaci SILBERMAN, M.: 101 metod pro aktivni vycvik
a vyucovani. Praha : Portal, 1997 (kapitola deset metod uceni jmen, s. 32—34).

e  Pomiicky: pro vyrobu osobni vizitky, pastelky, tuzky a archy papiru

Odkazy
e Na adrese: <http://www.rodina.cz> lze nalézt podoby muzskych a Zenskych jmen, ktere
1ze v CR zvolit pro zapis do matriky.

152 RAMES, V. Po kom se jmenujeme? Encyklopedie kirestnich jmen. Libri : Praha, 2000, s. 379.
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I1. Vychova k pravim a povinnostem

., Pravo a povinnost jsou dve strany jedné mince. Jak jedna strana chybi, mince neni ve spravedlivé
. - . 153
spolecnosti platna.

TEMA: pravni dokumenty tykajici se lidskych prav a problematika prav a povinnosti

Klicova slova

Obcan, pravo, povinnost, ochrana, svoboda, svobodny stat, demokracie, dobro, zlo, pravidla,
Vseobecna deklarace lidskych prav, Ustava — Listina zakladnich prav a svobod, parlament,
poslanecka snémovna, senat, ministerstvo, kraj.

Motivaéni uvedeni

Na uvod si pro zaky piipravime spolecenskou (skupinovou) hru. Velmi dulezité je, aby ji
nikdo z nich neznal (napt. deskovou, zahrani¢ni nebo si ji vymyslime). Poté vyzveme déti,
aby si hru bez vysvétleni ndvodu a zasad zahraly. Oni posléze zjisti, Ze to nejde, nebot’ neznaji
pravidla. Potom jim sdélime ucel a cil hry a vyzveme je, aby si hru zahraly znovu. Podobnou
variantou muze byt na velkém archu papiru nakreslené dopravni htisté, avSak bez dopravnich
znacek a ukazateli. Rozdélime zadky do dvou skupin. Jedni budou demonstrovat chodce
a druzi dostanou auticka. I pfi této hie 1ze konstatovat, Ze bez dopravnich pravidel: znacek,
semaforti a pfechodii pro chodce, dochazi ke srazkam aut, zmatku a ohrozovani zivot
chodcii. Posléze vedeme s détmi rozhovor, kde zcela jist¢ dojdeme k zavéru, ze navody,
piedpisy a pravidla jsou velmi dilezita, pomahaji a ochranuji lidské zivoty.

Uskali tématu

V této oblasti miize ¢asto dochazet k nedorozuméni, kdy Zaci n€které pojmy chapou nepiesné
nebo jim nerozumi. Proto je dobré jednotlivé pojmy vysvétlit, a to nejlépe na jednotlivych
prikladech. Svoboda, pravo (ochrana), demokracie — tyto pojmy piece nezahrnuji, Ze si mohu
délat, co chci. Neni mozné, abych vzala kamaradovi hracku a hréla si s ni podle mé libosti.
Svoboda a ostatni pojmy zahrnuji dvé strany. Jsou ohraniCeny pravy a povinnostmi. Stejné
jako feka ma dva biehy, akdyz se voda vylije mimo bieh, zplsobi vétSinou problémy.
Ochrana vSak nespociva jen v pravu — pravo neni narok (pravo na vzdélani — povinnost ucit
se, pravo na zdravi — nepoSkozovat se drogami aj.). Tak je to i se svobodou a pravem. Nelze je
chéapat jako absolutni. Moje pravo konci tam, kde zacind pravo druhého a taktéz nemiize
existovat bez odpovédnosti. Coz lze vyjadiit i ustanovenimi v Umluvé, Ustavé a dalSich
pravnich dokumentech.

Osnova tématu

Zde bychom m¢li déti seznamit s jednotlivymi pravnimi dokumenty. S Ustavou (hlavni
vlada), kde vznikaji zdkony — pravidla pro zivot (ob¢anska prava a povinnosti — prodej byta,
rodinnd prdva a povinnosti — vznik manzelstvi, pracovnépravni vztahy — podminky
a Vseobecné deklarace lidskych prav. Charakterizovat je jako prava piirozena tykajici se
kazdého jednotlivce, univerzalni, nezcizitelnd a ned¢litelna a pro zjednoduseni je rozlisit do
kategorii: obCanska a politicka prava, ekonomické a socialni prava a prava kulturni, zivotniho
prostiedi a rozvojova.

153 Détské prava na konci tisicrocia. Sbornik prispévkii a zdvérii. Bratislava : Luventa a MSMT, 1999, s. 221.
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Podnéty pro aktivni ¢innost a rozhovor
Pokud se Skola nebo z4jmovy krouzek neti¢astni aktivit Narodniho parlamentu déti a mladeze,
je mozné deti s touto organizaci seznamit.

Tvlrci ¢innosti pak mize byt vytvoreni vlastni tfidni Gstavy. Ta miize mit ve tfidé nebo
v krouzku velky vyznam. Totiz dospély (ucitel, vychovatel) zde dava najevo, ze i zaci maji
pravo vyjadiovat se k tfidnim zaleZitostem. Zaci si vypracuji svoji tiidni samospravu
s ohledem na urcité body: potfebné zasady, uskutecnitelné zasady, jak je dodrzovat a jakou
roli hraji uéitelé. Zaci mohou pracovat ve skupinich nebo mohou navrhovat feeni
a diskutovat o nich. VSe vSak musi byt vymezené s ohledem na prava a povinnosti a jejich
realizaci. Vhodné je nejprve si pfipravit seznam toho co, by chtéli. Ten se posléze zkrati
a vzniknou zdkladni pravidla. Nakonec by mély nasledovat kroky: dohodnuta pravidla
dodrzovat a zasadit je do celoskolského méftitka.

Témata k diskusi:

e jakd déti znaji prdva a povinnosti (je mozné, aby rodice Cetli poStu, kterd jim neni
adresovana), co je obsahem Ustavy (jaké znaji ¢lanky)?

e co to znamend, kdyz se tfekne, Ze 1idé jsou svobodni a rovni v distojnosti i v pravech
a zakladni prava a svobody jsou nezadatelnd, nezcizitelna, nepromlcitelna a nezrusitelna?

e zeptat se jich, co chapou pod pojmem demokracie a pro¢ vznikaji politické strany a jaka
znaji ministerstva

e dale mizeme détem okopirovat ¢lanky Listiny €. 3, 10, 14, 15, 17, 19 a 20. Spole¢né¢ je
rozebrat a diskutovat o nich.

Literatura, pomicky a potieby

e Publikace: Vychova k lidskym praviim. Praha : EIS UK, 1997 (co jsou to lidska prava,
historicky vyvoj, s. 7.; VSeobecna deklarace lidskych prav, s. 9.); VALENTA, M.:
Obcanska vychova pro 7. rocnik. Praha : Prace, 1996; Obcanskd vychova — ucebni
osnovy pro 6.-9. roénik a piislusné roéniky osmiletych gymnazii. Praha MSMT CR 1991

e Zakony: Ustava CR; Listina zékladnich prav a svobod; Vseobecna deklarace lidskych
prav

e Hra: nakresleny planek dopravniho htisté a okopirované ¢lanky z Listiny

Odkazy a kontakty

e Pravni poradna pro obCanstvi, obCanska a lidska prava, Senovazné nam. 24, Praha 1,
<www.poradna-prava.cz>

e Zakony, www.zakony.cz

e Kancelar prezidenta republiky, Hrad Praha 1, tel.: 224 371 111,
<www.hrad.cz/prezident/>

e  Poslanecka snémovna, Snémovni 4, Praha 1 — Mala Strana
poskytovani informaci podle zak. ¢. 106/1999 Sb.: 257 171 717
<WWW.psp.cz>, email: posta@psp.cz

e Senat, Valdstejnské ndmésti 17/4, Praha 1, tel.: 257 071 111, <www.senat.cz>

e Utad vlady CR, Nabiezi Edvarda Benese 4, Praha 1, email: posta@vlada.cz
<www.vlada.cz> (zde lze nalézt i kontakty na jednotlivd ministerstva),

e  Ministerstvo spravedlnosti, VySehradska 16 Praha 2, tel.: 221 997 111
<www.justice.cz>, email: msp@msp.justice.cz
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I11. Dité — partner p¥i vychové a vzdélavani

“Vis co jsi? Jsi zazrak. Jsi jedinecny. Na celém svété neexistuje jiné dité presné stejné jako ty. Za
miliony let, které ubéhly, nikdy neexistovalo presné stejné dité jako ty. Mas schopnost pro cokoli. “'>*

TEMA: ivod do Umluvy o pravech ditéte
kazdé dit€ ma pravo byt seznameno se zasadami a ustanovenimi Umluvy, mé pravo na zivot a rozvoj,
musi byt respektovano, ma pravo vyslovovat své ndzory a pfednim hlediskem jsou jeho zajmy

Ustanoveni Umluvy a kliova slova
Clanky 42, 1, 2, 3, 4, 6 a 12, preambule, dité, Zivot, rozvoj, zdjem, respekt, diskriminace,
pravo, povinnost.

Motivaéni uvedeni
Jelikoz uz mame za sebou nékolikahodinové piisobeni, nyni mizeme zvolit formu kladeni
otazek v podobé individudlné zodpovézeného dotazniku nebo formou diskuse. Zalezi, zda
chceme mit pro nasi ¢innost zpétnou vazbu (co se zakam libilo ¢i nelibilo, co jim chybélo
nebo naopak, co je prekvapilo) a na zakladé ni pfizpisobit dal§i pribéh vyuky. Nebo si
dotaznik zaci mohou uschovat a zhodnotit ¢innost na konci roku ¢i kursu.

Nemusime klast vSechny otazky, nebot’ zalezi na tom, zda déti navstévuji kurs z vlastni
iniciativy nebo zda je soucasti povinného predmétu ve skole.

, , 155
Dotaznik s otazkami:

Pro¢ jste se rozhodl navitévovat kurs o Umluvé o pravech ditéte?

S jakymi otazkami ohledné tématu do kursu ptichazite?

Jaké znalosti, rady a informace chcete ziskat?

Co védet nepotiebujete nebo vas nezajima?

Co si cheete z kursu odnést? Uved'te jednu véc.

Na co se v kursu t&site? Z ceho mate obavy?

Co od tohoto kursu ocekavate?

Co se vam v predchézejicich hodinach libilo? Co nelibilo? Co chybélo?

PN D=

Hodnotit 1ze 1 formou hry nebo pomoci terc¢e (¢im vice budou znaceni ke stfedu, tim vice
se program libil, viz obrazek ¢. 1) nebo pomoci dotazniku (co se vdm na dneSnim programu
libilo nejvice, co se vam libilo nejméné, co byste doporucili jako zlepseni). Hodnoceni
muzeme provadet 1 na konci sezeni (hodiny, kursu). Je nejen dilezité pro ucitele, ale pfinasi
1 bezprosttedni zpétnou vazbu jak pozitivni, tak negativni, ktera vS§ak mize pomoci pfipravit
dal$i hodinu a mize ukézat, Ze tato sezeni maji smysl, nebot’ jsou brany v vahu i nazory
ucastniki.

154 CANFIELD, J.; SICCONE, F. Hry pro vychovu k odpovédnosti a sebediivére. Praha : Portal, 1999, s. 36.

135 Otazky v dotazniku jsou pouZity a prepracovany podle: SILBERMAN, M. 101 metod pro aktivai v¥cvik
a vyucovani. Praha : Portal, 1997, s. 35.
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Obrazek €. 1: Terc pro hodnoceni

Zajimavost Pouzitelnost

Srozumitelnost Uzitefnost

Uskali tématu

Pfi seznamovani s détskymi pravy nezapomenout na ob¢ strany: prava — povinnosti. Vytvofit
v kolektivu prostiedi, kde jsou prava dodrZzovana (kazdy znamena vSichni, rovnost).

Osnova tématu

Seznamime déti s historii a vyvojem dokumentu Umluvy (pro¢ a kdy vznikla, komu je uréena,
co znamena pro stat jeji piijeti). Jednotlivé Clanky lze rozdélit do ¢tyf kategorii (préva
ochranujici pfeziti, ochranna prava, rozvojova prava a ucastnicka prava). Preambuli a obecna
ustanoveni zjednodusime. Také je 1ze zakiim okopirovat nebo nadiktovat do seSitu.

Podnéty pro aktivni ¢innost

S citlivym vedenim uéitele lze s détmi diskutovat o po¢atednich ustanovenich Umluvy (napf.
pravo na zivot z hlediska zacatku a konce lidského zivota). Jak (kde a kdy) zacina zivot? Ma
nekdo prévo vzit nékomu zivot?

Mozna daleko vice lidi se v nékterém obdobi svého Zivota vice nez myslenkou zit, zabyva
sebevrazdou, ale pak od ni opét upusti. Nékdy se skutecné skryva za trazem nebo chorobou.
Iv této souvislosti by toto téma mélo byt zmin&no, aby ztratilo ndco ze své fascinace.'”
Nejprve budeme s détmi diskutovat o tématu samotném:

e slySely jste néco o sebevrazdé, koho z vas myslenka na sebevrazdu napadla?

e co se asi odehrava v ¢lovéku, jenz se rozhodne dobrovolné sviij Zivot ukoncit, co asi
prozivaji pozustali, pratelé a ptibuzni?

e jak asi dojde krozhodnuti spachat sebevrazdu, vede k nému tézky osud, choroba,
bezvychodna situace, ztrata blizkych, co si asi mysli ¢lovek, ktery se rozhodne zabit?

Po diskusi vyzveme zaky, aby napsali povidku o cloveéku, ktery se rozhodl vzit si zivot.
Povidka by méla obsahovat popis a charakteristiku hrdiny, v jaké je situaci, co je pficinou
jeho rozhodnuti a dopis na rozloucenou. Zavér povidky by mél obsahovat piipadné mozné
feSeni, které by mohlo hrdinu zachranit (vlastni myslenky, zasah dalsi osoby). Potom ti, kdo

156 Hra o sebevrazdg je pouzita a piepracovana podle: HERMOCHOVA, S. Hry pro Zivot II. Praha : Portal, 1994,
s. 54.
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budou chtit, mohou pfibéh piecist. Velmi dilezité je téma vhodné uzaviit: povazuji déti za
dilezité se timto tématem zabyvat, co je nejlepSim lékem proti sebevrazde, kdy povazuji
sebevrazdu za odivodnénou a nebo naopak kdy ji odmitaji.

Mit pravo vyslovit oteviené¢ svlij nazor méa kazd¢ dité. To znamend, ze ostatni jej
vyslechnou a naopak. Kazdy 74k si jisté vzpomene, kdy mél chut’ fici sviij ndzor, komentar ¢i
kritiku, ale nedostavalo se mu prostoru. Zéci s u¢itelem se pokusi najit n&jakou situaci, kterou
by spolecné¢ fesili. Cilem bude hledat feSeni, na kterych se shodnou nebo naopak neshodnou,
ale méli by je respektovat.

Zavérem hodiny pozadame zéky, aby pomoci novin, Casopisii nebo internetu zjistili
v jakych zemich jsou porusovana lidské prava a zjiSténé zpravy pfisté pfinesli s sebou.

Literatura, pomicky a potieby

e Publikace a zakony: Vychova klidskym prdaviim. Praha : EIS UK, 1997 (Umluva
o pravech ditdte a jeji historie, s. 13-14); Prdva ditéte v dokumentech. Praha MV CR,
DCI, FOD 1998; Zakon &. 104/1991 Sb., Umluva o pravech ditdte.

e Pomiicky: dotaznik s otazkami, terée pro hodnoceni, papir a tuzku pro psani piibéhu

Odkazy a informace

e Narodni parlament déti a mladeze CR, Senovazné namésti 24, Praha 1

e www.participace.cz, email: <participace@duha.cz>

e Blizsi informace o dokumentu Umluvy 1ze ziskat u Ceské sekce DCI, Senovazna 2, Praha
1, tel/fax.: 224 223 864, www.dci.jeja.cz, email: < wxr@quick.cz>

IV. Vychova k ob¢anstvi

., Lidé, kteri jednaji spolecné jako skupina, mohou dosdhnout véci, v jejichz dosazeni Zadny
Jednotlivec, ktery jednd sam nemiize ani doufat. “ "’

TEMA: svoboda a ochrana
kazdé dit€ ma pravo na svobodu mysleni, svédomi a nabozenstvi, na svobodu sdruzovani a na pokojné
shromazd’ovani, svobodu projevu, na ochranu soukromi a mé pravo na pfistup k vhodnym informacim

Ustanoveni Umluvy a kli¢ova slova

Clanky 7, 8, 12, 13, 14, 15, 16 a 17; jméno, statni piislusnost, zachovani identity, svoboda
projevu, pfistup k informacim, svoboda mysleni, svoboda nébozenského vyznani, svoboda
sdruzovani a shromazd’ovani, ochrana soukromi.

Motivaéni uvedeni

S ochranou soukromi nesouvisi jen pravo na soukromi. Kazdy ma doma své teritorium, své
oblibené misto. Pravé déti poukazuji na to, Ze byly prekroCeny jejich hranice, ale i ony samy
obcas porusuji hranice druhych. Pomoci této hry si mohou uvédomit nejen sviij osobni
prostor, ale i spoleény prostor a ziskat tak novy pohled na situaci v rodin&."”® Déti si nakresli
planek bytu, kde Ziji (rozlozeni jednotlivych mistnosti, oken, dvefi, nabytku). Soucasné

157 CANFIELD, J.; SICCONE, F. Hry pro vychovu k odpovédnosti a sebediivére. Praha : Portal, 1999, s. 306.

'8 Hra o osobnim prostoru a porusovani hranic je pouzita a piepracovana podle: HERMOCHOVA, S. Hry pro
Zivot 1. Praha : Portal, 1994, s. 146-149.
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zakresli oblibené misto kazdého ¢lena rodiny, véetné sebe. Cleny rodiny mohou odlisit
barevnymi pastelkami. Posléze se zakresli mista, kterd jsou pouzivana spolecné. Dé&ti pak
mohou utvofit skupinky a navzajem si ukdzat planky a vypravovat o svém oblibeném mist¢,
ukézat mista ostatnich, co se odehrava ve spole¢nych prostorach, co se déje, kdyz prijde
navstéva, zda je respektovano jejich soukromi apod. Déle I1ze pokraovat kladenim otazek: jak
pronikaji ostatni do vaseho teritoria, kdy k tomu dochdzi, kdy nas to zlobi, kdy sem mohou
ostatni pfijit, kdo predev§im. Potom, kdy déti sami pronikaji do teritoria druhych, kdy poznaji,
ze jsou zde vitdni nebo naopak nevitani atd. Co déti mohou udélat, kdyz jim nékdo jiny
pronikne do osobniho prostoru? Pii cviCeni je tieba zdiraznit strategii ochrany osobniho
prostoru.

Uskali tématu

Zaci se ve svém Zivoté setkavaji s tim, Ze jim rodi¢e i ugitelé ur¢ité véci zakazuji (to se
ned¢la, to se netika, to se nesmi, to by se mélo apod.). Ve vétSing pripada jde nejen o vychovu
déti, ale i o bezpecnost. Na stran¢ druhé je vSak potfeba déti respektovat, nechat jim prostor
pro jejich projev, nazor a posléze jim véc vysvétlit.

Osnova tématu

Clanky tykajici se zachovani identity (jazyka, kultury, ndbozenstvi), svobody projevu, piistupu
k vhodnym informacim, svobody mysleni, svédomi a nabozenského vyznani, svobody
sdruzovani a shromazdovani a ochrany soukromi patfi mezi nejzékladnéjSi lidska prava.
Definuji je vSechny pravni dokumenty tykajici se lidskych prav (VSeobecna deklarace,
Listina, Mezindrodni pakt o obcanskych a politickych pravech, Prohlaseni Charty 77 ad.).
Patii sem 1 svoboda ménit nabozenstvi a presvédceni. Proto je velmi uzitecné si o téchto
zakladnich ¢lancich Umluvy popovidat, rozebrat je a popsat konkrétni situace, kdy dochazelo
nebo nadale dochézi k porusovani téchto ustanoveni.

Podnéty pro aktivni ¢innost
Tim, ze lidé maji moZznost shromazd’ovat se, organizovat akce a podilet se na vefejném déni,
maji moznost se rozvijet. Tuto spoleCenskou angazovanost 1ze péstovat i s pomoci ucitela jiz
ve Skole. Pokud se budou chtit podilet i ostatni Zaci Skoly a ucitelé, je mozné vytvofit Skolni
radu. Na vytvareni takové rady se mohou podilet vSichni nebo s pomoci zvolenych zastupci.
Spole¢né by méli definovat ucel, ¢innost a cile rady, vyrobit logo nebo symbol rady, vytvofit
podvybory na realizaci konkrétnich tkoll, seznamovat ostatni se zalezitostmi rady (nasténka,
bulletin), navazovat kontakty sjinymi Skolnimi radami, organizovat porady a debatovat
o Skolnich a vefejnych zalezitostech (zvat hosty) atd.

Pomoci nasledujiciho cviceni mizeme posilit pocit vlastni identity. >~ Kazdy se zamysli
nad otazkou ,.kdo jsem.“ Potom obdrzi formuladi s otdzkami, z nichz vybere a zodpovi ty
otazky, aby se o ném druzi dozvédéli co nejvice.

159

Formuldy ,,Kdo jsem?“

e Kdyz se rano probudim, nejcastéji ...

Nez usnu, ¢asto myslim na ..., nejvice mam rad ...
Nemam rad lidi, ktefi ... , daveruji lidem, ktefi ...

Mam pocit §tésti, kdyz ..., moji rodic¢e by méli védet, ze ...
Bojim se kdyz ..., je smutné, Ze ...

Jsem ...

159 Tamtéz, s. 41.
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Dale s détmi mlzeme vést rozhovor: jaké znaji organizace, spolec¢nosti ¢i obcanska
sdruzeni (nabozenska, politickd, ob¢anska, kulturni aj.) ve své obci, které se volné sdruzuji,
zda védi, co je jejich cinnosti, zkusit n¢kterou znich navstivit. Povidat si o médiich
a sdélovacich prostiedcich, odkud lze ziskavat informace. Zaci se mohou naudit pracovat
s internetem a ziskavat tak vhodné informace.

Literatura, pomicky a potieby

e Publikace a zakony: Prava ditéte v dokumentech. Praha : MV CR, DCIL, FOD 1998 nebo
Umluva o pravech ditéte (pro srovnani i Vieobecnou deklaraci, Listinu aj.)

e Potreby: archy papiru a pastelky pro nakresleni planku bytu, formulat Kdo jsem, piistup
k internetu

V. Vychova k toleranci a nediskriminaci

. , wox o 160
,,Srovnavani je velka cesta do nestésti.

TEMA: diskriminace
kazdé dité ma pravo byt chranéno pted jakoukoliv formou diskriminace

Ustanoveni Umluvy a kli¢ova slova

Clanek 2; diskriminace, respekt, zabezpeleni, pravo, rasa, barva pleti, pohlavi, jazyk,
nabozenstvi, politické smysleni, narod, etnikum, pfedsudek, rasismus, netolerance, xenofobie,
konflikt, valka, extremismus.

Motivaéni uvedeni

V pfedchozim programu byl détem zadan Ukol. Ze sdélovacich prostfedki mély zjistit,
v jakych zemich jsou porusovéana lidska prava. Zaci si mohou navzajem sdélit, odkud a jaké
informace nacerpali. Jednotliva poruSovani prav pak mohou rozd¢lit do kategorii (poruSovana
prava obcanska, politicka, kulturni, ekonomicka, socialni aj.).

Uskali tématu
Uvédomit si, ze vSichni lidé jsou si rovni, maji stejnd prava a povinnosti, a tudiz nelze d¢lat
mezi lidmi rozdily z jakychkoliv diivodl. Zajimava mtze byt tivaha, co si mysli o Romech

cey

a Vietnamcich Zijicich na uzemi CR.

Osnova tématu

Miuizeme zacit povidanim s jakymi staty mame spole¢nou hranici a jaké narodnosti na naSem
vime o jejich d&jinach), jaké existuji formy diskriminace a demonstrovat je na piikladech nebo
povidanim o extrémistickych hnutich.

Podnéty pro ¢innost
V nésledujicim cviceni se miizeme zakim pokusit vysvétlit, co jsou to predsudky, vyjmenovat
jejich typy a popsat je.'®' Zaky rozdé&lime do skupin po dvou, tfech nebo &tyfech. Spole¢nd

160 CANFIELD, J.; SICCONE, F. Hry pro vychovu k odpovédnosti a sebediivére. Praha : Portal, 1999, s. 183.
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budou vyplihovat riznorodé piedsudky. Na tvod lze uvést piiklad, ktery se tyka jejich
vrstevnikl: napt. — dva Zaci se po Skole rozhoduji, s kym si po Skole zahraji fotbal. Nakonec
se rozhodnou a pozvou vSechny spoluzaky ze tfidy, kromé jednoho chlapce. Toho nepozvou
jen proto, Ze je ze tiidy nejmlad$i. Nemaji ho radi, protoZze je mladsi neZ oni. Zaci se mohou
v utvareni skupin stfidat a zaroven porovnavat predchozi odpovédi. Pokusme se vytvaiet
skupiny heterogenni.

Mozaika piedsudkii:

Co si predstavujete pod pojmem piedsudek, uved'te piiklad nebo situaci.

Napiste, kde se konkrétné muze projevit:
a) predsudek vuci veéku (piedsudek viici nékomu pro jeho veék)
b) nabozensky predsudek (predsudek viici ndbozenstvi, které ¢loveék vyznava)
c) etnicky pfedsudek (vici lidem a jejich kultute, jazyku, zvyktm, oblékani aj.)
d) néarodnostni pfedsudek (vici lidem z cizi zemé, z které pochazi)
e) predsudek vuci fyzickému vzhledu (jak ¢lovek vypadd)
f) pfedsudek vici lidem s postizenim (slepota, hluchota, invalidni vozik aj.)
g) predsudek vici pohlavi (muz nebo Zena)
h) ekonomické nebo tfidni predsudky (zda jsou lidé bohati nebo chudi)
1) rasové predsudky (barva pleti, vlastnosti rasy)

Podnéty k diskusi:

e Predstavte si, ze bychom byli vSichni naprosto stejni, libilo by se vam to?

e Byli jste nékdy vcizing, jak se kvam chovali tamé&jsi ob¢ané, jak se chovate vy
k cizincim?

Literatura, pomicky a potieby

e Publikace a zdkony: Vychova k ludskym pravam — prirucka pre ucitélov. Bratislava,
1994 (kdo jsou Romové, s. 62-63, jak ziji Romové, s. 64 — 66, také lze Cerpat hry);
SISKOVA, T. a kol. Vychova k toleranci a proti rasismu. Praha : Portal, 1998 (hry
apracovni listy, s. 168-191); Metodicky pokyn MSMT k vychové proti projeviim
rasismu, xenofobie a intolerance €. j. 14 423 /99-22.

e Pomiicky: c¢lanky o diskriminaci ze sdé€lovacich prostfedkii, pracovni list Mozaika
predsudkt a tuzka

Odkazy a kontakty

e Rada pro narodnosti vlady CR, Vladislavova 4, Praha 1
<www.vlada.cz>, email: posta@vlada.cz

e Nadace tolerance, Senovazné namesti 24, Praha 1, tel/fax: 224 102 314
<http://www.ecn.cz> tolerance,email: tolerance@ecn.cz

e  Hnuti obcanské solidarity a tolerance, p. schr. 146 Praha 5, tel/fax: 224 914 690
<www.czechia.cz/host>, email: hosthost@volny.cz

e  Cesky helsinsky vybor, P.O.Box 4, Praha — Hrad, fax. 224 372 335
<www.hecom.cz>

e Romska sekce — Helsinské obcanské sdruzeni, Italskd 17 Praha 2, email: hca@ecn.cz

e Nadace Dzeno, Mala Stépénské 6, Praha 2, email: dzeno@comp.cz

1! Hra o predsudcich je pouZita a prepracovana podle: SISKOVA, T. a kol. Vyichova k toleranci a proti
rasismu. Praha : Portal, 1998, s. 176-177
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VI. Vzdélavani a volny Cas

., Predat lidem informace, které potrebuji znat, lze velmi rychle. Oni je viak zapomenou jeste
rychleji. Lidé sndz pochopi to, k cemu se sami dopracuji, nez to, co vymyslime za né.

TEMA: vychova, vzdélavani a ucast v zajmovych a kulturnich aktivitach
kazdé dit€ ma pravo na vzdélani, vvchova ma sméfovat k rozvoji
jeho osobnosti, mé pradvo na volny ¢as, hru a ucast v kulturnich a uméleckych ¢innostech

Ustanoveni Umluvy a kliova slova
Clanky 28, 29 a 31; vychova, vzd€lavani, povinnd Skolni dochdzka, mimoskolni aktivity,
volny Cas, hra, hobby, kulturni a umélecka ¢innost.

Motivaéni uvedeni

Kromé¢ cCasu straveného ve Skole, psanim ukold, pomoci rodi¢im doma se také vénujeme
zalibam, koni¢kiim a kamaradim. Pomoci této hry si mizeme uv€domit arozdélit cas
a porovnat jej s druhymi.'® Dosti Gasto se také setkavame s vétou: ,,nemam ¢as.“ Pokusme se
pomoci tohoto dotazniku ptedstavit, jak s casem hospodatime.

Dotaznik: Rozdéleni casu

Kolik hodin mé tyden? Kolik hodin tydné prospis a kolik jsi vzhtru?

Ktera hodina je pro tebe nejhez¢i? Ktera nejnepiijemnéjsi?

Kolik hodin tydné stravis ve skole, kdyz se ucis a pises tkoly?

Kolik hodin tydné¢ pomahas v domécnosti a kolik v néjaké budoveé?

Kolik hodin tydné se divas na televizi a kolik hodin poslouchas hudbu?

Kolik hodin tydné stravis cestovanim, pobytem v ptirodé a kolik sportovanim?
Kolik hodin tydné jsi sdm a naopak se svymi kamarady?

Kolik hodin tydné si d¢€las starosti? Jak hodnotis své rozdéleni casu?

Po vyhodnoceni se zjisti shody a rozdily mezi G¢astniky. Dilezité pro kazdého je si uvédomit:
jaky vyznam mélo téma, co by se dalo zménit, s ¢im byli spokojeni a s ¢im naopak.

Uskali a osnova tématu

Zaci védi, ze krom& prav maji i povinnosti a $kolu mohou chapat jako nutné zlo. Podstatné
bude vysvétleni kdo, pro¢ a kdy zavedl povinnost vzdélavat se a kdy byla zavedena Skolni
dochazka, vyznam vzdélani a tradice vzdélani v naSich zemich. Zde 1ze pokracovat poviddnim
o zalozeni Karlovy univerzity, vzdélavacim systému u nas, ale i o alternativnim Skolstvi. Dale
muzeme zaky seznamit s krouzky pro déti a mladez, které lze navsStévovat, a s kulturnimi
aktivitami v naSem okoli. Krom¢ prava na vzdé€lani je zde povinnost ucit se.

Podnéty pro aktivni ¢innost a rozhovory

S Zaky si mizeme povidat o jejich volbé povolani, ¢im by chtéli byt a pro¢ a pro srovnani, co
chtéji jejich rodice. Zda znaji né&jaké détské organizace nebo jestli také néjaké navstévuji
(skaut, junak, modelaieni aj.), Cemu se vénuji ve volném cCase, zda navstévuji muzea, hrady,
zamky, divadla nebo sportovni utkdni. V nésledujicim cvi¢eni mizeme pokracovat uvodni
hrou a v malych skupinkéch diskutovat o tom:

e jak déti naSeho véku promariiuji sviij Cas a jak poznaji, ze urcitou dobu promarnily

162 Tamtéz, s. 104.
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e mohou zformulovat svoje zéasady vyuzivani volného cCasu, zda planuji sviy cas
s predstihem, jestli pouzivaji kalendafe nebo diatfe, zda uvazuji, kolik ¢asu budou ke
splnéni ukolu a predsevzeti potfebovat

e kolik casu stravi hledanim a uklizenim véci, jak vyfizuji neptijemné zalezitosti, délaji
v dané chvili to, co skute¢né¢ maji, promysli si véci pfedem, nez je udélaji, jak si dé€laji
plany

e jak si dobie zorganizovat Cas a uspoiradat zivot, aby byl piijemné;jsi a ispeSnéjsi

Jednotlivé hloucky se potom mohou o své nazory podélit s ostatnimi. Vyznamné je na zaveér

vyhodnoceni: co si kazdy odnési, zda maji néjaky vzor ve vyuziti Casu aj.

Déle mtizeme zakim pfipravit cviceni tykajici se strategie uceni — jak se Zaci ptipravuji na
provérky a testy a jak mohou predchézet stresovym situacim.'® Nejprve se zaki zeptame:

e jak reaguji, kdyz ucitel neocekavané ohlési provérku, kdo ma pocit, ze se dostal do stresu
(slabého, sttedniho, silného)

e kdo takovy pocit nemad, jak se na provérku ptipravuji, kdyz o ni vi pfedem

Potom se pokusi popsat, jak se pfipravuji na provérku ve dvou riznych predmétech. At

popisi:

e kdy s pfipravou zacinaji, jak postupuji, jak casto dé€laji prestavku

e jestli se pfipravuji sami, nebo ve spolupraci v piitomnosti jinych osob

Tak se mohou od sebe navzijem dozvédét fadu ndméth, jak se Ucinngji pfipravovat, jak

ptipravu uspotadat tak, aby byla provérka méné naméahava a myslenka na ni vyvoldvala méné

napcti.

Ve volném case je mozné navstivit kino nebo muzeum. K tomu je vSak potieba pencz.
Proto bude nasledujici cviceni zaméfeno na kapesné a rozdélovani penéz z hlediska pojeti
rodinného rozpodtu perspektivy déti.'®* Déti se nejprve zamysli nad otazkami (kdo doma
rozdéluje penize, jakou roli pfitom hraji ony samy, jestli piispivaji k rozhodovani svymi
nazory, zda dostavaji kapesné¢). Potom se zaci rozdéli do skupin po ¢tyfech. Vymysli si rodinu
se dvéma détmi a pokusi se vytvofit jeji rodinny rozpocet (kolik rodice vydé€lavaji — jeji
pfijem). Potom ur¢i castky, které rodina vydd za najem, plyn, elektfinu, jidlo, piti atd.
A pomoci tohoto finan¢niho planu rozdéli kapesné vSem cleniim. Nakonec se vSechno secte
a zjisti, zda suma souhlasi s celkovym pifijmem rodiny. Podle vysledku se pokusi najit pro
svou rodinu spravedlivé a praktické feSeni. Kazdy se nakonec zamysli, jak velky dil penéz
z rodinného kolace jde na vydani jeho samého (za jidlo, piti, obleCeni, obuv, bydleni hracky,
cestovani, konic¢ky). Nakonec spolecn¢ kol vyhodnoti:

224

e jak se pracovalo ve skupinach (jak se dohodli), co bylo na cviceni nejtézsi
e co si mysli o kapesném déti, kolik by mélo dité jejich v€ku dostavat kapesné
e jak maze kazdy rodin€ pomoci, aby s penézi 1épe vysla

Literatura, pomicky a potieby

e Publikace a zakony: Prdva ditéte v dokumentech. Praha : MV CR, DCL FOD 1998; pro
aktivngj$i vyucovani lze pouzit publikace: SILBERMAN, M. [0] metod pro aktivni
vevik a vyucovani. Praha : Portal, 1997; HERMOCHOVA, S. Hry pro Zivot I a II. Praha
: Portal, 1994; Zakon &. 104/1991 Sb. Umluva o pravech ditéte.

e Potreby: dotaznik Rozd¢leni Casu, papir a tuzka

16 Tamtéz, s. 160.
164 Tamtéz, s. 133
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Odkazy
e  Ministerstvo Skolstvi, mladeze a t€lovychovy, Karmelitskd 7 Praha 1,
<www.msmt.cz>, tel.: 257 193 111

VII. Vychova ke zdravému Zivotu a k Zivotnimu prostredi

., Nebudeme jiz o mnoho déle schopni uspésné vidit svou kosmickou lod’ zemi, pokud se na ni
nebudeme divat jako na kosmickou lod’ pro vSechny a na nds osud jako na spolecny. Budou bud’
vSichni, nebo nikdo. 165

TEMA: zdravotni a socialni prava
kazdé dit€ ma pravo na ochranu zdravi, na takovou Zivotni troven, kterda umoziuje rozvijet se
po vS8ech strankach osobnosti, a dité€ s postizenim ma stejnd prava jako dité zdravé

Ustanoveni Umluvy a kli¢ova slova

Clanky 23, 24, 25, 26, 27, 33 a 39; zdravi, zdravotnictvi, zdravotnické sluzby, 1é¢ebné
a rehabilita¢ni zafizeni, vySetieni, oSetfeni, prevence, vyziva, voda, nemoc, drogy, alkohol,
HIV, AIDS, handicap, postizeni, vada, socialni zabezpeceni, zivotni Groven, zivotni prostiedi.

Motivaéni uvedeni

K velmi oblibenym hrdm nejenom pro zébavu, ale i pro utvafeni divery, patii hra ,,slepec.” Je
pro ni potieba vétSiho prostoru nebo je vhodnéjsi realizovat ji ve volné piirodé a dale
potiebujeme $atky. Zaci si utvoii dvojice, z niz si jeden zavaze oéi $atkem a druhy jej mlcky
vodi prostorem tak, aby mu neublizil. Rozhoduje o tom, kam ptjdou, druhy se mu
ptizptsobuje a je na ném plné zavisly. Po péti minutach si role vyméni. Na zavér se uskutecni
rozhovor: kazdy by m¢l sdélit, jak se pii hie citil, kdy se necitil dobie, zda tomu, kdo jej vedl
diveéroval, jestli vedl rad, ktera role vice vyhovovala. Cviceni je mozné zopakovat v jinych
dvojicich.

Dale je velmi obdobnou aktivitou ,,had.” Zalezi zde vSak i na poc¢tu zakl. Pokud je jich
vice nez 12, pak je vhodné utvotit dvé skupiny. Potom zakiim zavazeme oc€i, v kazdé skupiné
vybereme vedouciho, kterému Satek sejmeme. Tento vedouci ostatni postavi za sebou
a pospojuje jim ruce. On sam se chytne prvniho a vede je prostorem. Op¢t je diillezita davera
azda si ostatni preddvaji signaly (stiskem ruky), kdyz je v cesté¢ né&jaka prekazka. I tady je
vhodné zhodnoceni: jak se ti, co byli vodéni, citili, divéfovali voditeli, zda si predavali
signaly, zda védi, kdo byl pfed nimi apod.

Uskali tématu

To, Zze mé kazdy pravo na zdravi, dostatek vyzivného jidla, teplé obleceni, na zdravé Zivotni
prostiedi, 1€karskou péci — také znamena, Ze se ma kazdy starat, aby byl zdrav. Pravideln¢
navstévovat preventivni prohlidky a ockovani, oblékat se vhodné podle pocasi a nepoSkozovat
svlj organismus navykovymi latkami (alkohol, koufeni, drogy). Sdm se ma zasazovat
o zdravé zivotni prostiedi (tfidit odpad, Setfit vodou a energiemi) a sportovat. To vSak
neznamend, Ze musi mit ndkladné a drahé obleceni, obuv nebo potraviny.

165 CANFIELD, J.; SICCONE, F. Hry pro vychovu k odpovédnosti a sebediivere. Praha : Portal, 1999, s. 374.
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Osnova tématu

Vhodnym povidanim o zdravi miize byt prevence pred béznymi nemoci, civilizatnimi
chorobami, navykovymi latkami apod. Také se déti mizeme zeptat, co by je z této oblasti
nejvice zajimalo, a na zaklad€ tématu pozvat vhodného odbornika. S jeho pomoci mizeme
pro zaky ptipravit i kurs rychlé pomoci a vybavit si tfidni 1ékarnicku.

Podnéty pro aktivni ¢innost a rozhovory

Pomoci nésledujiciho dotazniku mohou déti zjistit, jaky maji vztah ke svému t&lu.'*® Nejprve
zdivodnime dulezitost t¢la, které neni ni¢im vedlejSim. Naopak je nositelem naSich citd,
myslenek a naSeho chovani. Hlavni otdzkou tohoto cviceni je: jak zachdzim se svym télem?

Dotaznik - Moje télo
M¢ télo povazuji za ...
Nejméne¢ si cenim mé ...

vvvvvv

vvvvvv

Pokud jde o mé télo, mohu se nejvice spolehnout na ...
Muj otec ma na mné nejradéji ...
Myslim, Ze otec piehlizi ...
Matka ma na mn¢ nejradé;ji ...
. NevS§imasi ...
10. Ve skole vyuzivam z mého téla hlavné ...
11. Ve volném case vyuzivam z mého téla hlavné ...
12. Doma vyuzivam z mého t¢la hlavné ...
13. Moji ptatelé hodnoti pfedev§im moje ..., v této skupiné hodnoti moje ...
14. Moje ruce nejradéji ... a nohy nejradéji ...
15. Moje oci se nejradé€ji divajina ...
16. Kdyby bylo nutné, aby se zménila barva mé kiize, bylo by mym pianim byt ..
17. Kdyby si mé t€lo mohlo stézovat, stiznost by se tykala ...
18. Co délam, aby moje t¢lo ztstalo zdravé?
19. Cim mému t&lu nejvice kodim?
20. Jaka byla moje nejtézsi nemoc a jaky jsem mél Graz?
21. V budoucnosti budu o své t€lo vice dbat tim, Ze ...
Po vyplnéni se zéaci rozdeli do skupin (nejvice vSak do Ctvetic) a probiraji své zdznamy.
Potom si kazdy zodpovi otazky: které Casti téla nejvice zanedbavam, co mi mé télo vycita
a jak mohu lépe vyhovét potfebam mého téla.

0N U AW

vvvvvv

dodrzovat, aby byli zdravi, je hra ,,zdravi.“ Pfipravime si velké archy papiru a fixy. Rozd¢lime
déti do skupin a vyzveme je, aby vytvofily zasady — jednoducha pravidla — zdravi (a ty
nazvaly podle po¢tu vymyslenych tezi - napft. ,,dvanactero zdravi®). Pravidla mohou setadit
podle dulezitosti. Kazdou zasadu mohou zacit vétou: mds nebo nemas (smiS nebo nesmis).
Potom spole¢né¢ zasady vyhodnoti.

Otazky k rozhovoru a diskusi:
e které zasady dodrzuji ve svém Zzivoté, co je pro mne tézké dodrzovat?
e které pravidlo je pro mne nové, jakého véku bych se chtél dozit?

1% Hra o vztahu k vlastnimu t&lu je pouZita a pfepracovana podle: HERMOCHOVA, S. Hry pro Zivot I.
Praha : Portal, 1994, s. 97-98.
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jak se mi cviceni libilo a jak se nam ve skupin¢ pracovalo?

vite, proti jakym chorobam jste ockovani a proc¢?

které 1¢kate navstévujete pravidelné, znate telefonni Cislo na pohotovost?

znate ve vasem okoli né¢koho s postizenim, vite jak se k nému chovat, jaka znate
postizeni?

e co byste sami zménili v oblasti Zivotniho prostfedi ve svém okoli?

Literatura, pomicky a potieby

e Zakony a publikace: Prdva ditéte v dokumentech. Praha : MV CR, DCI, FOD, 1998;
PRESL, J. Drogova zavislost. Praha : Maxdorf, 1994; NESPOR, K. Csémy, L. Alkohol,
drogy a vase deti. Praha, 1995; Kol. autorti: Kapitoly ze zdravotni vychovy. Praha :
Fortuna, 1992; HERMOCHOVA, S. Hry pro Zivot I. Praha : Portal, 1994, s. 95-100;
Zakon ¢&. 104/1991 Sb., Umluva o pravech ditéte.

e Potreby: Satky, dotaznik Moje télo, archy papiru a fixy

Odkazy
e DROPIN o.p.s K. Svétlé 18, Praha 1, tel.: 222 221 431, <www.dropin.cz>
e  Détska protidrogova policie Zlin, tel.: 067-7243 162, email: deti.drogy@seznam.cz
e  Obcanské sdruzeni SANANIM, Novovysocanska 604A, Praha 9
poradenska linka 283 872 186, <www.sananim.cz>, email: office@sananim.cz
e Stredisko pro mladez Klicov, Cakovicka 51, Praha 9, <www.czcom.cz/pub/smk>
o Ceska spolecnost AIDS, Malého 3, Praha 8, linka davéry: 224 8§10 702
<http://web.telecom.cz/AIDS-pomoc>, email: AIDS-pomoc@iol.cz
e Centrum integrace déti a mladeze, humanitarni sdruzeni, Peckova 7, Praha 8
<www.ddmpraha.cz/cid/cid.htm>, tel/fax.: 224 817 724
Ministerstvo zivotniho prostfedi, <www.env.cz>, email: info@env.cz
Greenpeace, <www.greenpeace.cz>,
Hnuti Duha, ptatel¢ zemé, <www.duhafoe.cz>
Ekologicky pravni servis, <www.i-eps.cz>

VIIIL. Vychova ke zdravému Zivotu a k Zivotnimu prostredi

,,Skutecny domov je misto, kde se citime sami sebou, kde je nam dobie s lidmi, s nimiz se mdame
radi..., kteri ve vzajemném kontaktu spoluvytvareji pocity jistoty, bezpeci a klidu. Rodinou se rozumi
..., SouZiti rodicii a jejich déti, vztahy mezi pribuznymi a také vztahy mezi rodinou s spolecnosti.“ '*

TEMA: rodinna vychova a alternativni péce
kazdé dit€ ma pravo na rodinu, Zit s obéma rodi¢i nebo na zabezpedfeni nahradni rodinné péce

Ustanoveni Umluvy a kliova slova

Clénky 5,9, 10, 11, 18, 20 a 21; manzelstvi, rodina, rodi¢e, sourozenci, prarodice, ptibuzni,
rodi¢ovské vedeni a vychova, rozvoj détskych schopnosti, délba prace v domacnosti, rozvod,
osvojeni (adopce na dalku), spojeni rodiny, nezakonné pievozy, détské domovy, sos vesnicky,
pestounska péce.

17 Kolektiv autorii: Kapitoly z rodinné vychovy. Praha : Fortuna, 1992, s. 39. a 74.
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Motivaéni uvedeni
Pomoci nasledujiciho tématu mizeme dosdhnout otevieného vztahu mezi rodi¢i a détmi -
napft. schopnost spolu hovofit o zavaznych tématech, o kterych bézné¢ nemluvi nebo mluvi
malo.'®® Vyzveme Zaky, aby si predstavili, Ze jejich rodie odjeli do ciziny a ziistanou tam po
dobu jednoho roku. Oni smé&ji napsat pouze jednomu z rodi¢ii jeden dopis. Zajimavé bude,
koho si vyberou, co mu budou psat nebo co mu nenapisi, zda ptijde i o city. Potom si mohou
ve dvojicich své dopisy vzdjemné pieCist a popovidat si o nich. Nemusi si sdélit vSechno,
mohou mit i sva tajemstvi. Kazdy sam, ve dvojicich nebo celd skupina muze diskutovat
o nésledujicim: co bylo vtomto cvieni pro kazdého dulezité, obsahoval dopis dulezita
sdéleni, uz jsem n€kdy hovoftil srodi¢i o dilezitych vécech, jak oteviené jsou rozhovory
srodi¢i, co je pro mne vrozhovoru srodi¢i obtizné, co mohu ziskat, kdyz si s rodici
o vaznych vécech popovidam a zda doma dopis rodicim ukazi.

Pomoci nasledujiciho dotazniku mohou d&ti uvazovat o smyslu rodiny.'® Nejprve si déti
dotaznik ptectou, budou o nedokoncenych vétach premyslet a teprve potom je doplni. Pak se
mohou o zapsana sdé€leni s ostatnimi pod¢lit.

Moje rodina

Otci se na mné libi ...,

Matce se na mné 1ibi ...

Na mém otci se mi libi ...

Na mé matce se mi libi ...

penézich u nas rozhoduje ...

Na svém povolani si otec ceni ...

Na svém povoléani si matka ceni ...

Rodice spolu radi ...

Mam ... sourozencii, to pro mne znamena ...

Otec ode mne vyzaduje piedevsim ...

Matka ode mne vyzaduje predevsim ...

Nejdilezitéjsi tfi pravidla, ktera se musi v nasi rodin¢€ dodrzovat:

1.

2.

3.

Citim se osaméle, kdyz ... matka a otec se citi osaméle, kdyz ...
Jsem nejStastnéjsi, kdyz ... otec a matka jsou nejstastnéjsi, kdyz ...
Nejvice mne zlobi, kdyz ... matku a otce nejvice zlobi, kdyz ...
Pokud jde o nasi rodinu, pieji si nejvice ...

Nasi zndmi si o nas mysli, Ze ...

Na zéavér si vSichni mohou zodpoveédét otazky: zda bylo vyplilovani obtizné, kdy je
kazdému doma smutno, kdy nejlépe, co by mohli d¢€lat, aby jim bylo veseleji a zda rodicim
dotaznik ukazi.

Osnova tématu
Nase povidani mizeme zacit okolnostmi tykajicimi se vzniku manzelstvi, povidanim o rodiné
(zakladni, rozsitené), o tom, jak nekteti clenové ziji v domovech pro seniory nebo v tstavech

'8 Hra o psani dopisu je pouZita a pfepracovana podle: HERMOCHOVA, S. Hry pro Zivot I. Praha : Portal, 1994,
s. 71.

169 Tamtéz, s. 84-86.
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pro dlouhodobé nemocné. Také nckteré déti nemaji to Stésti (rodiCe se o né¢ nemohou ¢i
nechtéji starat) a ziji v detskych domovech nebo v SOS detskych vesnickach, v péstounskych
rodindch nebo jsou adoptovany. Déle by déti mély védet, ze dojde-li k rozvodu a ziji-li
s jednim rodi¢em, pak se mohou s tim druhym stykat (s ohledem na okolnosti). Také, ze maji
pravo rozhodovat o tom, s kym budou zit, a spolurozhodovat o vécech, které se jich tykaji

(s ohledem na vek a vyspélost). Zajimavym povidanim mutze byt téma o adopci na dalku.

Podnéty pro aktivni ¢innost a rozhovory

Velmi tézkym obdobim pro déti je, kdyz se rodina nachéazi v krizi nebo rozvodovém fizeni.

Dité proziva obavy zrozvodu nebo se takovou myslenkou nékdy zabyva. Dnes se na 100

uzavienych manzelstvi 50 rozvede, to je velké Cislo. Proto s détmi miZeme o této

problematice diskutovat (ve hlougcich nebo v plénu):'”

e proc€ se rodic¢e rozchézeji, je mozné, aby za to bylo zodpovédné dite?

e proc by to tak mohlo byt — pro¢ je to nemozné?

e co je pro dit¢ obzvlast tézké pii rozchodu rodicl, prestane milovat oba rodice, u koho ma
dité zlstat, jak se mé chovat k rodi¢tim?

e jaké rodiny existuji, je otec, ktery zije s ditétem sam, také rodina? Matka s tremi détmi, je
na tom néco Spatného?

e co je horsi nez rozvod?

Zaci se mohou pokusit napsat zasady, které by rodi¢e i déti méli dodrzovat, kdyz se
rozvadéji. Zasady tykajici se rodicti mohou zacinat slovy: rodice nesmeji ..., poptipadé rodice
musi ..., zasady tykajici se déti pak: déti maji prdavo ... nebo deéti nesméji ... Tyto zasady
zapisi na archy papiru a po ukonceni tkolu mohou o z4sadach s ostatnimi diskutovat.

Historie rodiny a rodokmen — déti Casto neznaji osudy vzniku svych rodin, odkud
pochazi, narodnost, nabozenstvi, zda byl n¢kdo v rodiné pronésledovéan, zije ncékdo
v zahrani¢i. Pomoci starych zachovalych fotografii predka (které 1ze i okopirovat nebo si je
déti mohou podle povidani nakreslit) si vytvoii strom rodiny a tak zjisti jeji kofeny.

V kazdé rodin€ se dodrzuji urcité zasady a pomoci tohoto cviceni si je déti mohou
uvédomit.'”" Pfipravime Zakim prouzky papiru, na n&z napifeme témata problémovych
situaci. Poté kazdy prouzek rozstiihame na tolik dilkt, kolik se bude ve scénce vyskytovat
osob (kazdy zak by mél mit roli, podle toho volime situace a osoby v nich). Pro snadnéjsi
skladani napiSeme text jinou barvou.

Problémové situace - napt.:

1. Dvanactileté dité ptijde domi o tfi hodiny pozdéji, nez bylo dohodnuto. Otec s matkou na
n¢ cekaji (prouzek se rozstiihd na tfi dilky a ve scénce budou hrat tfi osoby, které musi
nejprve slozit text).

2. Otec zavinil havarii nového auta. Matka s dvéma détmi ho ¢ekd doma. O nehodé byla

informovana telefonicky.

Matka musi do nemocnice. Otec a dvé déti se s ni louci.

4. Je prvni den prazdnin. Kazdy chce délat néco jiného. Matka by se chtéla opalovat, otec jit
na ryby, syn jezdit na kole, dcera jet s kamaradkou a jejimi rodi¢i na chatu.

(98]

170 Diskuse o rozvodech je pouzita a piepracovana podle: HERMOCHOVA, S. Hry pro Zivot II. Praha : Portél,
1994, s. 55.

71 Cvigeni o zasadach v roding je pouZito a pfepracovano podle: HERMOCHOVA, S. Hry pro Zivot 1.
Praha : Portal, 1994, s. 79.
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5. Otec, matka a jediné dité se dohaduji, na jakou $kolu ma dité po ukonéeni ZS jit.
6. Dité pii ndkupu ztratilo penéZenku s penézi, fika o tom matce.

Vsem détem rozdame listeCky s Casti tématu, oni se rozdé€li do skupin podle jejich barev
a spojenim rozlusti obsah celého listku. Nechame jim 15 minut na pfipravu, a pak situaci
zahraji. Nakonec probéhne vyhodnoceni (co bylo na hie zajimavé, jak jsme spolupracovaly,
vidély jsme bézné rodinné piib&hy, jaky mame doma nejcastéjsi problém).

Ukol - spoleéné s détmi mizeme vyhlasit sbirku hradek pro déti z détskych domovi nebo
SOS vesnicek. Nesmime vSak zapomenout, ze jsou to déti jako my a davat pozor, aby nebyly
hracky rozbité ¢i poskozené, aby jim ud¢laly radost.

Literatura, pomitcky a potieby

o Publikace a zdkony: Kol. autorti. Kapitoly z rodinné vychovy. Praha : Fortuna, 1992;
Prava ditéte v dokumentech. Praha : MV CR, DCI, FOD, 1998; MATEJCEK, Z. a kol.:
Ndhradni rodinnd péce. Praha : Portal, 1999; Zakon &. 104/1991 Sb., Umluva o pravech
ditéte; Zakon ¢. 359/1999 Sb., o socidlné — pravni ochran¢; Zakon ¢. 91/1998 Sb.,
o rodiné.

e Pomiicky: dopisni papir, dotaznik Moje rodina, archy papiru, tuzka, barevné fixy, texty
se situacemi a ntizky

Odkazy

e Fond ohroZenych déti, Na pofi¢i 6, Praha 1, www.fod.cz

e Centra pro rodinu v CR, <www.rodiny.cz>

e Stredisko ndhradni rodinné péce, Jeleni 91, Praha 1, tel/fax.: 233 355 309
<www.rodina.cz>, email: NRP@volny.cz

e Seznam osob a organizaci povétenych k vykonu socidlné-pravni ochrany déti 1ze najit na
adrese <www.mpsv.cz/scripts/1socprob/ochrana/osoby.asp>

e  Ministerstvo prace a socialnich véci, Na pofi¢nim pravu 1, Praha 2
<www.mpsv.cz>, email: posta@mpsv.cz

IX. Jak déti ochranit?

,,Setkat se s uprchlickymi détmi je vidy nejsmutnéjsi.
., Problém tyrani, zneuzivani a zanedbadvani je mimoradné zavazny patosocialni jev, ktery zavazné
ohrozuje zdravy télesny a dusevni vyvoj ditéte a jeho prav na stastné detstvi.

TEMA: zanedbavani, zneuZivani a vykorist'ovani
kazdé dit€ ma pravo na ochranu pred tyranim, zanedbdvanim, zneuzivanim, mucenim
a jinym vykofistovanim, uprchlické déti a déti mensinovych skupin maji pravo na zvlastni ochranu

Ustanoveni Umluvy a kliova slova

Clénky 19, 22, 30, 32, 34, 35, 36, 37, 38 a 40; ochrana, nasili, zanedbavani, stradani, uprchlik,
status, etnické mensiny, domorodé obyvatelstvo, kultura, jazyk, ndbozenstvi, détska prace,
zaméstnani a pracovni podminky, sexudlni zneuzivani, prostituce, pornografie, inos (prode;,
obchodovani), muceni, zbaveni svobody, ozbrojeny konflikt, justice pro mladistvé, ohroZeni,
prevence, pomoc.
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Motivaéni uvedeni
Zkusme dat détem vypracovat dotaznik s (n€kterymi) otdzkami ,,co kdyby*.
zodpovi a potom o nich budou spole¢né diskutovat.

Dotaznik - ,,Co bys délal/a, kdyby*

1. Co kdyby té nékdo ve Skole Sikanoval a nutil t¢, abys jeho pocinani nikomu neprozradil?

2. Co kdyby se ti néjaky kamarad svéfil s tajemstvim, ze kterého bys nemél dobry pocit,
a nalé¢hal na tebe, abys drzel jazyk za zuby?

3. Co kdybys byl zrovna na cest¢ doml a nékdo by té sledoval? Jdes po ulici, kde jsou jen
domy, ale zadné obchody a neznas nikoho, kdo bydli na blizku?

4. Co kdyby té n¢kdo uchopil a snazil se t¢ odvléci do auta? Co kdyby se mu to podafilo, ty
sed¢€l na prednim sedadle a on by ti nafidil, aby ses ani nehybal?

5. Co kdyby sis musel v restauraci odskocit na zachod, kde by pied tebou n¢jakd osoba
odhalovala intimni ¢asti svého téla a nabizela ti néjakou véc za to, Ze to nikomu
nefeknes?

6. Co kdybys zvedl telefon a uslySel bys, jak ti nékdo fikd néco pohorSujiciho nebo
neslusného?

7. Co kdyby t€ né¢kdo z dospélych nebo dospivajicich déti pozadal, abys nikomu neftikal

o tom, ze t€ osahaval?

Co kdyby té n¢kdo ze Skoly nutil, abys mu kazdy den daval néjaké penize?

9. Co kdyby se ti nékdo z kamaradli nebo kamaradek svéfil, Ze jej nebo ji nékdo pohlavné
zneuziva, ale zaroven vyslovil ptani, aby ta véc zlstala jen mezi vami?

10. Co kdyby se ti mladsi sourozenec svéfil, ze ho ve Skole Sikanuji a ze uz tam nechce
chodit?

11. Co kdyby ti n&jaky spoluzék nabidl trochu pervitinu a naléhal, abys jen tak asponl jednou
okusil? Tvrdi, ze jde jen o experiment a ze budes srab, kdyZ to nezkusis.

172 Kazdy otazky

*

Uskali a osnova tématu

Témata tykajici se zanedbavani, tyrani, zneuzivani, Sikanovani a vykoristovani déti jsou velmi
choulostiva. Proto bychom méli déti s touto oblasti opatrné seznamit. Velmi vhodné je pouziti
materiald, které vydala organizace Nadace Nase dité. Déti by prave o této ochrané a pravech
mély dobte védét. Méli bychom jim spravné vylozit, co znamena byt potrestan za ¢in, ktery
nesmi délat a mezi (t€lesnym a citovym) ublizovanim a tyranim. Rozdil mezi strachem
z provérky a strachem ze spoluzdka, ktery je vydira a ohrozuje, Casto télesné i duSevné
(Sikanuje). Odlisnost mezi pozornosti a laskou rodici, piibuznych a znamych a nepiijemnymi
zpusoby, které je budou délat nestastnymi (sexualni zneuzivani). Rozdil mezi tim, kdy piijde
maminka domii unavend aje chvili nevSimava a mezi tim, kdy nevénuje nalezitou péci
a pozornost v jidle, hygiené, obleceni, v nebezpeci nebo péci o zdravotni, citové a intelektové
potieby (zanedbavani).

Podnéty pro aktivni ¢innost

Nechame z4ky vyplnit dotaznik s otdzkami a pak s nimi jednotlivé odpovédi probereme.'”

Dotaznik - S otazkami:

2. Mas pravo na zivot v bezpeci.

3. Pokud jsi slibil ml¢enlivost, musis to za vSech okolnosti dodrzet.
4. Uplatek t& ma piimét k tomu, abys udélal néco, co bys jinak udélat nechtél. A

> >
zZZ

172 Otazky typu ,.co kdyby* jsou pouzity a prepracovany podle: ELLIOTOVA, M. Jak ochranit svoje dité.
Praha : Portal, 1995, s. 158-162.

13 Tamtéz, s. 163.

131



Lidé jsou bud’ dobfi, nebo zli.

Dospéli détem vzdycky neveti.

Dé&ti museji vzdycky poslouchat dospélé.

Nékdy mize§ mit pravo jista pravidla nedodrzet.

9. Jsi-li napaden, nesmis se za zadnych okolnosti branit.

10. MA4S pravo fici kazdému, aby se t¢€ nedotykal, je ti to nepiijemné.
11. Divky se stavaji obét'mi napadeni daleko ¢astéji nez chlapci.

12. Za napadeni si nékdy miiZze obét’ sama.

13. Byl-li nékdo napaden, m¢l by to neprodlen¢ hlasit.

PN W

>
222222227Z

Literatura, pomicky a potieby

o Publikace a zdkony: Prdva ditéte v dokumentech. Praha : MV CR, DCI, FOD, 1998;
ELLIOTOVA, M. Jak ochrdnit své dité. Praha : Portal 1995; POETHE, Petr. Dité
v ohrozeni. Praha : GplusG, 1994; Informacni prospekty o nasili na détech, Sikana, tyrani,
co bychom mé¢li védét o sexualnim zneuzivani. Praha : Nadace nase dit¢, 1998; Zakon
&. 104/1991 Sb., Umluva o pravech ditéte

e Pomiicky: dotaznik Co bys délal/a, kdyby; dotaznik S otdzkami a tuzka

Odkazy

e Linka bezpeci a krizové centrum — Nadace Nase dit¢, Ustavni 95/91, Praha 8
www.linkabezpeci.cz, bezplatna linka: 800 155 555

e  Organizace pro pomoc uprchlikiim, Veletrzni 24, <http://opu.cz, email: opu@ecn.cz>

e Cesky vybor pro Unicef, Vysehradska 51, Praha 2
<http://www.unicef.cz>, email: unicef@unicef.cz

e  Seznam vsech linek diivéry a krizovych center v CR,
<www.ditekrize.cz/html.adresar.htm>
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Abstrakt

KONSTANTINOVA, Jana. Umluva o prdavech ditéte a jeji konsekvence pro pedagogickou
teorii a praxi. Ceské Bud&jovice 2007. Diplomova prace. Jihodeska univerzita v Ceskych

Budgjovicich. Teologicka fakulta. Katedra pedagogiky. Vedouci prace: PaedDr. Petr Bauman.

Kli¢ové pojmy: Umluva o pravech ditéte, détska prava a povinnosti, vzdélavani dospélych,
vzdélavani déti v oblasti vychovy k praviim, participace, implementace,

monitorovani a hodnoceni napliiovani prav, détsky parlament.

Prace se zabyva Umluvou o pravech ditéte, jejimi disledky a vyuzitim v pedagogické teorii
a praxi dle jejiho ¢lanku 42. Je strukturovéna do tii hlavnich ¢asti, které se snazi sledovat
logickou posloupnost zpracovavaného tématu. Prvni ¢ast se zabyva teoretickymi vychodisky
Umluvy, poéinaje jejim historickym vyvojem a soudasnym stavem, pravnim postavenim,
institucionalni Upravou, pfistupy kni u vybranych evropskych zemi, vcetné¢ analyzovani
jednotlivych ¢lanki a jejich okomentovani v souvislosti s pravnimi piedpisy CR a zjistovani
pfi¢in a nedostatkli pii jeji implementaci, dodrZzovani a napliiovani. Druhd cast se vénuje
definici ¢lanku 42 Umluvy ve smyslu vzdélavani dospélych jako prostiedku k uplatiiovani
prav déti a dalSim teoretickym a praktickym moznostem efektivniho predavani. Na tuto Cast
navazuje tieti, ktera p¥inasi prakticka cviceni, navody a hry, jak déti s dokumentem Umluvy
seznamovat, nejen ve Skolni vyuce, ale i v ramci mnohych volno€asovych aktivit, véetné
moznosti déti zapojovat se do fungovani détskych parlamenti ¢i zfizovani vlastnich

Skolskych samosprav a participovat tak na vécech veiejnych.
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Abstract

Title: Convention of the rights of the child and its consequence for pedagogical

theory and practice.

Key words: Convention of the right of child, childrens’ rights and responsibilities, further
education of adults, education of children in the field of their rights,
participation, implementation, monitoring and evaluation of fulfilling rights,

children’s parliament.

This thesis is covering the Convention of the rights of the child, its consequences and use in
pedagogical theory and practice according to the paragraph 42 of this convention. It has three
main parts, which are aiming for following the logical consequence of the topic compilation.
First part is covering theoretical base of the Convention, starting with its historical
development and current state, legal position, institutional arrangement, approaches to the
Convention by selected European countries, including analysis of individual articles and it
also presents commentary to these articles in connection with legal regulations in Czech
Republic and finding the causes and deficiencies of its implementation, observing to it and its
fulfilling. Second part is covering the definition of article 42 of the Convention as to the
further education of adults as a tool for exercising the rights of children and to other
theoretical and practical possibilities of its further efficient dissemination. Third part is related
to that as it provides practical exercises, directions and games, how to get children acquainted
with the document of the Convention not only during the school, but also within their free-
time activities, including the chance for children to take part in the children’s parliaments or

establishing own school self-governments and thus participate on public matters.
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