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Nazev: Diagnostika sociainiho klimatu tfidy na 1. stupni 7S

Svym rozsahem 36 stran vlastniho textu price vyhovuje podminkam, které jsou
stanoveny na TF JU. Prdce ma velmi dobrou grafickou uaroven. Bibliografické citace
a odkazy v textu jsou pouZivany v souladu s platnymi normami. Neobvykle je u odkazil
piimo v textu uvadén rok vydani publikace v zavorce a v poznamce pod Carou je uvadén
zbytek informaci o knize. Autorka zde pouZila dva zpusoby odkazovani najednou.

Struktura prace je pondkud nevyvazena. Teoreticka Cast prace, ktera je hlavni ¢asti
prace, je zpracovana pouze v jedné Kapitole s nazvem Sociadlni klima tfidy a Skoly. Tato
kapitola je ¢lenéna na pé&t podkapitol a zavérecné shrnuti. V podkapitole 1.1 autorka
vymezuje pojmy $kola a skolni tfida. V podkapitole 1.1.2 Skolni tfida se v3ak jiz zafina
zabyvat tématem socialniho klimatu ttidy a rozpracovava zde v podstaté viechny dilezité
informace k tomutu hlavnimu tématu prace. To €&ini strukturu price velmi nepfehlednou.
Ptehlednosti by pomohlo, kdyby na strané 10 zatala novou kapitolu s nazvem Socialni
klima ttidy. V podkapitole 1.2 opakuje n&které informace, které jiz byly Castecné feCeny
v podkapitole 1.1.2. Textu by prospélo, kdyby jednotlive informace na sebe lépe
navazovaly. Nekteré informace se bez navaznosti na pfedchozi text opakuji 1 v kapitolach
1.3 a 1.4. Podkapitoly 1.1 — 1.4 obsahuji, i pfes uveden¢ nedostatky, viechny ddlezité
informace & socidlnimu klimatu tfidy. Autorka se v t&chto kapitolach snazi na zaklade
odborné literatury porovndvat nazory jednotlivych autord. Na strané 12 véak chybi odkaz
na ,jiné odborniky*.

Problematické je zpracovani podkapitoly 1.5. Tato podkapitola ma popisovat
metody diagnostiky socidlniho klimatu ve 8kolni tfidé. Metodu pozorovani, dotazniku
a rozhovoru viak autorka popisuje pouze z obecného hlediska. Nékteré metody dplné
opomiji, Toto povaZuji za nejzavaznéjsi nedostatek ve zpracovani tématu préce, nebot’
prace ma nézev Diagnostika socidlniho klimatu... a otazka diagnostiky zde neni na
teoretické Grovni dostatedné zpracovana. Castetne se teoretickym zpracovanim jedné
konkrétni diagnostické metody autorka zabyva v praktické &asti, ale pouze hodné struéné.
V praktické &asti byla v nadpisech chybn€ pouZita terminologie, protoZe kapitola je
popsana jako vyzkum misto popisu aplikace metody pedagogické diagnostiky. Velmi
ocefiuji, 7e¢ autorka se na zavér této praktické Casti zamyslela nad moZnostmi vyuZiti
vysledkd vyzkumu v praxi. Je zde vSak nespravné pouZito slovo implikace v ndzvu

kapitoly.



Stylistick# urovenl prace je na primérmné Urovni. Gramatickd Grovedl prace je velmi
dobra.

Cilem diplomové prace bylo popsat teoretickd vychodiska tématu a potvrdit, nebo
vyvratit hypotézy vyzkumu. Cil prace byl splnén s vyse uvedenymi vyhradami.

I pfes uvedené nedostatky pfedkladanad prace spliiuyje pozZadavky kladené na
Zpracovani bakalafské prace, proto ji doporuéuji k obhajobé.

Névrh na klasifikaci bakalafské prace: dobfe.
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