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Uvod

Praci zabyvajici se rolifke’ana v obanské spokanosti jsem se rozhodl
vypracovat na zaklad osobni zkuSenosti s Uskalimigobeni kegana
a kieganské instituce v prasidi, které z#Si casti ztratilo powdomi
o kieg'anské vie a o duchovni dimenziibec. Tato zkuSenost je zpracovavana na
pozadi méhatyiletého misobeni v novohradském kla&enacesko-rakouském
pomezi jiznichCech, kde jsem viznych obdobich a vizné intenzi zastaval
funkce pastorniho asistenta, organizatora valasovych aktivit, manazera
rozlicnych projekii, provozniho vedouciho a &8iho zastupce v mikro-

regionalnich strukturach.

Po padu totalitniho rezimu seiéska spolénost vydala na cestu posilovani
demokratickych zasad pramenicich ztouhy po swbbad spravedlivém
uspdadani spolénosti. Od konce stdowku toto usili v Evrop a nasledé
v severni Americe s#fiuje kutv&eni tzv. olanské spoknosti, ktera je
formovana svobodnou iniciativowtlovéka a to vramci pravniho statu

reprezentovaného zastupitelskou moci lidu.

Ke vzniku olganské spokosti respektujici lidskoutdtojnost doSlo nejive
v zemich s tkeganskou tradici, kde ale v uplynulych dvou stoletigitSinou
ztratilo k'ed’anské nabozenstvi své dominantni postaveni a kgifaizeno do
skupiny dalSich mozZznych myslenkovych a moralnickt&w. Ve s¢tle této

skute&nosti pichazi otazka, jakou roli marégan aktivié Zzijici uprosted

obc¢anské spokosti. Na ni se pokusim ve své praci nalézt zakladpowdi.

V uvodu nejdive vydefinujeme samotny pojem ,gdnska spoknost”
(kapitola ¢. 1). Déle navadZzeme charakteristikou specitieské obanské
spole&nosti (kapitola¢. 2) a poté zhodnotime &mskou spoknost z hlediska
kieg’anského socialnihocani (kapitola¢.3). Zawrecna std se bude zabyvat
praktickou zkuSenostitgs’ana a cirkevni instituce ze zapojeni do Zivotéaabké
spole&nosti (kapitola¢. 4) a na tomto iikladu ukazu pdebu angaZzovanosti

kied’ani v Zivote spol€nosti.



1 Co je to olx¥anska spol€nost?

V ramci této kapitoly se seznamime s definici popbéanska spokanost. Té
lépe porozumimeipstanoveni poslani éanské spolosti a vyjmenovani jejich
funkci. Na konci kapitoly pak budougastaveny faktory, které podobucabske

spole&nosti formuiji.

1.1 Definice oktanské spolénosti

Pojem oldanska spolmost v sob zahrnuje nazorav Sirokou Skalu pojeti
toho, jak ve viEejném Zzivo¥ nalozit se zakladnimi rys§lovéka: jeho svobodou
a povolanim k utv&ni zend vcetrg spolé&nosti samotné. Pokus o obecnou
definici mizeme nalézt ve vyjddni Centra pro afanskou spokost (Centre for

Civil Society - CCS) psobici gi londynské Skole London School of Economics:

,Obcanska spolanost se vztahuje k arémevynucené kolektivni akce okolo
sdilenych zajm, (Celi a hodnot. V teorii to znamena4, Ze jeji institudlon formy
jsou odliSné od struktur statu, rodiny a trhu,mat v realném Zivétjsou hranice
mezi statem, afanskou spolosti, rodinou a trhentasto komplexni, jagn
neoddlené a vzajemh se utvéejici. Oltanska spolkanost v sob obvykle
zahrnuje rozdilnost prastdi, &astniki a institucionalnich forem, které se lisi
svym stupgm formalizace, autonomie a moci. &inska spoknost je ¢asto
tvofena organizacemi, jako jsou charity, neziskové aunl organizace (NNO),
komunitni seskupeni, Zenské organizace, cirkewyarozace, profesni asociace,
odbory, svépomocné skupiny, @mska hnuti, podnikatelské asociace, koalice

a advokatni skupiny™

Tato obecna — a jak sami atits CCS uvadi ,pracovni* — formulace terminu

obc¢anské spolnosti dava moznost vzniku roatiych pohled na jeji fungovani.

! Srov.London School of Economipanling).



V Ceské republice Ize rozdilnost pohledymezit postoji dvou vyznamnych
osobnosti polistopadového vyvoje nasi ZenvVaclava Havla a Vaclava Klause.

Havel je zastancem mnohavrstevnécastské spolnosti, které pklada
mozna az §lis velkou miru samoorganizace a svébytnosti. ¢tdKlause je
ob¢anska spokenost prazdny a indiferentni pojem. Nepovazuje jnizavice nez
za spolénost olgani, ktera je vy¢tem vSech ofani. V jeho pohledu zavani
spontanni aktivita i decentralizace statu nezadoucbbismem a kolektivismem
a veSkeré ugle udrZzované socialni vazby jsou nebe&rgea mohou byt jenom
rouSkou pro uskut@ovani partikularnich soukromycti skupinovych zajn.
Jediné, ¢eho je podle Klauserdba pro spravedlivou, sluSnou a solidarni
spole&nost, je svoboda, politicky pluralismus a trh. Tgsmu \&ci, jeZ jsou

garantovany Gstavou, a problémiabské spoknosti se sem jiz nevejde.

Tyto dva pohledy vymezuji krajni hranice pojmwahské spolkosti, jejiz
skut&éna podoba se budeétginou pohybovat ¢kde mezi nimi. ResrjSi

pochopeni tohoto terminu nalezneme po stanovehojgjavniho cile a funkci.

1.2 Cilem ob¢anské spolénosti je svobodatlovéka

Ob¢anska spoknost v modernim pojeti, vwmz tento pojem neni na rozdil od
antiky vniman jako synonymum stétu, se v evropsk&astoru utvéi od doby
vrcholného sedowku. Formovani institucionalni a pravni podobycadfiske
spole&nosti sleduje zakladni pozadavek — aby téuy systém byl pr@lovéka
a ne ¢lovék pro systém. Jinaketeno, spoléenska forma musi respektovat
z&kladni rozrar lidské distojnosti, kterym je svobodé&lovéka. V ni i Kant
spatuje ,jediné, mvodni pravo, paici kazdémuclovéku na zaklad jeho
lidstvi.“® DosaZeni svobodylovéka se tak stava zakladnim cilem a poslanim

budovani obanské spokosti.

2 Srov. MULLER, K.CeSi a olzanska spolénost s. 15.
¥ ANZENBACHER, A.Kreganska socialni etika. Uvod a princips:, 54.



1.3 Funkce ok¥anské spolénosti

Funkce oBanské spoliosti Ize sousgedit do rgkolika okruhi:

» tvorba ochranného valu proti nebeZipgtatni moci,

» formovani spolén¢ akceptovanych hodnot a jejich kultivace,

* participativni funkce (zajignhi lidskych zdraj pro dosazeni spalensky
Zadoucich hodnot),

* integrativni funkce (utuzovani mezilidskych vzigh

seberealizéni funkce jedince.

viv s

Prvni funkce byva povazovana za nidgditéjSi a v jeji intenci by ma
ob¢anska spoknost ,gedstavovat prostor neomezeného a nezavislého lidské
spokovani, jenz ve své nezavislosti vyitivachranny val proti mozné rozpinavosti
statni moci, by by byla moci demokratickou®™V tomto snéru se jedna o ,reakci
na zkusenost, Zze kazda centralni magcyama sebemensi pravomoci, ma stalou
tendenci ve jménu efektivnosti a akceschopnosti stééer expandovat*

V politickém mysSleni MiZzeme vymezit d¥ krajni polohy obanské spolosti
jakozto ochranného valu proti rozpinavosti statle slabSim smyslu od ¢anské
spole&nosti aekavame existenci volnych sdruzeni, jez nejsou gmmdcnictvim
statni moci. V silgjSim smyslu pak éekavame, Ze se spotost jako celek rive
sama strukturovat a koordinovat svoje jednani skakevé asociace, které jsou
nezavislé na statni mociiipemz souhrn a souhré&chto asociaci fize vyznama

vymezovat a ‘ohybat” chod statni moti.“

Druhou vyznamnou funkci éanské spokosti je vytvdeni prostoru hledani,
pojmenovani a asfovani spoléenskych hodnot, zajina priorit. Tim se vytva
,spolesenské zdroje moci a vlady, jimZ poskytuje moralaklad a legitimitu,*

a ty musi byt neustale zuSle€ohany. ProtoZze stat zalozeny na waprava

* MULLER, K. CeSi a ol. sp, s. 28.
® Tamtéz.

® Tamtéz, s. 28-29.

"Tamtéz, s. 29.



.nemiaze byt arbitrem ve &ech mysleni a $domi, neustavajici kultivujici

intelektualni a moralni reforma je proto Gkolengatské spoknosti.

Na roli formovani spokenskych hodnot navazuje participativni funkce. Ta
piedstavuje efektivni mobilizaci lidskych zdiigjcimz by olkanska spolkanost
meéla ,umoziovat rychlejSi a &inngjSi zapojeni otani do veéejného d@ni, nez
jaké nabizeji etablované politické struktury sarédth V uritych pripadech zde
muze hrozit vznik duplicitni mocenské struktury, nimd fada situaci viejného
Zivota nevyZzaduje ze své podstaty vstup do poliakjo ani mistni (n&gklad

prosazeni vybudovaniétského kisté v obci).

Ctvrtou roli ol¥anské spoknosti je integrativni funkce. Ta vychazi ze
skute&nosti, Zze uskuta¢ni veejné zalezitosti se neobejde bez spojeni sil
s dalsimi lidmi. ,V uzSim smyslu se tim ufvgpocit soundlezitosti s &itou
skupinou, v S&irSim smyslu pak dochazi kvyerd pocitu loajality k celé
spol&nosti i politickému systému, ve kterych lze prosesosvé partikularni
zajmy.“*? Obsanska spokiost se tak stava mistem dialogu, kde se mohou
jednotlivé skupiny a individua nazordgtetavat a hledat spaieou cestu kirstu

spole&enského dobra.

Zakladni funkce olmnské spolknosti uzavira pata role, kterou je
seberealizéni funkce. Ta dava jedinci moznost i pespektovani zakdn
a Ustavy — vyjatbvat se a spoluuty@ wci komunitni, pip. narodni
a nadnarodniClovéku je umozgno rozvinuti jeho schopnostéimz zarové
prispiva k fistu veejného blaha i jinym Zisobem nez skrze systém politickych
stran, které nedok&zou obsahnout komplexnost liiské&ota a spotaosti.

8 SAMALIK, F. Obcanskéa spoknost v modernim stts. 138.
®MULLER, K. CeSi a ol. sp, s. 29.
" Tamtéz, s. 29-30.



1.4 Uréujici faktory ob ¢anské spolénosti

DosaZeni vySe popsanych funkcicabské spokanosti nastava ip splnéni
urcitych predpoklad. ,Musi zde byt vyzrala atanska politicka kultura, jez se
vyzna&uje predevSim smyslem pro zajmovou a nazorovou pluraitis tim
souvisejicimi  obanskymi postoji autonomie, tolerance, od§mnosti,
naklorénosti ke kompromiswi dohod a v neposledniadé Ucty k zdkofm,
predevdim k Ustav!' Tyto obtanské postoje jerdba doplnit o schopnost
spoluziti a pijeti (nejen chladné tolerance) a to tak, abyamiska spoknost

nabyla lidsky rozrér.

Mezi zakladni ¢initele a vlivy ugujici funkénost olganské spokosti
v naSem prosedi pati:

» svobodaloveka, demokracie #d,

o Stét,

* regionalni zastupitelska moc,

 EU,

e z4mova uskupeni,

» svobodné trzni uspadani,

» kazdy jedinec, jeho individualni nasazeni a angaiost.

1.4.1 Svobodafloveka, demokracie a&ad

Zdrava oBanska spolnost se neobejde bez svobodipveka. Moznost
svobodného rozhodovani vramci spravedlivetamu pati mezi zakladni
charakteristiky a pravalovéka a zarove tim vyjaduje jeho vlastni tstojnost,
jeho pravé dobro. Svobodilovéka se v sotasném sité v maximalni mozné
mife naplrni dosahuje v demokratickém ugadani spolénosti. Demokracie
uskute&nuje rozdleni a kontrolu moci a nabizi tak maximalni zarakarzovani
lidskych prav. Jinymi slovy vSem zdji§e podil na moci jako vyraz svobody.

Svoboda neriive ale existovat neomezenBezobsazna individualni svoboda se

' MULLER, K. CeS8i a old. sp, s. 30.



sama rusi, protoZze individudlni svobodaiZze existovat jen ¥adu svobod.
Potebuje miru, jinak se stane nasiliritivostatnim.*? Svoboda v demokratickém
fadu je tak v satasném s#t¢ nejlepSim progedim pro rozvoj otanske

spolenosti.

1.4.2 Role statu v oblanské spolénosti

Role statu je dana jeho zakonodarnou a vykonnoui.mlsji podoba je
uréovana vysledkem voleb a kazdyc¢ab ve svobodné zemi ma moznost se na
statni moci a jeji sprévverejnych \ci prostednictvim volenych zastupc
podilet. To tvéi demokraticky z&klad zedm ktery nesmi bytizen pozadavky
zajmovych skupin. Pravo i statigustavuji elementarni podminku svobody,
.neba’ jen stat niZze civilizovarg a racionald branit olganskou spolost Fed

patologicky nevazanou socialni modt.«

1.4.3 Role regionalni zastupitelské moci v ¢anské spolénosti

Regionalni zastupitelskd modegstavuje moc decentralizovanou na Uiove
regionu (v pipadt Ceské republiky na Groviekraje) a na obce. Jedna se stéle
0 zastupitelskou moc vzeSlou Zikgho typu demokratickych voleb (krajskych
nebo komunalnich). Z&rokese jedna o iblizeni mocenskych kompetenci ze
vzdaleného centra k samotnémuwatovi a jeho konkrétnim poZadawk, coz

vytvéri piihodné prosedi pro aktivizaci subjektobcanské spokenosti.

Hlavnim argumentem pra@sun kompetenci na nizsi stépreejné spravy je
preswdceni, Ze regionalni a lokélni organy maji k dispbaiéce informaci
0 pokebach i moznostech rozvoje svych regian maji i ¥tSi zodpo¥dnost,
neba’ jsou blize k obamim, respektive voéiam. V sowkasné dob tim probiha
proces prorény technokratické ,relokai“ regionalni politiky v politiku
zangienou nareSeni podstaty mistnich probl&mmikoliv jen jejich nasledk

12 RATZINGER, J.Pravda, hodnoty a moc. Pruiské kameny pluralistické spétesti,s. 43-44.
¥ SAMALIK, F. Ob¢. sp. v modernim sigts. 157.



V tomto sn&ru poskytuje dobrou sluzbu rapvorba regionalnich rozvojovych
plani, jejichz smyslem je dohodnuti se na spoé perspektivni vizi rozvoje
regionu a koordinace zami jednotlivych lokalnich aktér mezi €z pati
samospravné organy, obchodni komory, sdruzeni gathli, vyzkumneé
a kulturni instituce, regionalni banky, neziskov@amizace, otanska sdruzeni
a podobgy.**

1.4.4 EU a olranska spolénost

Rozvoj olganské spoknosti ovliiiuje nejen narodni nebo regionalni
zastupitelskd moc, ale téZ nadnérodni strukturypiipad Ceské republiky se
jedna o Evropskou unii. Ta rozvoj &nské spolosti podporuje ze dvou
zakladnich sréra:

* legislativni Upravou (nd@p umozZrnim pipominkovani veéejnych

konzultaci Komise ze strany registrovanych organizahianske
spol&nosti z celé Evropy)?

» finan¢ni podporou otanskych iniciativ.

Dobrym gikladem finagni podpory obanského &hi ze strany EU je
program LEADER. Ten se rozviji od 80. let minulétoleti a je zagten na
rozvoj venkovskych oblasti. Ktomuto uUkolu mispupuje cestou klasického
redistribiéniho systému, ktery postrada znalost@otgijemai, ale svou aplikaci
umoziuje samoaktivaci jednotlivych regionZa timto @delem se zakladaji tzv.
Mistni akéni skupiny (MAS), které jsou tweny zastupci aktérvenkovského
prostedi (zengdélci, podnikateli, oBanskymi spolénostmi, neziskovymi
organizacemici reprezentanty obci). Mezi zakladni ukoly Mistniakcnich
skupin paiti zejména sestaveni mikroregionalni strategie r@zwymezeni sgra
finantnich podpor, nastaveni pro@egro realizaci strategie a nasledn& kontrola

% Srov. BLAZEK, J; UHLR, D. Teorie regionalniho rozvoje. 173-174.
10 této moznosti se Ize vicedst na WWW <http://obcan.ecn.cz/index.shtml?apczej-
&t=238614>.



plnéni. Tim se MAS stavaudezitou iniciativou olbanské spokosti na venkoy,
ktera tak stoji nezavisle po boku zastupitelskéim®&ech Grovni.

1.4.5 Vyznam zamovych uskupeni v ddnské spolénosti

Fungovani obanské spolosti (i vtom nejminimalgSim pojeti) se
neobejde beziftomnosti zajmovych uskupeni. Jen sgalest s mnohatdezitymi
sdruzenimi pla vyjadiuje spoléenskou prozenost ¢lovéka jako osoby.
Dobrovolné organizace nebo spmaské instituce jsou &stini formou lidskeho
spol&enstvi a pedchazely formovani narodnich spwlesti. Redtim nez se lidé
stanou obany statu, jsou aktivnimicastniky spolénosti. Tuto skuténost Ize
dolozit na pikladu budovani nové sp@ieosti v severni Americe. Kdyz zde lidé
poznali nové pdeby a cile, dobrovothvytvarely vybory nebo jiné neformalni
organizace, aby jich docilili. Timto #pobem budovali univerzity, muzea
a galerie, posilali misioié k protinozém, sbhirali penize na postizené, budovali
verejné paméatniky, krmili a Satili &b piirodnich katastrof a podobh®
Nezavislé iniciativy se tak nejen stavi proti statnoci, ale téz statni moc

piedchazi a pomahaji ji tvio.

1.4.6 Svobodné trzni progedi a oldanska spolénost

Siroka Skala nezavislych organizaci vede &uke vzniku Siroké 3Skaly
mysSlenkovych proudl a cii. Otazkou je, jestli taka nekoné&na mnozina cil,
které mohou bytasto protickdné, nepovede soasré k paralyzaci svobodné
obc¢anské spolosti. Politicka filosofie Fridricha Augusta Hayek&azuje, Ze
nikoliv. Svobodné trzni prostdi, otevené nepebernému mnoZstvi
individualnich cii v mezich zakona, je v jeho pojeti naopatedpokladem

vykonnéharadu spolénosti.

Dle Hayeka pat k nejvyznamgjSim objewim moderni doby skuteost, Ze

velkd spolénost nize miro¥ souzit a jejiclenové si mohou byt vzajerarku

'8 Srov. NOVAK, M. Filozofie svobodys. 51-52.
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prosgchu bez sledovani a existence spoyeh cili. ,V trznim fadu, ktery se
sklada ze st mnoha vzajem propletenych ekonomik s vlastnimi cili, dochazi
k uspokojovani paeb druhych nexdome, coz nam umailje uspokojovat i ty
potreby, se kterymi bychom nesouhlasili, kdybychom nalz Je to takovyad,
ktery umo#uje mirovou cestou sladit rozbihavéely a umoduje to procesem,
ktery je ku prosgchu vSem. To, Ze pomahame uskodai zangra jinych lidi,
aniz s nimi mame co spa@leeho, nebo je dokonce zname, a Zzedarde pouze
proto, abychom dosahli svych vlastnichucije naopak zdrojem sily velké
spole&nosti. Dokud spolupracegdpoklada spotmé (Eely, budou lidé stiznymi
zamery nutre negateli. Trznitad naopak umadaitije rozdilnym jednotlivém byt si
navzajem k uZitku, aniz se dohodli na kémgch cilech.*’” Tento princip Ize
oziejmit na gikladu farmdée, ktery chova owky s cilem je prodat a uzivit tak
svoji rodinu a uz ho dbec nemusi zajimat, nebo s&bec nemusi dozdét, za
jakym (&elem ji kupec ziskava — jestli ma poslouZdznikovi k ziskani
skopového masa, nebo zoologické zahrady jako wystlws ¢i panu faréovi

k Zivému koseni farni zahrady. Uspokojeni cile fiantak mize dojit skrze

uspokojeni cil trech zcela odliSnych subjeékt

Svobodné trzni prosdi tak samo od sebe vyti@latformu pro uspokojovani
odliSnych citi riznych subjekt. Trvale udrZitelny rozvoj spoteosti a otazku

moralni spravedinosti vSak ifesi.

1.4.7 Role jedince v ofanské spolénosti

Kromé nezbytnych institucionalnich iedpoklad drzi samoiejmé klic
k Usgichu v rukou kazdy z nas, a tim vice se to tych t kterym je ssfovana

moc.

Stav oldanské spokosti vedle charakteru systémovych struktur stggada
s osobni angazovanosti jedince. Ta ma dva zakiadniry:

Y MULLER, K. CeS$i a old. sp, s. 61-62.

11



* kvantitativni: kolik ¢asu a energie kazdy z nasinuje veejnym
zalezitostem,
* moralni: ¢innost vynaloZzena na k&né \&ci musi smirovat k obecnému

blahu, nejen k osobnimu prasbu.

Ochrana svobodné individuakiijiné soukromé iniciativy je charakterizovana
pravidlem subsidiarity, kteréika ,co miZze uskuténit malé spoléenstvi, to mu
nesmi odebrat spafenstvi ¥t&i.“*® Jinymi slovy to Izefici tak, Ze kaZdy z nas je
podle svych schopnosti povolan k zodgdnosti nejen za sebe, ale téZz za své
okoli piip. Sirokou véejnost: co Mze udlat jedinec, nechtak Wwini, co mize
udélat rodina, & je to ponechano v jeji kompetenci, cdiza Winit obec, & se

o to postara atd..

18 Srov. SUTOR, BPoliticka etika s. 41.
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2 Vyvoj ¢eske olkanské spolénosti

Ceské obanska spoknost se utviela na zakladl specifickych historickych
okolnosti. Kltové obdobi jejiho formovani, tujicich gedpoklad, forem,
socialre psychologickych a kultugncivilizacnich vzordé a stereotyf, se nachazi
v obdobi ped rokem 1918, resp. 1938.Celkovy vyvoj Ize rozlenit do
4 ¢asovych obdobi kryjicich se s vyznamnymi politickyrdalostmi v naSi zemi.
Prvni etapou vyvoje alanské spoknosti byla doba Rakousko-Uherské
monarchie, ktera skéia v roce 1918. Nasledoval relatikratky casovy usek
Prvni republiky (do roku 1938), ktery byl vytan obdobim dvou totalitnich
rezimi (do roku 1989). Od roku 1990 dochazi k obhdemokratickych pogra
véetng obnovy fungovani alanské spokaosti.

2.1 Obdobi Rakousko-Uherské monarchie do roku 1918

V tomto obdobi prochazelgeskd spoknost demokratizaci na narodnim
principu a politizaci mimo oficialni struktury stgtcoz zasadnovlivnilo proces
jeji emancipaceCesi se stavali spalaosti bez vlastniho statu, kterézto postaveni
v sol® obsahovalo rozporny moment: na jedné strandmitani statu
a jeho zasaha na druhé stransnahu pstovat potencialni statotvorné &it. Ze
strany statu zde neexistoval§irpzené podminky pro rozvoj éanskych princip,
¢imZ recipréné neexistoval firozeny vztah této spaleosti ke statu.Ceské
obc¢anska spokenost se emancipovala proti statu a to na narodmimsipu, ktery
tadi narodni zajem nad zajem individdaa druhou stranu &h, desky olsansky
sektor 19. stoleti neobvykle Sirokou oblaghnosti a mimeéadre Sirokou
z&kladnu“, ktera se zaffovala gedevsSim na ¢innosti kulturni a vzélavaci
(Narodni muzeum, ochotnicka divadlagvpcké sbory, lidové knihovny), na
podporu narodniho Zivlu v jazykévsmiSenych oblastech (Maticeska), na

mistni olanskou svépomoc (dobrovolni hasiKampeliky) a konéné na

¥ Srov. MULLER, K.CeSi a ol. sp, s. 19.
2 5rov. tamtéz, s. 170-173 a s. 129.
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budovani symbolické “narodni arméady” — Sokéfarim bylo umozino pongrng
rychlé a uspsSné budovani demokratického statu po roce 1918y kiisponoval

piipravenymi politiky a funkcionid

2.2 Obdobi prvni republiky do roku 1938

Narodni princip formovani @dlanské spoknosti gesel z obdobi Rakousko-
Uherska na obdobi Prvni republiky. Jeho problénltkxe skuténosti, Ze
vyrovnani etnickych skupin nemohlo byt vramci miriho statu dosazeno.
Zatimco vyznamnd fiimilionova rémeckd menSina Z&dala prémo
Ceskoslovenska v mnohonarodnostni stat podle $Wwaaosvzoru,Cesi nechtli
pripustit vznik rtmecké autonomie, ,statu ve statu“, protoze se dbawaozeni
samotnych zakladnow vzniklého statu. To vyustilo vijpeti Ustavy bez zastufic
némeckych obyvatel republiky a nedostaté zastoupeni &inci v rékterych
specifickych institucich statutehoz v koneném disledku zneuzila Hitlerova
ideologie

Na druhou stranu zdilo Ceskoslovensko spaiaost s bohatym spolkovym
Zivotem, ktery se dalgile rozvijel. V obdobi Prvni republiky bylo registrano
okolo padesati tisic sdruzeni. Spolkovy aktivismsasvSak fivodné neformoval
— predevSim Weské spolkénosti jako firozeny obsah atanské spokosti

v protivaze Wi¢i statu — ale spise jako nahrada sfatu.

V tomto obdobi dosahléeska obanska spoknost — pes svoje nejrzregjSi
omezeni — porné rozvinuté struktury, nicménnentla takovou kvalitu, aby
v pravy cas dokazala nebyt neétéd a bezmocnd. Ro¥h s ohledem na
mezinarodni situaci ziskala statni moc v druhé \poto 20. stoleti takka

nekontrolovatelnouiigevahu nad atanskou spoknosti.

21 SOKOL, J. INOBCANSKY SEKTOR — studie a souvislastB.
2 grov. MULLER, K.CeSi a ofa. sp, s. 180.
2 Srov. tamtéz, s. 184.
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2.3 Obdobi totalitnich rezima do roku 1989

Po 3estileté nacistické okupaci vznikl v povakEm Ceskoslovensku systém
Narodni fronty, jeZz pozgi organiz&né zasteSil desitky tisic sdruzeni.
Organizovanost atani byla po roce 1948 v fibchu komunistické éry ve
skut&nosti zn&nd, podstath vétSi nez dnes, ale zpolitizovana a pod kontrolou
statni moci. Situace dlouhych let totalitnich reZinvytvéela a vlastd
potvrzovala (jiz z dob Rakousko-Uherskavé&né znamy) stereotyp, kdy stat byl
chapan jako &o zcela ciziho, vnuceného a raplského. Tento sitnzazity
archetyp pak vyvolaval ve speéteosti dvoji efekt. Za prvé vedl k potvrzovani
hodnoty a ,blahte¢eni® soukromi. Realita iiom vyZadovala, aby &sSina
obyvatel do v&ejné sféry z nejiznéjSich divoda vstupovala. Ve své vejné roli
byli tito lidé prilezitostre nuceni ,hrat“ podle vnhucenych pravidel, jen abyhino
co nejdive ot uniknout, viceti mére zahanbeni, do svého soukromi. Druhym
dusledkem je znehodnoceniremeé sféryi politiky jako takove. Jakakoliv hlubSi
spoluprace se statnimi institucemi, politiky stranou byla povazovana za

nemoralni, stigmatizujici a za blizkou velezr&t

2.4 Nastup demokratické spolénosti po roce 1990

Hlavnim Ukolem polistopadové doby se stala obnawareomie individua a
obtanské spoknosti, ktera pestala byt utl&ovana ze strany statni moci. Samalik
v této souvislosti tvrdi, Ze ,,obnova &nské spoknosti neniize byt \&ci statu,
ale musi iist z nitra obanské spoknosti, z jejich pdeb a sil.> Nicmérg stat
musi soubzr¢ utvaet podminky pro jeji obnovu, demuz je zapdebi vzajemné
duvéry a partnerstvi. Ta nebyla mezeskym oldanem a statem vecétsing
historického vyvoje nastolena a tot@éddctvi se d& jen pomalu a postupn

piekonavat.

4 Srov. MULLER, K.CeSi a ol#. sp, s. 190 — 191.
% SAMALIK, F. Ob¢. sp. v modernim stts. 147.

15



3 Role kires’ana a cirkve ve spolénosti

Po vymezeni pojmu @bnské spolaosti a charakteristice specifieskéeho
prostedi @i utvéeni olianské spolknosti gejdeme k rozboru udlohyr&g’ana
a cirkve z pohledutkeg’anskeho socialnihoc¢ani. Obratime pozornost k otazce
podstaty poslanifkg’ana, ke kidoveé roli JezZiSe Krista, cirkve jakozto vrcholného

spole&enstvi a dlezitosti osobni angaZzovanosti v zaleZitostecitasv

3.1 Poslani kkeg’ana

Kifeg’an je povolan k napbvani dvou zakladnich ukiol byt v dynamickém

vztahu s Bohem a budovat Bozi kralovstvi.

3.1.1 Duastojnostéloveka a jeho vztah k Bohu

Clovek se odliduje od ostatniho stemi svou dstojnosti, kterou vystizn

charakterizuje dokument Il. vatikanského koncilw@iam et spes:

.NejvzneSenjsi stranka lidské ibtojnosti spoiva v tomto povolanélovéka
ke spoléenstvi s Bohem. Pozvani krozhovoru, jehoZz se dasi@d Boha
¢loveéku, za&ina jiz jeho samou lidskou existenci. Existujellbvek, je to jen
proto, Ze ho Bh z lasky stvél a neustale jej z lasky zachovawégvek tedy Zije
pIné podle pravdy jen tehdy, kdyZ tuto lasku svobodanavéd a dava se svemu

Stvaiteli.“2®

Dustojnost ¢loveka se odviji od partnerského vztahu s Bohem, ktery
nepopsatekh prevysuje ¢lovéka. Nepondr tohoto partnerstvi neni préovéka
piekadZkou, ale spiSe vyzvou k hledani a kultivaciakmt s Bohem, ktery je

pii¢inou vSeho byti.

%6 Dokumenty II. vatikanského koncilu, Gaudium et g8es
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3.1.2 Clovék je povolan hledat a budovat BoZi kralovstvi

ey

Kieg’an-laik Zzijici uprosed spolénosti je stavn pred ,uUkol hledat Bozi

" a to tim, ,Ze se zabyw&asnymi ¥cmi a upravuje je podle Boh&™

kralovstvi
Bih ho vola, aby ,plnil sobvlastni akoly v duchu evangelia a jako kvéispival

k posv¥ceni s¥ta jaksi z nitra, a takipdevsim fikladem svého Zivota, virou,
nadsji a laskou hlasal Krista druhym liderf®*Hledani BoZiho kralovstvi sesje
odpozorovavanim Kristovariladu, ktery nejdokonaleji ukazuje cestu Zivotem
a ktery je centralnim bodem v Zi¢okieg’ana. Nasleduje-lEloveék jeho odkaz,

zarovei tim i Bozi kralovstvi buduje.

Z biblického pohledu rizeme povolani #edana k pé& o swt a zpisob
budovani Boziho kralovstvi na této zemi dolozitsver 25. kapitoly MatouSova
evangelia, kde Jezis v podobenstvi o poslednimusiokdt , Tehdyirekne kral &m
po pravici: 'Paj’te, pozehnani mého Otce, djim se kralovstvi, které je vam
pripraveno od zaloZeni &a. Nebd jsem hladowl, a dali jste mi jist, Ziznil jsem,
a dali jste mi pit, byl jsem na cestach, a ujaé ge mne, byl jsem nahy, a oblékli
jste €, byl jsem nemocen, a navstivili jste nbyl jsem ve ¥zeni, a psli jste za
mnou.'... Kral odpovi aekne jim: 'Amen, pravim vam, cokoliv jsteinuili
jednomu z &hto mych nepatrnych brat mre jste winili* (Mt 25,34-36.40).
Nejelementargsi swtské starosti, laskyplna pomoc druhémloveku, tak maji

klicovy dopad na budovani Boziho kralovstvi.

3.1.3 Z&kladni pomoc Keg’ana je Kristus

Zakladni pomoci k napémi dvou vySe popsanych UKohalezne keg’an v
JeZisi Kristu, neltd,Buh Otec se dle zcela svobodného a tajemnéh@rzasvé
moudrosti a dobroty rozhodl povznést lidi daéti na bozském Zivet™ a to tak,

Ze ,neustéle jim poskytuje pomocné piedky ke spase sdetelem na Krista,

" Dokumenty Il. vatikanského koncilu, Lumen gentidm 3
28 Tamtéz

2 Tamtéz

0 Tamtéz 2.
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Vykupitele, “jenZ je obraz neviditelného Bohaive zrozeny, nez celé tvorstvo
(Kol 1,15).** A praw “Kristus, ktery gigel mezi nas splnit Otcovuik, uvedl
nebeské kralovstvi na zemi, zjevil ndm jeho tajemst svou posluSnosti

uskutenil vykoupeni.®?

To, co bylo ped gichodem Krista stlovano pouze skrze proroky a zjevenou
pravdu, pichazi Bih sdm osobh zwestovat. Ocita se tak uprast rizik lidské
spolenosti, ktera se od svého steai s velkymi &Zkostmi (jestli wibec) vracela
k prvotnimu idealu raje. Svym prostym dirpocarym zgisobem Zzivota nam
zanechal odkaz, jehoz nasledovanim Ize byt jakztahw s Bohem, tak uprdost
spole&nosti a utvéet ji dle BoZi vile.

Kristav kladny gistup k utvéeni tehdejSi spobdaosti Ize dolozit mj. nasthto

momentech:

NepriSel zrusit tehdy platné zakony, ale vracel jimicjejducha (Mt 5,17);
jinymi slovy nebyl nasilnym revolucioi@m, ktery by ohrozil zakladni
funkeni prvky spolénosti, které sp&ivaji v pravnim systému.

* Trval na splgni povinnosti jak w¢i statu, tak uc¢i Bohu (Lk 20,25); nebyl
tedy stoupencem sebeureani &ticich do ghetta viry.

* Nezahdlel a podstatnaifist svého Zivota zastaval praci tesgxispival
tedy k tvork vefejného blaha.

* Slouzil druhym - pomahal nemocnym (Lk 17,11-19ktasal se stihanych
(Jan 8,1-11), fijimal vS8echny bez rozdilu, i nespravedlivé (Lk 1t8);
nezapominal tak na sociélslabé a znevyhodné.

e Oswtloval podstatu zivota zde na zemi a vedl lidi k¥, lasce

a vzajemnému odpousti.

%1 Srov.Dokumenty I1. vatikanského koncilu, LG 2.
% Srov. tamtéz, 3
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3.2 Vyznam spol&nosti a jejiho uspdadani v Zivog kiet’ana

Navazovani vztahu s Bohem a budovani Boziho krélogse uskut&iuje ve
spole&enstvi lidi. Zarova ,ze spoléenské povahylovéka vyplyva, Zze pokrok
lidské osoby a rozvoj spalrosti na sob vzajemr zavisi. Ritom lidska osoba je
a musi byt psatkem, nositelem a cilem v3ech sgeleskych instituciClovek
tedy, jelikoZ Zivot ve spotmosti neni 8co, co mu bylo fidano zvrjsku, roste ve
vSech svych schopnostech @ze uskutéinovat své povolani stykem s ostatnimi,
vzajemnymi sluzbami a rozhovorem s biraf.“>® Tato charakteristika&loveka,
jehoz osobni rozvoj do zt@é miry zavisi na spalenstvi s ostatnimi lidmi, je

platna jak pro oblast viry, tak pro oblastabského Zivota.

3.2.1 Postaveni cirkve v zZivdkieg’ana a spolénosti

Vrcholnym spoléenstvim keg’ana je cirkev, tajemné&sb Kristovo, do niz je
kazdyclovek povolan. Az poté, co sitkg’an uwdomi tuto svou zakladni identitu,
se mize citit byt gisluSnikem jinych organizaci a uskupeni (pokud nech
poslani v rozporu scéenim cirkve). Z tohoto pohledu tak néne Keg'an nikdy
povaZovat otanskou spokaost, dokonce ani tu liberalni narodnichistatniz se
jim vede dobe, za v3eobjimajici celek, jehoZ? jsou &mimi** Ohtanska
spole&nost a odpovidajici politické usf@mani neni nejvyssi autoritou, jiz by byl

kieg’an zavazan; tou je cirkev, kterdspbi ve s¥tg, ale neni ze s¥a>°

% Dokumenty II. vatikanského koncilu, GS 25.

% Srov. NOVAK, D. Zidé, keg'ané a obanska spoknost.First Things.

% Ve shod s americkym kes'anskym myslitelem Michaelem Novakeniiheme dokoncéci, Ze
Lobéanska spolost se svymittazem na svobodtiovéka vyristala z kes'anského podhoubi.
Idedl svobody v pIné e svého vyznamu od svobodydemi az po svobodu slova acalnska a
politicka prava se prenrozviji v keganském progedi Evropy a severni Ameriky, zatimco v
muslimském, hinduistickém, budhistickém, konfucioi@ ¢i Sintoistickém prosedi se
neobjevuje” (srov. NOVAK, M. The Future of Civil Siety. Crisis 14 ¢. 8). Jeho néazor potvrzuje i
Jan Sokol zminkou, Ze ,velkolepy proces emancipedeotlivce byl kdysi zahajenté&s’anstvim*
(viz OBCANSKY SEKTOR - studie a souvislast6).
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Zaroveh cirkev a ti, kdo ji tvei, predstavuji dlezité aktéry obanské
spoletnosti®® Na tomto mist je velmi dileZité si u¢domit jadro poslani cirkve,

které Ize vyjadt nasledova:

LVlastni poslani, které Kristus &kl své cirkvi, nepaf do oblasti politické,
hospodéské nebo socidlni; cil, ktery ji vytkl, je razu ndabnského. iesto vSak
praw z tohoto ndboZzenského poslani vyplyvaji Ukolytleva sila, které mohou
slouzit k vybudovani a upewni lidské spolénosti podle Boziho zakona. Stejn
tak, kdyz je to pdtbné, cirkev nize, ba musi podle dobovych a mistnich
okolnosti podacovat akce slouzici vSem, zvi&Stradajicim, jako ndfklad akce

dobratinné a podobné*

Cirkev se tak nefize redukovat na technokratickeho vykonavatele
politickych, hospod&kych nebo socialnich zalezitosti, al¢egio v €chto
oblastech maisobit a to tak, Ze jim bude dodavat duchovni r&zmiky remuz
pak nastroje &hto oblasti dosdhnou plné efektivnosti a lidskqsagiklad
piiblizné stejny typ sluzby — @@ o umirajici — je zaji8ha jinym zmsobem na
nemocnénim oddleni dlouhodob nemocnych a jinak v hospici gde&’anskym
duchem). Toho bude dosazend\yedomi Uzké sounalezitosti se vdemi lidmi, tak
jak to vyjaduje Uvodni ¥ta pastordlni konstituce o cirkvi v dneSnimst&v
Gaudium et spes: ,Radost a #md smutek a Uzkost lidi naSi doby, zwast
chudych a vSech, kie n¢jak trpi, je i radosti a n&d, smutkem a Uzkosti
Kristovych wednildi, a neni nic opravdu lidského, co by nenaSlo \clhegrdci

odezvu.®®

3.2.2 Uspa‘adani spolénosti a nist véejného blaha

Rozvoj lidské osobnosti nastava ve spravedlispdadané spolmosti, ktera

respektuje jak materialni, tak duchovni r@nilovéka a je zaloZzena na Bohu.

% Srov. VAIDOVA, T.Ceska obanska spolénost 2004: Po patnacti letech rozvpge 24-25.
3" Srov.Dokumenty I1. vatikanského koncilu, GS 42.
% Dokumenty II. vatikanského koncilu, GS 1.
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Z&kladnimi vychodisky jsou dle encykliky Jana XXIJPacem in terris“ pravda

a Ucta k druhémaloveéku zdokonaleny laskou v prastli svobody:

.Proto je teba pokladat souziti lidi za sf@olané, plodné a v souladu s lidskou
dustojnosti tehdy, sgiva-li na pravd. To se jist podai, bude-li kazdy nalezit
uznavat jak sva prava, tak své povinnostiidruhym.? A dale:, ProtoZe tento
fad spdiva na pravd, je teba ho uskutgiovat podle pikazi spravedinosti;
vyZzaduje, aby ho oZivovala a zdokonalovala vzajemaska; a kon&n¢ ma byt

utv&en v plné svobasgitak, aby byl den ode dne bliZ rovnosti mezi lidffi.

Vychodiskem tohoto uspadani je Bh, ktery ,je prvni Pravda a svrchované
Dobro, a proto nejhlubSi pramen, ¢honZz mize lidské spok&enstvic¢erpat pravou
Zivotaschopnost, aby bylo g@olané, plodné a aby odpovidalo lidské

dastojnosti.“*

Vedle naroku na spravedlivé uspdani spolénosti klade ¢loveék rovrez
pozadavekirstu obecného blaha, ¥mz mohou lidé ,plgji a snadsji dosahnout
dokonalosti.“** Jeho dst, ktery je poZadovan naprostogtdinou spolenosti, Ize
dosahnout pouze spojenim sil SirSiho sgabstvi: ,Lidé, rodiny i zné skupiny
tvorici obtanskou pospolitost si @domuji svou neschopnostifdit si sami plg
lidsky Zivot; poctuji proto potebu SirSiho spotenstvi, v jehoZz ramci by se
vSichni spojenymi silami snazili den co den stédpel uskut&ovat obecné

blaho.“3

Role keg’ana v tomto baglspaiva v utvdeni podoby viejného blaha, ktere
nelze ztoto#ovat jen si#istem ekonomiky, resp. hrubého doméaciho produktu
(HDP). RestoZze trvale udrzitelné zvySovani HDP jaéleditym faktorem
materialniho zabezpeni clovéka, nedokaze zajistit celkovy rozvoj jeho
osobnosti. Navic jef¢ba pélivé posuzovat, na zakladeho a jakym sgrem se

rast HDP ubird — vedle usnafini Zivotnich podmineklovéka, coz je pozitivni

%9 Socialni encykliky (1891-1991). Pacem in teBis
40 Socialni encykliky (1891-1991). BT.

“ Tamtéz PT 38.

“2 Srov.Dokumenty I1. vatikanského koncilu, GS 74.
3 TamtézGS 74.
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smér, se vdneSni da&b stdle vice setkavame s negativnimi sloZzkarfstur
ekonomiky, které ve svémisledku stravuji pravé spélenské hodnot§?

V konfrontaci s pdebou celosstové spravedlivehotstu véejného blaha se

tak kkeg’an dostavaigd dw zakladni, fazo¥ posunuté otazky:
1. Kde mé vynalozit své usili?
2. Jak ma toto Usili vynaloZzit?

V prvni fazi rozhodovani o zapojeni do processtu blaha je feg’an odkazan
v prvni fadk na své s¥domi, které je do zraé miry determinovano jeho
momentalni situaci (ptf#ba zaji&ni obZivy pro rodinu, splaceni hypoték
a pijcek apod.)*

Swedomi plni nenahraditelnou roli té%i godpovzeni druhé otazky — zde se
muze jedinec konkrétji opiit o cirkevni dokumenty, které ho vybizi
k ,odpowsdnosti za fijaté povinnosti a Glohy*® Po vzoru Matky Terezy to

znamena éat s laskou tu sluzbu, kteééovek fekne své dobrovolné ano.

3.3 Role kieg’ana a cirkve v olganské spolénosti

Na tomto mist miZzeme uzakit otazku, zdali a jak se m&dg’an a cirkev
v oklxanské spoknosti angaZzovat. Na prvnéast otdzky davaji cirkevni
dokumenty srozumitelnou odp&¥’ ANO. i odpowdi na druhou otazku jédba
zvazovat osobni dispozi¢lovéka a prosedi, v mz kiet’an a cirkev fisobi.

Velkou roli zde hraje ssidomi jedince.

“ K riistu HDP negativnim stnem dochazi nagklad zvySenim produkce zbrojnihoipryslu,
vystupem marketingovych odiéni, které dosahnou prodeje stejného vyrobku sidramli cenugi
ristem objemu sluzeb pravnickych kanégl&teré ziaduji vice rozvodovyckizeni...

> Dulezitou roli vedle ssdomi hraje téZ BoZi zavolani, kteréife natas zavéstlovéka na misto
odlisné od jehoffedstav, kde ale zisk& pebné kompetence a zkuSenost pro sluzbu na& mist
nasledujicim.

“6 Srov.Dokumenty I1. vatikanského koncilu, GS 74.
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3.3.1 Postoj Keg’ana

Kied’an, ktery Zije uproged oltanské spoknosti a chce ji utv@t k BoZimu

obrazu, musi dokazat:

» vyvinout Usili gesahujici Urovié osobniho fezZivani a nesklouznout

tak do ,Sedé zony" uspokojovani vlastnichipbt
* spoluprozit okamziky s jinymi lidmi,
e ke sluzk a lidem pistupovat pravdiy, s laskou affjetim.

K osobnimu nasazeni vybizi princip subsidiarity mmy v kapitole¢. 1.4.7.
Vjeho pojeti ma kazdy stupe v hierarchii spoléenského uspgéadani
— jednotlivec — rodina — spalenstvi obcei farnosti — kraj — zegkh— stat — a pap
i nadnarodni spotenstvi — jednat samostdtna odpo¥dné na svém
rozhodovacim stupni a dovolavat se pomoci vySSitapns spole€enské
hierarchie jen v fipact, Ze nareSeni situace jiz jeho vlastni sily nestd eprve
pak je na mist solidarita jako druhy Ggtedni pili kieg'anského socialniho
uceni?’ Vtomto sngru je inspirujici slavny vyrok byvalého amerického
prezidenta J. F. Kennedyho: ,Moji mili Ameéané, neptejte se, cote pro vas
uctlat vaSe zer zeptejte se, co vy imiete udlat pro svoji zem. Moji mili
spoluobyvatelé ze#& neptejte se, co pro vas Amerikaéldd ale co mizeme
spole&ng udilat pro svobodwlovaka.“ *® Predpokladem pro individulni nasazeni
je svoboda jednani a byti. Ta prameni z rozumuy KB&h uctlil ¢lovéku, a tak
Z g} ucinil dastojnou osobu vybavenou iniciativnosti a schopnostadat své
skutky*® Svobodasloveka je tedy nepostradatelnym rysem jak BoZiho kisiidy

tak oltanské spolknosti.
Umeéni spoluprozit momenty lidského byti je zakladem peédbu
misiond@ského poslani fleg’ana, keg'anské organizace a potazmo i cirkve.

Duvéryhodnost keg'ana uUzce souvisi s jeho poroztmm lidskym gibeéham,

4" Pokoj a dobro. List k socialnim otazkani'eské republice k vejné diskusi33.

“8 7 inaugurani regi J. F. Kennedyho pronesené 20.1.1961 ve Washindio@.. Dostupné nap
z WWW: <http://www.americanrhetoric.com/speeché&saigiugural.htm>.

9 Srov.KKC - Katechismus katolické cirky&730-1731.

23



ztotoZrénim se s fisluSnymi €Zkostmi a spoknym prozitim ukitych Zivotnich
momenti. Sdileni spoléného snazeni pak vytkiaskwly prostor pro otekeni
duchovniho prostoru druhéhdlovéka a umo#uje téz vytvéet hmatatelné
hodnoty zdejSiho sta.

~Metodicky ramec" pro tyto d¥ dovednosti pak utvé pravda a laska, bez
nichz nelze dosahnout opravdového pokroku v budovani ol#anské

spolenosti, ani Boziho kralovstvi.

3.3.2 Postoj cirkve

Pisobeni cirkve ve st Ize charakterizovat &ou, kteratika, Ze ,ukolem
cirkve je podporovat a povznaSet vSechno, co jdské spolénosti pravdive,
dobré a krasné, proto kdyz sérm¢ drzi evangelia a vykonava ve¢gy své

poslani, upefiuje mir mezi lidmi k BoZi slay“*°

Aby toto prohlaSeni ziskalo na své vaze aist#o pouhym porozuémim
sowasnému sstu a jeho problériim, musi cirkev, resp. jejifislusnici a cirkevni
organizace nejen podporovat, ale téiimp vstupovat a v ramci svych moznosti
i utvéet to, co je v lidské spaiaosti pravdivé, dobré a krasngmz ziska na sve
autenténosti. To odpovida misijnimu rozmu cirkve, v @mz @inasilidem
pravdu podpitenou skutky a zaroviedoufa v jejich pronikavy &inek. V tomto
pojeti se ma cirkev ve svém pémnm ke spolénosti stale projevovat a osiovat
jako ,swtlo swta“ — a tim byt ve vyrazném kontrastu k &asné spoknosti
— a zarova jako .1l zeme" — a tim byt k sotasné spoknosti ve fundamen-

talnim solidarnim vztahtt

Jak bude dale reflektovano, Yipadt novohradského klasStera Ize tento postup
dolozit na tom, Ze plni nejen své duchovniho pagldworba pravdy”), ale skrze
oteenost veéejnosti vytv@i moznost pro zadstnani vice nez desitky lidi
(,tvorba dobra®) a prostor pro kulturni napin ¢lovéka (,tvorba krasy*). Druhé

*Dokumenty I1. vatikanského koncilu, GS 76.
®1 Srov.CIRKEV A SPOLENOST K. Koch s. 28-29.
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dvé jmenované oblasti nesmi patitaprvni jmenovanou stefntak jako prvni
oblast by nemla bezdivodn® odiiznout zbylé dv. Ktomu je zapdebi
dostaténych personalnich zdtigj plné zapojeni a spoluprace lailka osob

zasvceného Zivota, tedy celé cirkevni obce.
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4 Pusobeni Klastera Boziho Milosrdenstvi v prosedi

obc¢anské spolénosti

Tato kapitola tvéi praktickouc¢ast prace. #blizim zde svou osobni zkuSenost
z pasobeni v cirkevni instituci ,KI&Ster Boziho Milosmstvi“ v Novych

Hradech. Nejprve se podivame na historické a orgamii souvislosti.

4.1 Historie novohradského klastera

Klaster sv. Petra a PaviRadu servit (tak se dive klaster jmenoval), byl
zalozen v Novych Hradech (cca. 35 km jihovychodrémérem od Ceskych
Budgjovic pii ¢esko-rakouskeé hranici) v roce 1677, kdy sem na g@ozwmistni
Slechtické rodiny Buqualy prisli prvni servité (Sluzebnici Mariini). Hlavnim
poslanim byla sprava novohradské farnosti a okblinisnic. V roce 1950 byli
z klaStera vyhnani posledni dva servité a budovdmioku 1987 slouZila jako
kasarna posadky pohrani strazeCeskoslovenské lidové armady. Nasatku 90.
let minulého stoleti byl klaSter vracen servitskéfdu, ktery ho cely zrenovoval.
Soulzzr¢ zaali servité pracovat na obn®vduchovniho Zivota v regionu.
Novohradsky klaster se tehdy Siroce @#tvveejnosti a stal se duchovnim
a kulturnim centrem Novohradska. Po smrti posledrsérvity P. Bonfilia M.
Wagnera OSM fesla sprava klastera a odpdaost za dalSéinnost do rukou
spol&enstvi papezského prava ,Rodina Panny Marie* a.©8.2006 nese nové
jméno ,Klaster Boziho Milosrdenstvf?

4.2 Pravni a organizani usparadani klastera

Klaster Boziho Milosrdenstvi je cirke¥ruznané jméno klaStera. Registrace
pravnické osoby ,Rodina Panny Marie“, pod jejizvid&ou funguje novohradsky
klaSter, je provedena na zakdarhkonac¢. 3/2002 Sb., o svobedchabozenského

vyznani a postaveni cirkvi a nabozenskych spol&ti. Rodina Panny Marie je

*2 Blize viz WWW: < http://www.klaster.cz>
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neziskovou cirkevni pravnickou osobou, kterd seasta duchovni, kulturni
a materialni chod novohradského klastera a farimsté Hrady, Horni Stropnice,
Dobra Voda, Rychnov a Hojna Voda. Z cirkevniho pdbl je Rodina Panny
Marie mezinarodni misijni spalenstvi papezského prava, které sdruzugzé&n
bratry a sestry. Z pohleddeského prava je Rodina Panny Marie cirkevni
pravnicky subjekt tvieny:

» knézi ze spoléenstvi Rodiny Panny Marie,

» zanestnanci cirkevni pravnické osoby Rodina Panny Marie

\

Statutarni organy: ‘ Sestry z Rodiny Panny Marie

(knézi z Rodiny Panny Marie)

- Predstaveny (kég)
- Zastupce fedstaveného (kKa)

Cirkevni spoléenstvi
Rodina Panny Marie \CR

N ¥

Spravce —» Pastorani asistenti
——> Stravovani
Ereee . Ubytovani
i Udrzba
Cirkevni pravnick& osoba Rodina Panny Ma

L

Klaster Boziho Milosrdenstvi j

Obrazek organizéniho uspdadani Klastera Boziho Milosrdenstvi
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4.3 Cinnost klastera

Knézi a sestry z Rodiny Panny Marie sawiji pastoraci, ktera je soosténa
na duchovni Zivotlovéka, na jehoiist ve vie skrze Pismo svaté a svatosti¢Kin
vysluhuji svéatosti, vedou katecheze, pracujétend i dosglymi v zalezitostech
tykajicich se pedavani viry a jsou statutarnimi organy klasteravdenych
farnosti. Sestry vSestrahmpomahaji kazim v jejich sluzB. VeSkeracinnost je

pak s¥tena do pravidelné spai@é denni modlitby a mSe svaté.

Role laiki spaiva v nasledujicich oblastech:
* pomoc v pimé pastoraci (podileni se na katechezidfpapné slouzeni
bohosluzeb slova),

» vedeni volnoasovych aktivit zakrenych na:

o vetici (klasterni Skotika Immanuel),

4

o nejSirSi  véejnost (klub  maminek, keramickda dilna,
organizovani konceit tvorivych dilen),
» zajiséni ekonomického, administrativniho, technického,ytabaciho

a stravovaciho chodu klaStera a farnosti.

Klaster Boziho Milosrdenstvi v Novych Hradech ageémnost tak stoji dilem
na osobach zageeného Zivota (KEi a sestry z Rodiny Panny Marie, bez nichz
by klaSter ztratil zn&ny duchovni rozr a néboj), dilem na laicich (jak
zanestnancich, tak mnoha dobrovolnicich, bez nichzidga aktivit a chod
klaStera byl znéné redukovan). Tato symbidza a Siroka demost klastera nese
s sebouadu efeki:

* KnéZi a sestry se mohou glnénovat svému poslani a nejsouczawvany
administrativnimi a technickymi zalezitostmi, jakémjsou vystaveni
duchovni osoby ved&sirg jinych farnosti.

» Pastorace se vyzéige zn&nou Sfi — probihd nejen ve vlastnim slova
smyslu (katecheze a vysluhovani svatosti), alevtg&ifokém pojeti (kdy

jsou lidem nabizeny pozitivni lidské hodnoty, kteréaji ¢cloveku
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nabidnout moznost k zodpgreni z&kladni otédzky ,kde maji tyto hodnoty
swvij koren®).

» KIlaSter je v @ich vedejnosti vnimam vysoce pozitignjako nositel
duchovnich a kulturnich hodnot. Négelské vniméni klaStera coby
reprezentanta cirkve je pgatouto Sirokou nabidkou a ot@nosti znéné
stirano>®

e Svym fungovanim vytu klaster vice nez jednu desitku pracovnich mist,
coZ predstavuje nezanedbatelny socialni stakilizéaktor v oblasttesko-
rakouského pohratii Z provozniho hlediska jefippm hospodgeni
klaStera vyrovnané.

» Sila personalniho obsazeni a kompetencei laik umo#uji promlouvat
do formovani a sgfovani regionu.

» Né&vsgvnici zde mohou nalézt duchovniéctiu a povzbuzeni, objeveni
krasy v sob samotnych, pateni, pohlazeni na dusi, krdsny a upraveny
prostor pro jednoduché setkani s jinymi lidikada dobrovolnik pak zde
nach&zi svou vlastni seberealizaci v oblasteclktemych se snazi slouzit

jinym lidem.

4.4 Role klaStera v mikroregionu Sdruzeni Rize a v MAS SdruzZeni Rize

Diky praci pro region a své kompetenaize novohradsky klaSter oviievat
skrze své zastupce mikroregionaltindna Uzemi SdruzenitiRe a MAS Sdruzeni

Raze, jejichzélenem se v minulosti stal.

4.4.1 Charakteristika Sdruzeni Rze a Mistni akni skupiny Sdruzeni Rze

Mikroregion Sdruzeni &e se rozprostirda na GUzemi dvou okresCeské

Budtjovice acastens Cesky Krumlov. Okraje oblasti Ize vymezit obcemi I8za

%3 Aktualizace strategické a rozvojové studie mikrimeg SdruZeni e a Rozvojovy plan pro
obdobi 2004-2006uvadi novohradsky klaster dokonce jako centruoiegnského &ni

v Novych Hradech, které svymi aktivitami a prostprg setkavani zastije i Kulturni a
informasni centrum.
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— Dolni Dvaiste — Jilovice — Nové Hrady. Mikroregion zahrnuje siadizemi
23 obci o celkovém ptu obyvatel pesahujicim 25 tisic. Kro&nmést a obci jsou
¢leny Sdruzeni RZe i organizace nemunicipalni povahy, subjekty onaji
charakter nestatnich neziskovych organizaci. V ramikroregionu Sdruzeni
RiZze se na pgtku roku 2004 zformovala tzv. Mistni @k skupina (MAS)
Sdruzeni RZe, jejimZ prosednictvim se z programu LEADER ziskaly pro region
desitky milioi korun na nejizr¢jSi rozvojové projekty. MAS ve sheéd

s poslanim SdruzeniiRe usiluje o vSestranny rozvoj regionu a to jakoblasti

materiélni, tak nematerialni (,budovani krasnétmspedi pro Zivotloveka®).>*

Mistni akni skupina je typickym pnem olganské spolkaosti a byla
strusné popséana v kapitole. 1.4.4.Clenové MAS se podili na identifikaci ffeb
regionu, vytvéeni rozvojove strategie regionu a za@mtjejiho plreéni. Zakladnim
piedpokladem je ochotaémovat dil svéhaiasu véejnym zalezitostem a odvést
.Kus prace“ pro region. Zde se nachazi velkdélepitost pro kegana ip.
kieg’anskou instituci, kterou novohradsky klaster pextictvim svého aktivniho

¢lenstvi vyuzival.

4.4.2 Pyiklad formovani mikroregionalni strategie

Zastupce novohradského klastera (jeho spravcepreotani regionalniho
vyvoje v ramci této iniciativy aktivh zi¢astiuje od sameho zZatku. DileZitost
pozvednutého hlasu Ize dolozit nailkgpdu formovani rozvojové strategie

mikroregionu RZe, ke které do$lo naglomu roku 2006 a 2007.

Kazda dobra strategigerpa z jiz naformulovanych strategickych matérial
vyssSiho fadu, mezi 8z ve zvaZzovaném ffpact pafi nag. vzcdlavaci,
energeticka, vodohospad&a, turisticka aj. koncepce Jieského kraje. Na

z&klad znalosti pateb a smifovani nat#iazeného regionu se mikroregiondlni

> Bliz&i seznameni $mito iniciativy Ize nalézt na WWW: <http://www.sdreniruze.cz> a
WWW: <http://mas.sdruzeniruze.cz>.

°° Strategie rozvoje mikroregionu ,SdruZeriiZR“ pro obdobi 2007-2013 je dostupna z WWW:
<http://mas.sdruzeniruze.cz>.
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strategie snazi dalSi gmrozvoje konzistenthbudovat se zohle@dnim mistnich
specifik. Nepiznivym faktorem ovliviujici formulovani mikroregionalni strategie
SdruZzeni Rze byla skuténost, Zze néerpala ze strategického materialu vyssiho
fadu, ktery by na darovni Jikeského kraje rozvijel principy if&x’anského
socialniho deni a etiky nastimé v kapitole 3. Tento material neni v &asné
doke pro Jih@esky kraj, resp.ceskobudjovickou diecézi zpracovan, tudiz
prosazovani teg’anskych princip zavisi primars na angazovanosti jednotlivych
kieg’ani a Keg’anskych instituci v mikroregionalni politice. Dashegiznivym
faktorem se stala absencge&’anskych subjekit pii sbéru dat o mikroregionu

— piestoze farni sprava tkiostale je&t dilezitou regionalni institucionalni tsi

v mikroregionu Sdruzeni e nebyla zpracovatelem strategie (KP Projekt)
zohledrgna (mezi zakladnitvod pati jeji urita ,neviditelnost* a uzatenost do
vlastniho swta viry). Vyjimku zde tvaéil prdw novohradsky klaster, jehoz
zastupci identifikovali pdeby regionu téZz po strdnce duchovniho rozvoje. Ve
finalnim pipominkovani pak ze strany novohradského klastgtg ¥izneseny
dulezité poznamky, Ze region jéeba rozvijet nejen po materialni a kulturni
strance, ale téZ po strance duchovni. Tyipagminky byly v zasatl prijaty

a zakomponovany do strategie. Tim jsou mj. vigmy podminky pro to, aby
piedpokladané finami dotace mohly siitovat téZ do rozvoje duchovniho Zivota

regionu (nap rozvoj poutni tradice, exercicii apod.).

4.5 Zhodnoceni¢innosti novohradského klaStera v oanské spolénosti

Po vymezeni funkci a redpoklad fungovani obanské spokanosti,
charakteristice role fkg’ana opirajiciho se o principydg’anského socialniho
uceni a popisucinnosti novohradskeho klaSteraubeme provést stime

zhodnoceni gmiku teorie a praxe.
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4.5.1 Vyuziti uréujicich faktori obfanské spolénosti

Cilené ovlivieni podoby obanské spolosti se nejefektfji provede
zaneienim Usili na utv@ni jejich uéujicich faktofi, s nimiz jsme se seznamili
v kapitole ¢. 1.4 (mezi & pati svobodaclovéka, svobodné trzni prdasdi,

nadnérodni, statni a regionalni moc, angaZzovaadsige a zajmovych skupin).

Z téchto faktofi nelze pimo ovlivnit svoboduc¢lovéka a svobodné trzni
prostedi, spiSe se jedna o cilovy stav. Nadnarodninistazejmeéna regionalni
zastupitelskou moc Ize vedle odgdné &asti na volbach ovligovat pozitivnim
lobbingem — Gasti na expertnich skupinach, koméetd k tiznym strategiim
a aktivitam ¢i prosazovanim projelt z nichz pak dokaze zastupitelskd moc
identifikovat oblasti s witou potebou. V tomto s@ru se novohradsky klaster
aspsSre angazuje v utw@ni mikroregionalniho prastdi, gicemz ve shod
s dokumenty Il. vatikAnského koncilu tato politickhgaZzovanost négdstavuje
jeho klicové poslani.

Nejvice moznosti pro ut¥dni oltanské spolosti ale spéiva
v angazZovanosti jedince a zajmovych uskupeni. Ri@g’ana a cirkve by netta
byt zGUZena do pozice pouhého uspokojovateléastych padeb (napiklad
zajiseni palnocni mSe svaté), aledta by sama nabizet pozitivni a krasné hodnoty
(napgiklad v Novych Hradech organizuje klaster v kortirass popularnim
gertovskym rejénim poklidnou a radostnou mikulasskou nadillRgda funkci je
navic ze strany wejnosti od klasteracekavana (nagklad mésto Nové Hrady,
které bylo v minulosti osloveno Diakonii Broumov gpmoc pi organizaci

charitativni sbirky oSacenitgrlalo tuto iniciativu novohradskému klasteru).

4.5.2 PInéni funkci obfanské spolénosti

Rozsah této prace neuniofe provést taxativni et oblasti, v nichZz se
kied’an miZze ¢i nemiZze angazovat; obeérze vymezit, Ze ¥eg’anovo fisobeni
je dovoleno vSude, kde jde o dohflovéka, neni to v rozporu s jeho&lomim

a wenim cirkve.
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Pri pohledu na @ funkci olfanské spoknosti, které jsme uvedli v kapitole
¢. 1.3, Ize konstatovat, Ze ani jedna z nich nawizporu s keg’anskym socialnim

ucenim a lze je napbvat.

Funkce tvorby valu proti statni moci byla pro cirkektualni zejména do
konce stedowku, kdy predstavovala jediny mocensky protipdl proti kralo¥sk
moci. Nicmér i v sowtasném politickém uspadani vstupuji zastupci cirkve do
dialogu se statni moci a mohou ji odorvat (v nedavné daébdoslo napklad
k dohod o vypaadani cirkevniho majetku nebo ja osdljsem gipojil svij
podpis k apelaci na zdkonodarce, aby zabranili ialSdaiovému znevy-
hodiovani venkovského prostoru).

Funkce formovani hodnot a jejich kultivace je vyaikim polem pro
pusobeni keg’ani. Tato role je spolaosti viad smeéra dokonce poZadovana
— nagfiklad poboiiené reakce spoludani nad odhalenim spolupracekterych
knézi s StB vnimam jako pozitivni signal toho, Ze eirke stale povaZzovana za
urcity ,moralni majak“ (u jiné socialni skupiny by dpprace s StB jistnezvedla
takové pohorSeni). Novohradsky klaSter pak v tonsiméru pati mezi
nejaktivrejsi kulturni¢initele v Novych Hradech, ktery se snazi nabizetiotny

volnotasovy a vzdavaci program.

Participativni funkce (efektivnhi mobilizace lidskyczdroji) predstavuje
oblast, kterou nive Ked’an spiSe vyuzit ke své angazovanosti, neZjakym

zpiasobem ovliviovat.

Integrativni funkce (utuzovani mezilidskych vaialnraje v gipads kieg’ana
znovu vyznamnou roli. Skrze spolupréci s ostatnimai spoléném cili mize
pomahat pekonavat nejrznéjSi predsudky a bariéry. Skrze nabidku zajimavych
volnocasovych aktivit (klub mamineki tvorivé dilny) se d& novohradskemu

klaSteru sniZzovat pet lidi, ktei jim jakoZto cirkevni instituci opovrhuiji.

Seberealizéni funkce obanské spoknosti koresponduje s BoZim zémam
po plném a svobodném rozvoflovéka. Skrze sestaveni a realizaci aktivit

slouzicich jak ¥ticim, tak vSem akanmim spol€nosti, nachazilovék-kiet'an své
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vlastni uspokojeni vtom, co pro jiné lidild. Zangstnanci a dobrovolnici
novohradského klaStera jsou toha@diy (nag. zbudovani keramické dilny pro

verejnost umoznilo zawstnani a radost prioveéka s Elesnym hendikepem).

4.6 Piredpoklady formovani olanské spolénosti na zaklack kireg’anskych
princip a
Na zakla@ zkuSenosti z fungovani novohradského klastera st
spole&nosti bych zdraznil rekolik dovednosti, bez nichZz se obnova spobesti
v duchu keg’anskych zasad neobejde:
» Byt spolu Nelze se uzait pouze do svého vlastnihoésa viry acekat ze
.verejnost k nam samarie”. Je teba vstoupit do citlivého dialogu
a spoluprace se spolosti, aby se tak spdleost mohla peswdéit
0 ,normalnosti* &ficich a cirkve. Toto prvni vzdjemné seznameniége d

I~ s X

zpravidla mimo naboZenska témata v duchu setkatigelese Zacheem,
kdy JeZi$ vyjatil touhu stravit véer s odpadlikem od Zidovského naroda,
aniz by ten v&er chel cilené vénovat mravouné pednasce (srov.
Lk 19,5). Se spolupraci roste i vzajemrigda, ktera nize rekdy prerast

v touhu poznat jadro motivacédg’ana - Boha.

« Uchovat si svou vlastni identit€res’an se nesmi v duchu liberalni opce
,fozplynout* ve spolénosti, musi si byt &dom svého poslani (budovani
Boziho kralovstvi) a byt tak sttem, které citli¥¢ poukazuje na Pravdu.
V pripact vySe zmhované tvorby regionalni strategie se ukazalo nutnym
vystoupit s nekonvemim tématem a poukazat na i@iu rozvoje
duchovniho rozrru c¢lovéka, coZz bylo nasledn pozitivre prijato
a dilezita oblast lidského byti tak nebyla opomenuta.

Byt kompetentni Ma-li kieg’an ¢i kieg'anska instituce prokvasit
kieg’anskymi principy i oblast, ktera se netyk& pouzeoiénského s¥a,
je treba, aby byl(a) v dané oblasti kompetenttinay. Na gikladu tvorby

mikroregionalni strategie bylaeba nejen prokazat p&gdomi o tvork

% pojem liberalni opce* srolCIRKEV A SPOLENOST K. Koch s. 26.
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strategii, znalost prastdici nalezitosti projektovéhtizeni, ale téZ ilozit
ruku k dilu g jejim vypracovani.

e Byt autenticky a respektovaRredchozi iti body vyZaduji to, abyieg’an
podaval autentické sdectvi viry a Zivota. Na zakladoho se pak frize
vytvorit respekt pro keg’ansky zjisob Zivota a peet keg’ani, kteri se
v nasSi zemi dostali do mensSiny, uz nehrajgegitou roli a keganske

principy maji Sanci usfy ve formovani obanské spokaosti.

V koneném disledku pi jednani ve vySe uvedenych intenci pakizeme

posouvat obanskou spokanost sndrem k Bozimu kralovstvi.
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Zavér

S nastupem noveéku dochazi v Evrap a severni Americe k budovani
obc¢anské spoknosti, ktera je utu@na touhouclovéka po spravedlivém
uspdadani spolénosti, vniz je maximath respektovana lidska tdtojnost
vychazejici ze svobod§loveka. Tento cil — dosazeni svobodlpveka — je téz
cilem spolénosti zaloZzené nai&s’anskych principech. Zde nalézéacahska
a keg’anska spoknost shodu, stefntak jako viadé dalSich oblasti, v nichz se
vzajemr¢ prolinaji a hranice mezi nimi nelze vzdy jasstanovit. OBanska
spole&nost jakozto jeden z moznych politickych madehusi byt Ketanem
vnimana jako prostdek realizace jeho poslani, kterym je budovaniildonz
krélovstvi, ne jako cilovy stav. Zaravale neniZze Keg'an oltanskou spokanost
ignorovat nebo povazovat z&aw zcela cizorodého, musi v ni dokazat zit, uplatni
sveé vlohy a dodat ji duchovni roZmK tomu mu pichazi na pomoc osoba JeziSe

Krista a cirkev, ktera je vrcholnym sp&émstvim keg’ana.

Obtanska spolost vCeské republice se 2t8iny nehlasi ke flevanskému
naboZenstvi, fi@sto cirkev a zejména cirkevni instituce klade @éhs centra.
V fadk smeri akceptuje, nebo dokonce pozZaduje angaZovani@staki, coz
piinasi zarove i odpowdnost za autentické pini kieg’anského poslani.
Vzajemna dvéra, bez které se neobejde konstruktivni prolinabéanské
spol&nosti s keg’anskymi zasadami, roste se schopnosti spoluproiitiych
okamzili a spoléneho utvéeni hodnot. DalSim idezitym faktorem akceptace
kieg’anskych iniciativ je skut@ost, zda je tato aktivita kompetentni a je-li

minéna s cilem nezistné a nesobecké sluzby lidem.

Uptimna sluzba lidem zaloZena na prgvaokade a lasce je zaroiie sluzbou
Bohu samotnému afigpiva tak k budovani Boziho kralovstvi. V tomtacdu je
I kieg'an povolan k rozvoji alanské spoknosti, ktera pak bude o tento jeho
konkrétni pispivek mocrjSi a pokojrjsi pri konfrontaci se vSudyiftomnym
zlem, které mze slabou otanskou spokost strhnout do lidsky nédtojnych

poneri.
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Abstrakt

NAVRATIL, M. Role Wesana v olzanské spoknosti Ceské Budjovice
2007. Bakal#skéa prace. Jihmska univerzita Ceskych Budjovicich. Teologicka
fakulta. Katedra teologickeé etiky, socialni etikyeaického vzdlavani. Vedouci

prace J. Srajer.

Kli éové pojmy: ob¢anska spoknost, funkce otanské spoknosti, utujici
faktory olktanské spoknosti, oldan, zajmové uskupeni, neziskova organizace,
role kket’ana, role cirkve, BoZi kralovstvifdg’anské socialni deni, distojnost

éloveéka, Klaster Boziho Milosrdenstvi.

Prace se zabyva rolirdg’ana a cirkve v alanské spolosti se
zamtienim na podminkyCeské republiky. Teoretick&ast definuje pojem
obcanské spokosti, jeji funkce, utujici faktory a hlavnicasové etapy jejiho
vyvoje. Dale pak charakterizuje vnimagiovéka a spolénosti z hlediska
kieg’anského socialnihatani, poslani fed’ana a cirkve a hleda spéie body.

Praktickacast obsahuje charakteristikiigpbeni novohradského Klastera
Boziho Milosrdenstvi v prostdi olanské spolknosti. Klaster se po nezbytné
rekonstrukci v 90. letech minulého stoleti stal ltmanim a kulturnim centrem
regionu, jehoz fsobeni ¥tSina mistni spolmosti pozitivié hodnoti. Na tomto
piiklack a na zaklagl osobni autorovi zkuSenosti jsou doloZzeny moZnasti
piedpoklady UsgEného fsobeni kegtana a cirkevni instituce v &dnské

spole&nosti.
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Abstract

The role of the christian in civil society.

Key terms: civil society, functions of the civil society, det@ining factors of
the civil society, citizen, interest groups, norfir@rganization, role of the
christian, role of the Church, Kingdom of God, shen social doctrine, human

dignity, Monastery of Divine Mercy.

The work deals with the role of the christian ahd Church in civil society
focusing especially on the conditions in the Czespublic. The theoretical part
defines the term “civil society”, its functions, tdemining factors and the main
time phases of its development. It then goes orh&oacterize the understanding
of man and society from the point of christian abdoctrine, the mission of the

christian and the Church, and attempts to findctramon ground.

The practical part of this work describes The Meegsof Divine Mercy in
Nové Hrady and how it functions in the civil sogiaif that region. After the
necessary reconstruction, which took place in 19905 monastery has become a
regional center for spiritual and cultural acte#iand is positively looked upon by
local society. Based on the author’s personal expes, and through the good
example set by the monastery, it was possible tavdiow the Christian and the

church can successfully function in civil society.
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