POSUDEK
bakalarské prace Pavliny Mouckové

na téma

v o

Tomdsuv spis Quaestiones disputatae de anima.

Srovndni tohoto spisu a jinych mist, kde se Tomds Akvinsky zabyva lidskou dusi a poznanim.

Bakalaiska prace je rozdélena do &tyf kapitol. V prvni nacrtava Zivot svatého Tomase. Ve druhé
kapitole podava zakladni charakteristiku jeho filosofie. Nejprve rozebira zdkladni metafyzické
principy (akt-potence, latka-forma, esence-existence, substance-akcident) a poté priblizuje TomaSovu
filosofii mysli. Treti kapitola je vénovana samotnému piekladu 3. ¢lanku spisu Q.D. De anima. Dle
‘porovnani namétkou vybranych pasazi s latinskym originalem, je preklad zdafily. Nasleduje shrnuti
obsahu ptelozeného textu. Ve ctvrté kapitole autorka uvadi paralelni texty sv. Tomase, ve kterych
pojednava o lidském rozumu a predestira zplisob argumentace, které dané texty pouzivaji. Poukazuje
na Tomasovu navaznost na Aristotela, avsak si v§ima také mist, ve kterych se Tomas od Aristotelovy

nauky odklani.

V souvislosti s tématem prace bych si dovolila poukazat na ¢lanek prof. Karla Skalického, ktery
autorka sice nezmitiuje, ktery vSak velmi zdafile pojednava o rozumovém poznani u T. Akvinského
(,,Tomagovo pojeti &inného rozumu a jeho historické predehry a dohry*. In Sprunk, K. Hledé4ni pravdy

o pravdé. Svitavy : Trinitas, 1999, s. 52-64.)

Pfi &teni prace jsem si v§imla nasledujicich drobnosti:

— ,.intellectus possibilis“ - pfi prvnim vyskytu terminu na strané 14 preloZeno jako ,,trpny* nebo
Hreceptivni®, dale v préci bez dalsiho pouZzivano také ,,mozny rozum*

- podobné nejednotny preklad ,species intelligibilis“- nejprve ,intencionélni rozumové obrazy“, pak
,rozumové formy*“ (str. 29, 38), pak ,.inteligibilni species* (str. 41)

- 1. véta 3. odstavce na str. 28 méné srozumitelna, podobné prvni véta v pozn. 81 na str. 37

- nékde chybi odkazy k citacim z Tomasovych dé€l (poznamky podv ¢arou na str. 74, 75

- s. 13: konec druhého odstavce: chybi ...a rozumovou ¢ast

- prace obsahuje velké mnozstvi pieklepti, coZ je patrné dano snahou o v€asné odevzdani prace

Uvedené skute¢nosti jsou vSak zanedbatelné na jinak zdafilé bakalaiské praci.

Autorka v zavéru ptiznava, Ze problém by si zaslouzil podrobnéjsi analyzu v3ech pouzitych
textll, aviak takové pocinani by jiZz pfesahovalo ramec bakalafské prace. Doufejme tedy, Ze autorka se
tématu bude vénovat i ve své dalsi praci nebo aspoii svou piedloZenou praci probudi zdjem u ostatnich
studentu teologické fakulty.

Praci doporuduji k obhajobé s hodnocenimv yborné&.
Martina Pavelkova



