Posudek bakalaFské prace
V. Strasky: ,,Etické hodnoty pluralismu®

Ozna&eni ,,postmoderna“ a ,,pluralismus* jsou dodnes v b&zném vefejném minéni, ale
i v minéni mnoha zastupci kulturniho a akademického svéta Casto spojovana s pedstavou
nezavazné liboviile a hodnotové lThostejnosti &i s proslulym vyrokem ,,Biih je mrtev, vie je
dovoleno!“. Tebaze jisté tendence n&kterych kulturnich a filosofickych proudi, které byvaji
obvykle oznadovany jako postmoderni, skute¢né vyznivaji v duchu zminéné piedstavy
nezavazné liboviile a hodnotové lhostejnosti, bylo by zcela chybné podsouvat tuto predstavu
postmoderni filosofii a kultufe jako celku. Nejvlivnéjsi teoretikové tzv. postmoderni filosofie,
jakymi jsou napf. J. F. Lyotard ¢i W. Welsch, se vzdy snazili ukézat, Ze nejvlastnéjsi motivace
postmoderni filosofie je vposledku eticka a Ze pluralismus je tfeba chépat jako etickou a
politickou hodnotu par excellence. Predstaveni pravé této mySlenkové linie a jeji
argumentace, ktera je dle mého nazoru v geském kulturnim prostiedi stale zanedbavana, je
cilem bakaléfské prace V. Straského ,Etické hodnoty pluralismu®.

Autor v predkladané prace postupuje pomoci tyf hlavnich kroki (kap. 1-4). V prvnim
se pokousi o charakteristiku ,,postmoderni situace™, a to zejména ve vztahu k proménam
zapadni spolegnosti a jejich zdkladnich predstav. Druhy krok prace piedstavuje pokus o
vymezeni pluralismu jako etické hodnoty a o vytyCeni specifické pluralistické normativity.
Tieti krok ilustruje pfedchozi uvahy pomoci aplikace na dva konkrétni piiklady — kulturni
pluralita a demokracie. V poslednim, étvrtém kroku se autor prace pokousi nastinit podstatnou
souvislost pluralismu a svobody, a to pfedevsim ve smyslu specifické podminénosti svobody
pluralitni situaci.

Z4kladni metodou predkladané prace je syntéza pouzité literatury, coz plné odpovida
pozadavkiim kladenym na bakaléfskou praci. Autor &erpa predevsim z praci J. F. Lyotarda,
W. Welsche, Z. Baumana a V. Bé&lohradského. Je tfeba zdiraznit, Ze pouzité texty zejména
z pera dvou prvné jmenovanych autord se fadi mezi znaéné obtizné filosofické texty. Za jednu
z hlavnich prednosti prace proto povazuji to, Ze autor pracuje pfimo s témito primarnimi texty
a Ze prokazuje schopnost porozumét jim a samostatné s nimi zachazet. Po formélni strance
shledavam predkladanou préci rovnéZ jako plné vyhovujici. Autor si jasné vytycuje cil prace,
tohoto cile se mu daii v priibéhu textu dosahnout a v zavéru pak své poznatky srozumitelné
shrnuje. Jazykova i stylisticka irovei textu je dle mého nazoru velmi dobra.

Vzhledem k vy3e uvedenému doporucuji pfekladanou bakalafskou praci V. Straského
k obhajobé a navrhuji klasifikaci vybornd.
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