Teologicka fakulta Jiho¢eské univerzity v Ceskych Budgjovicich
Posudek vedouciho bakalarské prace
Nézev prace: Uinky konopi na tlovéka. Konopi jako 1ék a jako jed.

Jméno autorky: Petra Zizkova
Studijni obor: Socialni a charitativni prace

Obsahova Cast:

Ve spoleénosti narista procento nezletilych i adolescentu, ktefi objevuji konopné drogy.
Pomér zastanci a odpirel legalizace marihuany je stale hrani¢ni, pomer téch, kteti vi, kde si
ii opatfit, je proti tém druhym, vétdinovy.

Studentka si vzala za kol zpracovat téma z riznych 1thli pohledu, chtéla zdokumentovat
nézor, 7e kanabisové drogy nejsou odpovédné za piechod na opiaty nebo na stimulancia.
Struktura prace je zdatila a logicka. Obsahuje rozsahlou piilohovou ¢ast. Obé ¢asti prace jsou
peclivé vypracované, Cil prace byl spravné formulovan a byl naplnén.

Hodnotim poctivou praci studentky jiZ pfi obtizném sbéru dat: nenasla relevantni
nepsychiatrické medicinské prameny ( studie, projekty), které by analyzovaly nejen
psychotropn{ G€inky marihuany.

Vyuzité dikazy z publikaci v bakalafske praci jsou obvykle zaloZené na dotaznicich.
Bohuzel, néktera fakta a zavEry autorka interpretuje s pathosem (v zavéru prace 1 jinde),

v opozici jsou argumenty konzumentii a 1ékait ( kap. 3. 3). Idealizace cennych vlastnosti
THC nebo jejich popirani je problematicka, studie mediciny zaloZené na diikazech (evidence
based medicine)tzn.ovéteny udinek ki v praxi, pfedpoklada uréité parametry : studii na
Sirokém vzorku populace, stanoveni vyluovacich kriterii, grafil, srovnavaci studie
aj...dotazniky maji pouze sociologicky charakter.

Autorka si pfi zpracovani faktii vyzkousela, jak sloZité je udrzet si nestranny postoj

k informacim.

V kapitole 1.1 mohla zafadit poznamky doc. Miovského, v kapitole 3.1 by jeho zavery
ptispély k jist&)$im stanoviskim v problematice navykovych rizik u déti a adolescentd.
Uvod kapitoly 3.5 Dopravni nehody — nevim, co je pesvédgivy diikaz a jak by se v této
situaci mohl zjistit, jak by se zkoumany vzorek mohl zajistit.

Priloha IV. str.57 tabulka je jisté ilustrativni, bez dikaz{i — neznam autorovu odbornost.
Kazuistiky z literatury jsou patetické a trivialni. Nespliiuji pozadovanou strukturu, logickou
posloupnost a cile odborné kazuistiky.

Formalni a jazykova st prace:

Rozsah prace odpovida stanovenym poZadavkim, citace jsou v souladu normou ISO 690,
nazory v praci mé argumentacné podpotené. Bohaty seznam literatury je sestaveny

z aktualnich zdroji a vztahuje se k vybranému tématu prace.

V préci se ob¢as najdon gramaticke chyby ve sklofiovéni, stylisticka Groven prace je na dobré
drovni. Na strané 26 chybna Gprava textu(formatovani). PiedloZena prace je vyuZitelna

v praxi.

Otazka pro autorku k obhajobg: Zjistéte postoje k vyuZiti kanabinoidi v odborné lékaiské
praxi ve Vasem regionu: u oftalmologa, onkologa nebo neurologa. Ptipadné v paliativai
medicing. Vybér ponechavam na autorce BP.

Piedlozenou praci doporuduji k obhajobg, navrhované hodnoceni: velmi dobie.
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