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Práce s literaturou: 1. Vynikající, použity dosud nebežné prameny
2. Velmi dobrá, použity nejnovejší dostupné prameny
3. Dobrá, bežne dostupné prameny
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Formální stránka: 1. Výborná
2. Prijatelná
3. Nevyhovující

Jazyková stránka: I. Stylistika a) výborná
b) velmi dobrá
c) nevyhovující

2. Gramatika a) výborná
b) velmi dobrá
c) nevyhovující

Zásadní pripomínky k diplomové práci:
I. nemám
2. mám tyto:

Autorka nevyužila ke zpracování zvolené problematiky všech dostupných zdroju
- byly opomenuty internetové dokumenty, které by zajisté poskytly další podnety pro
názorovou komparaci. V teoretické i diskusní cásti nejsou v souladu císla použitých
zdroju s císly v seznamu v kapitole 7. Ve stejné kapitole chybí u všech bibliografických
zápisu ISBN, event. ISSN.

Další hodnocení:

Diplomantka zpracovala zvolené téma na základe rocního šetrení, pro porovnání
nekterých aspektu provedla analýzu dat dokonce z predchozích trech let. Práce je díky
osobním zkušenostem autorky velmi zajímavá, prináší nové postrehy predevším u
skupiny klientu s demencí. Situaci je zde hodnocena velmi citlive, s maximálním
pochopením psychických procesu jmenované skupiny obyvatel. Problematika byla
nastínena i s urcitým výhledem do budoucna v kontextu s aplikací zákona o sociálních
službách, který zajisté vyvolá zmeny v kvalite poskytované péce a následne i v prístupu
poskytovatelu v adaptacní dobe klientu.

Práce splnuje základní požadavky kladené na tento typ prací, a proto ji doporucuji k ústní
obhajobe: 1. ano

2. ne

Navrhovaná klasifikace: I. výborne
2. velmi dobre
3. dobre
4. nevyhovel

Otázka k ústní obhajobe práce:
Na str. 38 je zmínen v zahranicí uplatnovaný tzv. frakcionovaný nástup senioru do
sociální instituce. Jak si autorka vysvetluje, že se v našich zarízeních tento postup
neuplatnuje?
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