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Abstract

The instigation for working out this paper was an increasing violence throughout
our society and teenagers‘ limited knowledge of possible remedies of this state, not
to mention a incorrect grasp of moral values by a unignorable portion of the young
population. The intention is then to aid prevention of social-pathological phenomena by
an interesting form within the framework of an extracurricular school programme. The
target group are students between the age of 12 and 16, attending either second grade of

an elementary school or lower grade of a eight-years‘ secondary school.

In the first part of this paper, an excursion into various understandings and opinions
of the origin of aggressiveness, as such, is made — a theory of the aggressiveness. Since
this subject is expansive in all of its manifestations and consequences and it is impossible
to grasp it comprehensively in one diploma work, I have focused on the field of the
breaking of human rights such as consequences of wars, globalization, the expansion
of revolutionary media and advertinsing, et cetera, with all of their bio-psycho-social
consequences. Since the paper is meant to aid children, it became necessary for me to deal
with the violence inside a family too, for to not take a family into account in the process

of prevention of social-pathological phenomena is impossible.

The research for this diploma work was done at four schools: Church Elementary
School of a Bishop Secondary School in Ceské Bud&jovice, Bishop Secondary School in
the same city, Elementary School of Komensky in Nymburk, and Secondary School of
Nymburk. The reasons these schools were chosen was an intention to compare children
of elementary schools with those of secondary schools from the point of view of premised
higher education, to compare children from bigger town with those from the smaller
town and not least to compare schools, where ethics (or a religion) is taught with those
without this subject on a school programme. 404 students took a part in the questioning

and relevant conversations.

In the discussion, I am analysing the causes and grounds of these discomforting
conditions and subsequently I am sketching a plan for an educational project, that might
be helpful in dealing with these conditions within the framework of an extracurricular

school programme.
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Uvod

Zivot v soudasném rychle se ménicim svété je spojen s mnoha problémy a vyzva-
mi, které se dotykaji nas vSech. Na§ kazdodenni Zivot je stdle vice propojen s zivoty
ostatnich lidi, mnohdy geograficky velice vzdalenych. Zaroven je svét, ve kterém zijeme,
mistem, kde existuje velkd nerovnovaha, zejména mezi lidmi zijicimi v rozvinutych
a rozvojovych zemich. Problémy jako zvySujici se pocCet obyvatel svéta, otazky lidskych
prav, zhorSujici se zivotni prostiedi, ozbrojené konflikty, rizné formy diskriminace nebo
vztah rozvinutych a rozvojovych zemi, nabyvaji na vyznamu.

Dve¢ tietiny nejchudsich obyvatel svéta dnes ziji v Asii (25). V Africe je situace jeste
horsi. Témér kazdy druhy African bojuje o pieziti s méné nez jednim dolarem na den. Situace
v Jizni Americe neni o moc optimisticteéjsi. Alarmujici je nartist chudoby i v rozvinutych
zemich.

Mnozstvi ozbrojenych konfliktt ve svéte roste. Teroristické itoky v rtiznych kou-
tech svéta jsou na dennim potadku a vétSinu lidi uz nechavaji chladnymi. Celkem bézné
jsou reakce vefejnosti na téma, ze obéti ozbrojenych konfliktt si mohou za vSe sami.
Lhostejnost je charakteristickym rysem pfistupu k déni ve svéte.

Nasili neni vSak jen problémem okolniho svéta. Odehrava se vSude okolo nds.
Statistiky domaciho nasili jsou neuveritelné vysoké. Zneuzivani déti, nasili na seniorech
a na zenach ovsem stranky zpravodajskych relaci neplni.

Kriminalita roste, mnozstvi trestnych ¢inti se zvysuje, veék pachatelli se snizuje.
Pocet drogove zavislych je ¢im dal tim vyssi, jejich vék naopak nizsi.

Média predkladaji riizné zpravy a malokdo se pté, co je pravda a co manipulace.
Umime to sami rozlisit? Nebo se to musime ucit? Mame diivod vétit médiim bez vyhrad?
Je pravda, co piSou zpravodajské deniky a vysilaji TV? Davaji nam média, rodice, ucitelé
dostatek informaci? Umime si utvofit vlastni ndzor? Mame vibec Sanci vytvofit si vlastni
nazor?

Tyto a mnoho dalsich otazek mé vedly k napsani této prace. OSN definuje globalni
rozvojové vzdélavani takto: ,,... umoznit lidem, aby se podileli na rozvoji své komunity,
naroda a celého svéta. Takovato moznost vyzaduje kritické povédomi o mistni, narodni
a mezinarodni situaci zalozené na porozumeéni socialnim, ekonomickym a politickym
procestim.* (25) Myslim, ze v nas$i spole¢nosti nejsou splnény podminky této definice,
tedy lidé nemaji dostatek pravdivych informaci, aby mohli vySe zminénym procestim

porozumét.



1. Expozice problematiky

1.1 Prevence socidlné patologickych jevit ve Skolstvi

Primarni prevenci socialné patologickych jevi se zabyva ministerstvo skolstvi.

Zakladnimi cili strategie primarni prevence socialn¢ patologickych jevu je:

- vychova ke zdravému zivotnimu stylu

- r0zvoj a podpora socidlnich kompetenci

- zkvalitnénim koordinace a kontroly specifické primarni prevence napfi¢ resorty

dosahnout vyssi kvality a efektivity provadénych programt

Prevence socialné patologickych jevi u déti a mladeze v plisobnosti ministerstva

Skolstvi, mladeze a télovychovy zahrnuje predevs§im aktivity v oblastech prevence:

a)
b)
c)
d)
e)
f)
g)
h)
i)
i)
k)

nasili a Sikanovani

zaSkolactvi

kriminality, delikvence, vandalismu aj. forem nasilného chovani
ohrozeni mravnosti a ohrozovani mravni vychovy mladeze
xenofobie, rasismu, intolerance a antisemitismu

uzivani navykovych latek, anabolik, medikament a dalSich latek
netlismu (virtudlnich drog) a patologického hracéstvi (gambling)
divackého nasili

komeréniho sexudlniho zneuzivani déti

syndromu tyranych a zneuzivanych déti

sekt a socidln¢ patologickych nabozenskych hnuti

(Strategie prevence socidln¢ patologickych jevli u déti a mladeze v plisobnosti resortu
Skolstvi, mladeze a télovychovy na obdobi 2005-2008) (48)

Pro kazdou skolu a skolské zatizeni je zavazny zakon ¢. 561/2004Sb., tzv. skolsky

zakon. Skoly jsou povinny v souladu s timto zdkonem o piedskolnim, zakladnim, stfed-

nim, vys$$im odborném a jiném vzdélavani do vzdélavaci soustavy zavadét tzv. Ramcové

vzdélavaci programy pro jednotlivé urovné vzdélavani. Je zadouci, aby prevence socialné

patologickych jevl prolinala v§emi oblastmi vzdélavaciho procesu a nebyla pojimana

jako nadstandardni aktivita Skol. Na kazd¢ skole dale pracuji Skolni metodici prevence,

ktefi vytvaieji Minimalni preventivni program (nékdy se také uvadi Skolni preventivni



strategie). Tato problematika je dale oSetiena vyhlaskou €. 72/2005 o poskytovani pora-
denskych sluzeb. V prtiloze této vyhlasky je uveden standard ¢innosti Skolniho metodika

prevence.

1.2 Nasili a aktivni nenasili

V dnes$nim svété je stale vice nasili, které se rozsifuje do vSech oblasti zivota
a vytvari atmosféru strachu, nejistoty, uzkosti a uzavienosti. Nejedna se pouze o nasili
fyzické, nasili valek a kriminality, ale i nasili ekonomické, rasové nabozenské, psycholo-
gické, rodinné nésili 1 vnitini nésili v ¢lovéku.

Nasili je zkrat, destruktivni mechanismus v lidském nitru, ktery mrzaci obét
a nakonec i pachatele. Nasilim se vSeobecné rozumi uziti sily, které plisobi zranéni nebo
Skodu. (24) Nicméné s timto pojetim v zddném piipadé nemlizeme vystacit. Nasilné neni
jen zjevné nespravedlivé uziti fyzické sily, ale i jakékoliv skryté represivni mechanismy,
kdy neni moc rovnomérn¢ sdilena. Je nutné rozeznavat nasili i tam, kde neni pfimo uzito
fyzické sily, tedy napf. rasismus, tfidni diskriminace, sexismus, medialni nétlak apod.
Neni mozné bojovat s evidentnim nésilim, terorismem apod., pokud tolerujeme skryté
represe ve spolecnosti.

Obcas slychavdme slovo nenasili, ale z divodi povrchnich informaci o ném
nemame vzdy jasnou predstavu. Nendsili neznamena pacifismus, neni to jen jednoduchy
zpusob protestu. Neni to rezignovany pristup téch, ktefi se ze strachu vyhybaji stietim
(konfliktim). Nendsili je velkou zivotni filosofii a zplisobem jednéni, které¢ je vzdy
inspirované hlubokym moralnim piesvédcenim, a dnes jedinou koherentni odpovédi na
spiralu nésili, ktera nas oklopuje.

Odmitani nasili je dnes nejvice povazovano za urCity zpusob lidského jednani
a Casto byva ztotoziiovano s postojem slusnych lidi, ktefi nerozdévaji na potkani rany
pésti. Jindy je brano jako utopie, k niz se uchyluji lidé, ktefi se naivné domnivaji, ze s jeji
pomoci se da cCelit svétu, stale vice ovladanému zédkonem silnéjSiho. V takovém kon-
textu jsou pak odptirci nasili povazovani za nostalgické davétivee a byvaji velmi Casto
zaménovani s pacifisty. Ti nejpodeziravé;jsi lidé vidi v odmitani nésili masku, za kterou
se ukryvaji rebelové, ktefi dosud nevzdali boj proti nékterym pravidlim spolecenské hry
a ¢ekaji na vhodny okamzik, aby zacali jednat podle své skutecné ideologie. A najdou
se 1 takovi, co v odmitani nasili vidi médu, ovladajici skupinky mladych lidi, ktefi poté,

az se Casem dozvédi, co je pravy zivot, vyméni svij idedl za postoj realisticky, jez je



sice sam o sob¢ smutny a pifindsi kompromisy a pokoteni, nadale vsak zistava jedinym
moznym postojem konkrétnim a realnym.(19)

Na druhou stranu je ale i dost téch, ktefi v odmitani nésili vidi globalni odpovéd’
svétu, ktery je stale vice nasilim ovladan. Zaroven v nendsili nachazeji zpisob Zivota,
ktery neni ,,politicky* nebo pouze ,.existencialni®. Je to tedy zpisob Zivota, ktery chce
Celit stale agresivnéjSim slozkam, ale zaroven byt i moznosti, jak vyvaznout ze zmatku,
schizofrenie a vnitiniho nasili.

Vsechny druhy nasili vyrastaji z nerovnosti moci. Kazdé nasili plodi dalsi nésili.
Naésili pisobi dlouhodobé. Pokud je pteruseno, jeho t¢inky nekonci. Obéti nesou nasledky
na svém téle a v nitru, v podvédomi dlouhd 1éta, n¢kdy i cely zivot. Nasili poznamenava
1 samotné nasilniky, ni¢i jejich zivot. Nasili ni¢i celou spole¢nost. Pouziti nasili je krat-
kodoba strategie, ktera sice v pocatecni fazi mize prinést uréity uspech, ale diive nebo
pozd¢ji se nakonec obrati proti pivodnimu zdméru. Svadi totiz k rutinnimu opakovani
a citlivému otupéni, coz nasledné vyvolava jeho dalsi eskalaci a nartist miry brutality.
Nasili je vzdy feSenim pouze dil¢im a obecné nejjednodussim, nekdy az primitivnim.
Tvrzeni, ze nasili mize néco definitivné vyfesit, je ¢iry nesmysl. Naopak: kazdé nasili
nutn¢ plodi potifebu dalsiho nésili, a tim vznikd bludny kruh.(2) Zabranit jakémukoli
nasili 1ze pouze za predpokladu pochopeni jeho skuteénych zdrojt a pficin, které je pak
s patfi¢nou znalosti véci a v jisté Gasové perspektivé nutno eliminovat. Sance nasilnou
agresi v lidské spole¢nosti do budoucna vyrazné omezit nebo dokonce zcela vymytit,
tkvi v zasad¢ jen v komplexnim, maximalné¢ objektivnim, dostatecn¢ autoreflexivnim
pristupu. Teprve potom nasili ztrati svilj vyzivovaci systém a ustoupi ze scény.

Filozofie aktivniho nenésili je zalozena prave na téchto principech. Vychazi z dila
napt. Lva Nikolajevice Tolstého, Mahatmy Géndiho, Martina Luthera Kinga, ale i mnoha

dal$ich vyznamnych osobnosti minulého i sou¢asného kulturniho a spole¢enského Zivota.
Co tedy znamena aktivni nenasili?

Eticky a moralni Zivotni postoj k zivotu a u¢innou formu feSeni osobnich a spole-
¢enskych konfliktt.

Neustalé odsuzovani jakékoli formy nasili a diskriminace.

Aktivni nendsili podporuje vlastni aktivitu, pfimou komunikaci, solidaritu, organi-

zaci, respekt riznorodosti a dobrovolnou praci jako zakladni hodnoty nové kultury. (48)

10



1.3 Teorie agresivity

Prvni kapitola Lidského srdce, jeho nadani k dobru a zlu Ericha Fromma je nazvana
Clovék - vlk anebo ovce a v téZe kapitole pokraduje: ,,Hledisko Starého zakona je, Ze
¢lovek je schopen obojiho - ze mé schopnost k dobru, ale také schopnost ke zlu — a ze
musi mezi dobrem a zlem volit, Ze si musi vybrat mezi pozehnanim a prokletim, mezi
zivotem a smrti. Dokonce ani Bih se do této jeho volby nevmésuje, pomaha mu jen tim,
ze sesila své posly, proroky, aby ucili normam vedoucim k uskute¢iiovani dobra, aby
identifikovali zlo a aby varovali a protestovali. Potom, kdyz takto splnili své, je clovék
ponechan sdm sobé se svym dvojim usilovanim, usilovanim o dobro a usilovanim o zlo,
a rozhodnuti je na ném samém.* (12)

Piese vSechno védomé odhodlani lidstva tvofit nadstavbu moralnich pravidel,
prani a snah o dobro, se stale stupiiuje nasili a destruktivita v jednotlivych statech i v ce-
losvétovém méfitku. To je diivodem neutuchajiciho zajmu odborniki i Siroké vetejnosti
o vyzkum podstaty a pricin agrese. Nazory na tuto problematiku se ve vyvoji velmi rizni.
Shoduji se ovSem v tom, ze agresivni chovani ¢lovéka se projevuje ve valce, zlo¢inu
a osobnich sporech a ve vSech druzich sadistického a destruktivniho chovéni, vyvéra
z fylogeneticky programovaného, vrozeného pudu, ktery hleda vybiti a ceka jen na
vhodny podnét, aby se projevil.

Byly vysloveny teorie, které hledaji opodstatnéni v konkrétnich fenomenech lidské

psychiky:
1.3.1 Instinktivisticka teorie

Tato teorie tvrdi, ze veskeré konani a citéni je ur€ovano instinkty. (9) Instinktivisté,
jako napt. William James nebo William McDougall, vytvofili seznam toho, jak kazdy
jednotlivy pud motivuje odpovidajici typ chovani. Nejedna se ovSem o presné stanoveny
mechanismus s jednozna¢né danymi motorickymi reakcemi. Jadrem pudu je sklon
k néemu, touha po né€em. VSichni instinktivisté zastavaji mechanisticko-hydraulickou
koncepci pudového modelu. (11) V situaci, kdy je jedinec podroben stale se stupiiujicimu
napéti, reaguje naslednou agresi.

W. McDougall (1908) chapal agresi jako ,,bojovy pud®. (32)
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1.3.2 Freudova koncepce agresivity

Freud vénoval fenomenu agresivity pomérné¢ malou pozornost do té doby, kdy
sexualitu (libido) a pud sebezachovy mél za dvé nejdulezitéjsi sily ovladajici clovéka. Ve
svych pozdéjsich spisech stanovil novou dichotomii: pud Zivota (eros) a pud smrti. Pud
smrti mifi proti existenci daného organismu, a je tedy pudem sebeznicujicim. V ptipade¢,
Ze je namifen ven, tedy mimo subjekt, mé tendenci nicit jiné organismy, ptipadné jejich
okoli. Freud casto pouziva vyraz ,pud smrti“ synonymné s ,,destruktivnim pudem®
a s ,,agresivnim pudem®.

V Nespokojenosti a kultute (10) vysvétluje pud smrti, ,,Ze se obraci proti vnéjSimu
svétu a vynoii se na svétlo jako agresivni a destruktivni®. Pud smrti je tedy bezpodminec-
n¢ pfitomen v kazdém zivotnim procesu a pokud se obrati navenek, je charakterizovan
jako agrese, sadismus. Ta ¢ast destruktivniho pudu smrti, ktera zistava obracend dovnitf,
se spojuje s erotickymi pudy v masochismus, nebo se obraci s vétsi ¢i mensi erotickou
pfimeési proti vnéjsimu svétu v podobé sadismu. Pokud ovSem navenek namiiend agrese
narazi na piili§ velky odpor, vraci se znovu dovniti a zvySuje tak mnozstvi nahromadéné
autodestruktivity. Freud tuto teorii uzavird takto: ,,v ramci id ptisobi pudy, sestavajici
ze dvou smisSenych prazakladnich sil (erotu a destruktivity) v proménlivém vzajemném
pomeéru...“ (9)

Freud se tedy domniva, ze ¢lovék je hndn impulsy k nic¢eni bud’ sebe sama, nebo
druhych, a tomuto tragickému osudu se nemuze pfilis branit. Z toho plyne, Ze z hlediska
teorie pudu smrti neni agresivita reakei na urcité podrazdéni, ale je trvale pisobici silou,
zakotenénou v samotném lidském organismu.

A. Einsteinovi (1932) napsal: ,,Je neucelné, chtit se pokusit osvobodit ¢lovéka od
jeho agresivnich sklont.” Tento vyrok potvrzuje jeho pojeti agrese jako endogenniho
pudového projevu, ktery je relativné staly a hluboko zakotfenény v zivém organismu.
(28)
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1.3.3 Psychoanalyticky p¥istup k pochopeni agresivity

Prakticky pfistup v psychoanalyze je primarné zaméten na specifickou proménli-
vost sexualniho pudu jen formalné, a Casto predstavuje jen konstrukei, zaloZzenou na sys-
tému teoretickych oc¢ekavani, ze jakykoli negativni vyvoj je tfeba chapat jako vysledek
Skodlivych vlivili v raném détstvi.

Ptistup k problému lidské agresivity a destruktivity je ukotven ve vztazich mezi
lidmi, kde jsou preferovany jejich subjektivni ndzory a nésledn¢ situace, které podavaji
radikalni analyzu spolecenského déni jako normy duSevniho zdravi a piesné klinické

udaje jsou nahrazovany pon¢kud mlhavymi filosofickymi predstavami.

1.3.4 Teorie agrese Konrada Lorenze

Pro Lorenze je stejné jako pro Freuda lidska agresivita pudem, ktery se syti z nepte-
trzité proudiciho pramene energie a neni nutné vysledkem reakce na vnéjsi podnéty. (11)
To tedy znamend, ze agrese je u ¢lovéka spontanni pudova tendence, ktera jako takova
musi byt odreagovavana (analogicky jako urc¢ity potencial sexualniho popudu). (33)
Konrad Lorenz se podrobné zabyval studiem chovani zvifat, jejich agresivitou a spole-
¢enskym chovanim. Své vyzkumy pak srovnaval s chovanim ¢lovéka. Tvrdi, ze energie
specificka pro urcité instinktivni jednani se neustale hromadi v nervovych centrech, ktera
maji k prislusnému chovani vztah, a jakmile se nahromadi dost energie, nastane vybuch,
a to 1 bez vnéjsiho podnétu. Zvite i Clovek si vétSinou nachédzeji podnéty, které nahro-
madénou energii uvolni. Sami vyhledavaji podnéty a dokonce si je sami vytvaieji. To
Lorenz oznacuje jako apeten¢ni chovani. Pro Lorenze tedy neni agrese primarni reakci na
vng¢jsi podnéty, ale vrozenym vnitinim stavem vybuzenosti, ktery hledd zptisob uvolnéni
a projevi se bez ohledu na to, zda vné&jsi podnét je ¢€i neni pfiméteny. (11)

Lorenz se domniva, ze pravé agrese je tim, co nuti jednotlivce daného druhu
zachovavat urcity odstup v ramci daného teritoria. Agrese slouzi k vytvareni socialni
hierarchie. U zvifat byla smrtici agrese preménéna béhem evolu¢niho procesu v symbo-
lické a ritudlni hrozby, které piisobi stejné a ptitom neposkozuji biologicky druh. Naproti
tomu u ¢loveéka prerostla tato vnitrodruhova agrese ve hrozbu, ktera slouzi predevsim
mocenskym cilim a pieziti druhého se stava jakousi druhotadou zalezitosti.

Lorenz pise: ,,Pfedevsim je vic nez pravdépodobné, ze destruktivni sila agresivnich
pohnutek, tohoto dédi¢ného zla lidstva, je diisledkem procesu intraspecifické selekce,

ktery puisobil mezi nasimi ptedky po zhruba Ctyficet tisic let...Kdyz lidstvo dosahlo
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stadia vyvoje, kdy mélo k dispozici zbranég, oSaceni a spolecenské uspotadani, diky nimz
prekonalo nebezpeci hladu, zimy a utoki divokych zvirat, takze tato nebezpeci uz nebyla
hlavnimi faktory selekce, musela byt nastolena krutd vnitrodruhova selekce. Ta ptisobila
prostfednictvim valek, které proti sobé vedly znepratelené sousedici kmeny. To nutné
vedlo ke krajnimu rozvinuti vSech takzvanych véle¢nickych ctnosti, které bohuzel jeste
dnes mnoho lidi poklada za zadouci idedly.” (30)

Logika Lorenzovy uvahy je podle E. Fromma nésledujici: ¢lovék je agresivni,
protoze v minulosti agresivni byl, a byl agresivni proto, Ze je agresivni dnes. (11) K tomu
Fromm tika: ,,Pokud mé mit urcita vlastnost selektivni vyhodu, pak musi umoziiovat zvy-
Senou produkci plodnych potomkii nositeli prislusné vlastnosti. Agresivni jedinci vSak
snaze prichazeji o zivot, a tak je pochybné, zda by vyskyt tohoto rysu zvysoval selekci.
Ve skute¢nosti by méelo vybijeni téchto jedinct vést k negativni selekci.” (11)

Lorenz svou teorii postavil na dvou ptedpokladech. Jednak ze zvirata i clovék
jsou vybaveni vrozenou agresivitou, ktera slouzi pteziti jednotlivce i druhu. A pak je tu
hydraulicky charakter hromadici se agrese. Ten Lorenz pouziva ke zdivodnéni krutych
a vrazednych pohnutek, které se u ¢lovéka objevuji. Zahrnuje ni¢ivou i obrannou agresi
do jediné kategorie. (11)

Agrese je pud napadani a poskozovani druhych lidi, kteti vystupuji jako ptekazka,
ale 1 bez pfi¢iny, z pouhé nutnosti odreagovani, které¢ ovSem mutize byt uskute¢iiovano
i na vécech a v riiznych ¢innostech vyzadujicich vydej fyzické energie a projevujicich se
predevsim jako napadani a niceni. (32)

V protikladu vylozil Tintenberg tento problém naprosto jasné: ,,Na jedné stran¢ je
¢lovek spfiznén s mnohymi druhy zvifat tim, Ze bojuje proti svym vlastnim druhovym
ptislusnikiim. Na druhé stran¢ je mezi tisici druhy, které spolu svadéji putky, jedinym,
u néhoz mé boj destruktivni charakter. Clovék je jedinym biologickym druhem, ve kte-
rém se vyskytuji masovi vrazi, jediny neni pfizptisoben sv¢ vlastni spole¢nosti. Pro¢ by to
tak mélo byt?* (Tintenberg 1968, Of War and Peace in Animals and Men). (11)

Konrad Lorenz sice v zavéru své knihy Takzvané zlo vyjadiuje optimistickou vizi
napravy lidstva, zvySovani schopnosti ovladat sebe a své agresivni pohnutky, ale sam nazev
dila, agresivitu a jeji dopady, odkazuje do sféry jevi, které musime piijimat, a s nimiz se
zas tak moc d¢lat neda. Pokud bychom tuto filozofii pfijali a podle ni se chovali, nebyl by

na této planeté zakratko nikdo, kdo by nemohl byt popraven. Vyvrazdili bychom se.
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1.3.5 Behavioristicka koncepce agresivity

Behavioristicky pfistup je pro problém agresivity velmi dilezity. Tento piistup
muzeme charakterizovat takto: ,, ...kdyz Johnny objevi, Ze mu pfi agresivnim chovani da
jeho maly bratr (nebo jeho matka atd.) co chce, za¢ne k nému mit sklony.” (11) Podstata
je v tom, ze jedname, citime a myslime zptisobem, ktery se nam osvéd¢il jako tspésna
metoda k dosazeni toho, co jsme chtéli mit. Agresivita je jako jiné formy chovani jen
a jen naucena a zalozena na tom, Ze se snazime dosahnout co nejvétsich vyhod.

Behaviorista A. H. Buss (1961) zahrnuje pod pojem agrese Sirokou skalu psychic-
kych reakei, které variuji v topografii, energii a ve svych disledcich. Agresi definuje jako
odpovéd,, kterd udé€luje skodlivé stimuly jinému organismu, je synonymni s pojmem

utok. Pripousti, ze podstatou agrese je imysl poskodit, ublizit a ponizit. (32)

1.3.6 Teorie frustrace-agrese

,»Vyskyt agresivniho chovani predpokladd vzdy existenci frustrace a obracené
existence frustrace vede vzdy k néjaké formé agrese. , komentuje Fromm Dollardovy
nazory. (11)

Pozdéji byla tato teorie, resp. jeji druhd ¢ast opuSténa a nahrazena nédzorem,
ze frustrace mize vyvolat také cetné jiné reakce a ze agrese je jen jednou z nich.
(N. E. Miller,1941) ( 11)

Tato teorie byla téméf bez vyhrady uznavana vétSinou psychologi. Nicméné
A. H. Bus dospél ke kritickému nazoru: ,,Duraz kladeny na frustraci vedl bohuzel k tomu,
ze jsme zanedbali jinou velkou tfidu podnétid, které mohou agresi plsobit, a prave tak
jsme zanedbali agresi jako instrumentalni reakci. Frustrace je jen jednim z moznych
podnétl agrese, a to nikoliv tim nejucinnéjsim.* (11)

K tomu podotyka E. Fromm: ,,Predstava, ze se lze ucit bez ndmabhy, tj. bez frustrace,
muze byt dobra jako reklamni slogan, ale zcela urcité neplati, pokud jde o ziskani dulezi-
tych dovednosti. Kdyby ¢lovék nemél schopnost vypotadat se s frustraci, byl by se snad
vibec nevyvinul. A neukazuje nam nase denni zkusSenost, ze 1idé trpi ¢asto frustracemi,
aniz by na n¢ reagovali agresi? Naproti tomu agrese muze byt a také ¢asto byva vyvolana
tim, jaky vyznam ma frustrace pro clovéka, tedy psychologickym vyznamem frustrace,
a ten se muze znacné lisit podle celkové situace.” (11)

Vv

daného Cloveka. Napiiklad chtivy ¢lovék bude zlostné reagovat, kdyz nedostane tolik
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jidla, kolik by chtél, a lakomy ¢lovék bude agresivni, kdyz bude zmarnéno jeho ptani
néco levné nakoupit. Narcisticky ¢lovek citi frustraci, kdyz nedostane chvalu a obdiv,
které ocekéava. Charakter ¢lovéka urcuje predevsim to, co ho frustruje, a v druhé rade

intenzitu, s jakou bude na frustraci reagovat.” (11)
1.3.7 Pseudoagrese

Pod pseudoagresi interpretovanou Erichem Frommem, rozumime agresivni ¢iny,

jejichz cilem neni zptisobit néjakou skodu, ale které ji zpiisobit mohou.

Neumysna agrese
Je ndhodna, jakoby nechténd, podminovana nevédomou motivaci, kdy to, co vypada
jako nehoda, bylo ¢i nebylo agresorem nevédomé zamysleno? Jde o agresivni ¢in, ktery
n¢komu ublizi, ackoliv tak nebyl minén.
Klasickym ptikladem mtize byt neumyslné vypélend rana z né¢jaké zbran€, automo-

bilovéa nehoda nebo zranéni pii kolektivnim sportu.

Hrava agrese
Hravé agrese slouzi k procvi¢ovani dovednosti a souvisi s uménim. Jejim cilem
neni destrukce nebo zranéni, neni motivovana nenavisti. Obsahuje v sob¢ rysy boje, kdy
jde predevsim o ditkaz obratnosti, a teprve v druhé tade¢ jde o vyraz destruktivity.

Jedna se ptedevsim o sport jako je Serm ¢i lukostielba, ale i tieba détska vybijena.

Agrese jako sebeprosazeni

Jedna se o ekvivalent sebeprosazeni. Jde o agresi v doslovném vyznamu slovniho
kotene agreddi, vzniklého z ad gradi — krok k né¢emu. Byt agresivni tedy v tomto smyslu
znamena jit za urcitym cilem bez zbytecného véhani, pochybnosti a strachu.

Sebeprosazujici agresi, respektive predstavu o ni, potvrzuji vyzkumy v oblasti
vztahtl muzii a Zen, muzskych hormonti a Zenskych hormoni. Rada pokusi prokézala, ze
muzské hormony vyvolavaji agresivni chovani. (11) Pro zachovani biologického druhu
ma zcela zasadni vyznam schopnost samci spravné sexudlné fungovat. Proto bychom
méli ocekdvat, ze pfiroda samce vybavila zvlaStnim agresivnim potencialem. U ¢lovéka
to znamend, ze muz musi byt schopen deflorovat panenskou bldnu, nesmi se nechat
odradit strachem ¢i vahanim své partnerky. Na zakladé mnoha pokust bylo dokazano, ze

muzsky hormon stimuluje bojové chovani, neni v§ak jeho nutnou podminkou. (11)
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E. B. Sigg ve svych pokusech dospél k nazoru, ze nejen muzské pohlavni hormony,
resp. jejich nerovnovaha, pfispivaji ke snizeni prahu citlivosti vii€i agresi vyvolavajicimu
drazdéni. V této reakci hraji zcela jisté rozhodujici ulohu, ov§em jiné endokrinni zmény
(adenokortikalni, adenomedularni a tyreoidalni) k ni mohou pfispivat nebo byt jejim
disledkem. (11)

Sebeprosazujici agrese se neomezuje pouze na sexualni chovani. Je to zékladni
vlastnost, kterd je Zadouci v mnoha Zivotnich situacich, at’ uz se jedna o sport, podnikani,
vymezeni pracovnich a spole¢enskych pozic. Je to vlastnost nepostradatelna pro lovce.

Musime ovSem rozliSovat mezi agresi smétujici ke zpisobeni Skody druhému
a agresi slouzici sebeprosazeni, které sen usnadiiuje dosazeni urcitého cile, tedy o tvofi-
vou aktivitu.

Mezi sebeprosazujici agresi musime zatadit i techniky asertivity, ta je samoziejmée
spoleCensky piijatelna. Tedy alespont pokud uz nezasahuje do hrubé manipulace, coz je

ptipad manipulace k prodeji riiznych nesmyslnych vyrobkt apod.
1.3.8 Obranna agrese

Clovek je fylogeneticky naprogramovan tak, aby reagoval utokem nebo utdkem,
kdyz jsou jeho Zivotni zajmy ohrozeny. Mezi takové situace patii ptimé ohrozeni Zivota
jedince, ohroZeni jeho sexudlnich potieb a dostupnost potravy. Dalsi situace, kterd vyvo-
lava obrannou reakci, je tzv. ,,zhustovani populace®, které pisobi jako ohrozeni potieby
prostoru, poptipad¢ socidlni struktury skupiny. (11)

Tato vrozend tendence se u Clovéka projevuje méné nez u vysSich savct, ale
v ptipadé ohroZeni zivota, svobody, zdravi nebo majetku ¢lovék podle tohoto programu

reaguje.
Agrese a svoboda

Clovéku je vrozena pohnutka bojovat za svobodu, protoZe svoboda je zakladnim
ptedpokladem pro plné rozvinuti lidské osobnosti, pocitu pohody a duSevniho zdravi.
Ztrati-li ¢lovék svobodu, zmrzaéi ho to a on onemocni. Svoboda je tedy zivotnim
z4jmem Cloveka a ohrozeni jeho svobody probouzi stejnou obrannou agresi jako kazdé
jiné ohrozeni zivotnich zajml. Mlzeme se tedy divit tomu, Ze stdle znovu vznika agrese
a nasili ve svété, v némz vétsina lidi, zvlasté v takzvaném rozvojovém svéte, je o svobodu

oloupena?
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Je tfeba mit stale na paméti skutecnost, ze kazda revolucéni agrese, stejné jako kazda
agrese, ktera vznika z potieby branit svlij zivot, svobodu nebo diistojnost, je biologicky
odivodnénd a patii k normalnimu lidskému fungovani. Tato skute¢nost nam ovSem
nesmi dat zapomenout, Ze zni¢eni Zivota vzdy zlstava jeho zni¢enim, i kdyZ je biologicky
opravnéné. Je véci ndbozenskych, moralnich nebo politickych zasad kazdého jedince, zda
Ve, ze takovy €in je opravnény i lidsky, nebo ne. Ale at’ uz ma ¢loveék v této véci jakékoli
zasady a ndzory, je dulezité si stdle uvédomovat, jak snadno se smisi Cisté¢ obrannd agrese
s nedefenzivni destruktivitou a se sadistickou touhou ovladat druhé, misto abychom byli
sami ovladani. Pokud k tomu dojde, revolu¢ni agrese se zvrati ve zlo a vede k obnoveni

situace, kterou chtéla ptivodné zménit.

Instrumentalni agrese

Cilem agrese neni ni¢eni jako takové, slouzi pouze jako prostiedek k dosazeni
ur¢itého cile. Tento typ agrese nemd fylogeneticky naprogramovany nervovy zaklad
jako obranna agrese. (11) Mezi savci maji pouze Selmy, pro které je agrese prostiedkem
ziskavani potravy, vrozenou nervovou strukturu, kterd je motivuje k napadeni kofisti.
U clovéka je tomu jinak, instrumentalni agrese je podminéna ucenim a ziskdvanim
zkuSenosti, a to takovych, které smétuji k uspokojeni clovékovych zajmi a potieb, tedy
chtivosti.

V nasi kultufe je chtivost utvaiend v8§im, co se podili na vzniku ¢lovéka konzumen-
ta, spotiebitele. Samoziejmé, Ze chtivy clovek nemusi byt nutné agresivni, pokud mé dost
penéz, aby své potieby a piani upokojil tim, Ze si koupi, po ¢em touzi. OvSem clovek,
ktery nemé dostatek penéz, aby uspokojil svou chtivost, musi nutn¢ zautocit. Zarnym
ptikladem je narkoman, ktery ve své touze po droze napadne a okrade jiného clovéka
(samoziejmé, ze v tomto piipadé se jeho touha zesiluje i fyziologicky). Spousta lidi loupi,
prepadava nebo dokonce vrazdi, aby uspokojila svou touhu po drogach, vécech, zazitcich
apod. Jejich chovani je sice destruktivni, ale jejich agrese je instrumentélni, neni cilem
sama o sob¢. V historickém méfitku je chtivost jednou z nejcastéjsich pricin agrese a je
patrné prave tak silnym motivem jako touha po tom, co je objektivné potiebné.

Zavérem lze poznamenat, Ze sledovani vlastnich z4jmu se rovna chtivosti, v disled-
ku toho je chtivost v lidské povaze zakofenénd a neni tedy podminéna danym prostiedim

lidské spolecnosti.
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1.3.9 Maligni agrese

Jedine¢né u cCloveka je to, ze mize mit sklony k vrazdéni a tyrani pro radost.
Clovek je jediny Zivogich, ktery mize zabijet a poskozovat jedince vlastniho druhu, aniz
by z toho mél n&jaky biologicky nebo ekonomicky prospéch. Maligni agrese je specificky
lidské a nevznikla z zddného zivocisného instinktu. (11)

Na jedné strané ma ¢loveék s mnohymi druhy zvitat spole¢né to, Ze bojuje s prislus-
niky vlastniho druhu. Na druhé stran¢ je vSak mezi tisici druhy, které spolu vzajemné
bojuji, jediny, u néhoz maji tyto boje nicivy charakter. Jedin€ u clovéka nalézdme masové
vrahy, ¢loveék je jedina bytost, ktera neni pfizpisobena své vlastni spolecnosti. (11)

Maligni agrese je specificky lidska zalezitost a nevznikd z zddného Zivocisného
instinktu. Neslouzi tedy fyziologickému pieziti cloveka, piesto je dilezitou soucasti jeho

dusevnich funkeci.
Krutost a destruktivita

Destruktivita se vyskytuje ve dvou riznych formach, jednak je to destruktivita
spontanni a potom vdzand na charakterovou strukturu. V prvnim piipad¢ se jedna
o vypuknuti diimajicich podnéti, které se aktivuji mimotadnymi okolnostmi. V druhém
priklad¢ pak jde o dlouhodobé charakterové rysy. Ty sice existuji trvale, ale nemusi se

projevovat vzdy.
Pomstychtiva destruktivita

Tento typ nicivosti je spontanni reakci na intenzivni a neoditvodnéné utrpeni, ptiso-
bené néjaké osobé nebo ¢lentim néjaké skupiny. Od norméalni obranné agrese se odlisuje
ve dvou ohledech: 1. Vznikd poté, co uz doslo k poskozeni, nejde tedy o obranu proti
hrozicimu nebezpeci. 2. Je mnohem intenzivnéjsi a Casto krutd, projevuje se v ni potéseni
a nenasytnost. (11)

Ptikladem muze byt vendeta v prostfedi mafie, u riznych kmeni v Africe,
Polynésii, Bengalsku, ale i tteba u velmi mirumilovnych obyvatel Gronska, ktefi neznaji
valky. U jakutt prebirali potomci zavrazdéného povinnost msty na potomcich vraha az

do devaté generace.
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Sadismus

Existuji dvé predstavy o podstateé sadismu. Jedno pojeti je vyjadieno pojmem algo-
lagnia (od algos — bolest a lagneia — radost). RozliSuje aktivni algolagnii, tedy sadismus,
a pasivni algolagnii, tedy masochismus. Podle tohoto postoje spociva podstata sadismu
v prani pasobit bolest bez ohledu na to, zda pfitom spoluptisobi néjaké sexualni motivy.

Druhé pojeti nahlizi sadismus vyhradné jako sexudlni fenomén, ve smyslu Freudova
dil¢iho pudu libida, tak jak je pojal v prvni etapé vyvoje svych uvah. Ptiklady sexualniho
sadismu a masochismu lze najit napt. v dile markyza de Sade nebo Pauline Réageové.

Nesexualni sadistické chovani se zaméfuje na n¢jakého bezmocného tvora, kterym
muze byt ¢loveék, zvife, valeény zajatec, porazeny nepfitel, dit¢, nemocny, vézen, bez-
branni lidé odlisné barvy pleti apod. Jednim z nejrozsifenéjSich projevi nesexudlniho
sadismu je tyrani a zneuzivani déti.

Dalsi formou sadismu je duSevni krutost, prani druhého ¢loveéka pokofit a ranit
jeho city. Tento druh sadismu je daleko rozsifenéjsi nez télesny sadismus. Tento typ
sadistiského utoku je pro sadistu daleko méné riskantni, protoze nepouziva viditelné
nasili, ale pouze slova. Ovsem duSevni utrpeni mize byt u obéti takového sadistického
utoku daleko vétsi nez u utoku fyzického. DuSevni sadismus byva uplatiiovan rodici na
détech, uciteli na zacich, nadfizenymi vici podfizenym, tedy v situacich, kdy se obét’
nemtize sadistovi branit.

Jednim z nejvétSich historickych piikladi dusevniho i fyzického sadismu byl
Stalin. Jeho chovani je ptfimo ucebnici nesexualniho sadismu.

Jakousi vystupniovanou variantou tohoto postoje je nekrofilie, charakterizovana
fascinaci ni¢enim vSeho zivého a naopak zdjmem o vSe mrtvé, o mechanické véci, tech-
niku, s cilem odzivotnélého svéta s totalni technizaci a kontrolou. (34) U jedince pieva-
zuje intelektudlni stranka, neschopnost vielych citii, citéni. Toto jednani neni spolecnosti
prijimano a ve vétsin€ populace vyvolava hnus.

Agrese je normalni druh chovani, jehoz smyslem je ve volné ptirod¢ preziti. Nasilné
chovani je patologicka agrese, jejimz smyslem je néco poskodit, nékomu ublizit nebo jej
zabit, nebo nékoho ponizit.

20



1.4 Vilka jako nejvyznamnéjsi piiklad instrumentdlni agrese

Turner-High (1981) definoval vélku jako ,,hrozbu nasilné akce nebo nasilnou akci
jednoho socialniho systému vii¢i jinému socialnimu systému.

Levy (1983) definoval valku jako ,,organizované nasili velkého rozsahu, které
probiha mezi politickymi jednotkami‘.

Ferguson (1984) definoval valku jako ,,organizovanou cilenou skupinovou akci
zahrnujici skute¢né nebo mozné uziti smrtici sily, zamétenou proti jiné skuping, ktera
muze, ale nemusi byt organizovana pro podobnou akei®.

Cohen (1984) definoval valku jako ,,vefejné legitimizované a organizované uitocné
nebo obranné smrtici nasilné akce mezi staty*.

Genocidu definovala Organizace spojenych narodi jako ,,jakykoli z nasledujicich
¢inti spachanych se zdmérem v celku nebo ¢aste¢né znicit narodnostni, etnickou nebo
nabozenskou skupinu: a) zabijenim ¢lent skupiny, b) vaznym télesnym nebo dusevnim
poskozenim ¢lend skupiny, c¢) svévolnym vytvofenim podminek zivota skupiny, které
jsou urceny k ¢astecnému nebo celkovému zni¢eni skupiny, d) zavedenim opatieni, které
v uvedené skupiné zamezi porodiim, ) nasilnym prevadénim déti z jedné skupiny do jiné
skupiny“. (OSN, 1946) (4)

Instinktivisté a psychoanalytici tvrdi, ze ,,valka je projev lidského destruktivniho
pudu®. (11) Zakladatel psychanalyzy Sigmund Freud byl tak trochu vyjimkou, zastaval
totiz pon¢kud realisti¢téj$i ndzor nez jeho nasledovnici. Roku 1933 napsal dopis Albertu
Einsteinovi. Proc, ptal se Einstein, pro¢ tolik ob¢anti podléha ,,tak Silenému nadSeni (pro
valku)“, 1 kdyz je to mlze stat zivot? Snad proto, Ze ,,Clovék ma v sobé neovladatelnou
touhu nenavidét a nicit“? (28) Freud odpovédél, ze kofeny valky jsou v konfliktech
mezi skupinami lidi, které se odjakziva feSily pomoci nasili, protoze neexistovaly zadné
mezinarodné zavazné zakony, podle kterych by bylo mozné fesit konflikty mirumilovné.
O faktoru lidské destruktivity minil, ze pouze pripravuje lidi k boji, kdyz uz se vadci
rozhodli vést valku.

Erich Fromm v Anatomii lidské destruktivity tvrdi, ze teze o vrozeném sklonu vést
valky je nejen v rozporu s déjinnymi zkusenostmi, ale i s dé¢jinami vedeni valek u primi-
tivl. Je prokazano, ze zvlaste lovci a sbéraci jsou nejméné bojovnymi kmeny a ze jejich
boje se vyznacuji relativné malou ni¢ivosti a chybi v nich krveziznivost. Naopak s ristem
civilizace se zvysuje frekvence a krutost valek.

Lze konstatovat, ze velké valky nasi doby i vétSina valek starovéku nebyly zptiso-

beny nahromadénim agrese, nybrz instrumentalni agresi vojenskych a politickych elit.
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Tézko si mizeme predstavit, jak se nahromadi agrese u tieba 20 000 muzti najednou a oni
se rozhodnou zacit valku. Mezi psychologické faktory umoziujici valku patii naptiklad
fakt, Ze vojaci maji pocit, ze bojuji o svlij zivot a ze bud’ budou sami zabijet nebo budou
zabiti. Veédéli také, ze prchnou-li, budou zastieleni. Dal§im faktorem umoznujicim vedeni
valky je hluboce zakofenény respekt a ucta k autorité. Vojakiim bylo a je vStépovano,
ze poslusnost vici jejich viildeim je jejich moralni a nabozenskou povinnosti, za jejiz
splnéni maji ochotné polozit sviij zivot.

Existuji 1 dalsi, subtilngjsi emocni motivy valky, které nemaji s agresi nic spole¢ného.
Vilka je vzruSujici, 1 kdyz ptitom ¢lovek riskuje zivot a podstupuje velké fyzické stradani.
Protoze zivot primérnych lidi byva nudny, naplnény rutinou a bez jakéhokoliv dobro-
druzstvi, je potieba odhodlani jit do boje chapana jako vyjadreni touhy skoncovat s nudou
a vrhnout se do dobrodruzstvi. Ve vélce se svym zpisobem prevraceji hodnoty. Projevi se
hluboce zakotenéné vzorce chovani jako je altruismus a pocit solidarity, vzorce, které jsou
v bézném zivoté vytlaceny sobectvim a konkuren¢nim bojem. Ttidni a spolecenské rozdily
mizi bud’ plné, nebo do znacné miry. Ve vélce je muz znovu muzem a mize se vyznamenat
bez ohledu na to, z jaké spolecenské vrstvy pochézi. (23)

Miuzeme tedy fict, ze valka je nepfimou vzpourou proti bezpravi, nerovnosti a nud¢,
které ovladaji spolecensky zivot v dobach miru. Je potfeba nepodcenovat skutecnost, ze
vojak bojujici s nepfitelem o Zivot nepotiebuje bojovat s prislusniky své vlastni skupiny
o potravu, 1ékaiské oSetfent, piistiesi a oSaceni. To vSechno mu zajisti systém, ktery valku
vede, systém, ktery se chova pecovatelsky, jakkoliv je to absurdni. Je smutnou vypovédi
o nasi civilizaci, ze valka ma tyto pozitivni rysy. Pokud by nas obc¢ansky zivot v miru
poskytoval lidem dobrodruzstvi, solidaritu, rovnost a idealismus, jaké nachazime ve valce,
pravdépodobné by se lidé dali jen velmi tézko pfimét k tomu, aby $li do valky. (41) Viady,
které chtéji vést valky, musi vyuzit nevédomou vzpouru svych ob¢anti k tomu, aby je ziskaly
pro své vale¢né umysly. Zaroven se valka ovS§em nesmi stat hrozbou pro vladu samu. Toho se
dociluje ptisnou kézni a duchem posluSnosti viici viidciim, ktefi jsou lidu pfedstavovani jako
nesobecti, moudii a state¢ni muzi, ktefi ochrani svlij narod pted zni¢enim. Koneckoncti Zivot
a smrt, vzestup a pad jediné osobnosti ovlivni Zivot nescetnych a bezejmennych miliona.

Freud doufal, Ze 1idé se jednou odvrati od valky z racionalnich diivodd. Jmenoval
hned dvé takové pficiny, které mluvi pro pacifismus. Jednak 1idé prosté zjisti, ze valka
nuti jednotlivee k ¢intim, za které se musi stydét. Chce totiz po ném, aby proti své vuli
zabijel jiné lidi. Druhy divod je podle Freuda v tom, Ze ,,dnes$ni valky uz nenechévaji
prostor pro hrdinstvi podle starych ideali. Moderni zbran¢ jsou tak dokonalé, ze valka

znamena naprosté vyhlazeni jednoho z protivnikii, pokud ne obou*.
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Francis Fukuyama (1992) ptedpovédél ,.konec dé&jin* a postupné vymizeni valek
pfinejmensim mezi velmocemi vzhledem k vycCerpani ideologickych konflikti a ,,univer-
zalizaci zapadni liberalni demokracie jako kone¢né formy lidské vlady*. Valky jsou pod-
le né&j pro tvotivy kapitalismus kontraproduktivni. Naopak Samuel P. Huntington (1996)
prorokoval stfet a boje mezi civilizacemi a za nejvétsi nebezpeci povazoval konflikt mezi
civilizaci zapadni a ¢inskoislamskou. (23)

Vilky ve 20. stoleti byly bezesporu nejhorsi a nejni€ivejsi v déjinach: zahynulo
v nich pres 100 miliont lidi, coz odpovida 3500 osob za den. VétSina z nich padla ve
dvou valkach svétovych. (14)

Od konce 2. svétové valky do konce 20. stoleti bylo ve svété vedeno 149 valek,
které si vyzadaly pfiblizn¢ 23 miliont lidskych zivoti. (4) Vzhledem ke stale dokonalejsi
vojenské technice a stale destruktivnéjSimu zptsobu zabijeni dochazi k tomu, ze obét'mi
se v daleko vétsim méfitku stavaji civilisté, tedy stafi lidé, Zzeny a déti. Désivé statistiky
z valky v Irdku to jednoznacné potvrzuji. Valky se tedy jaksi pfimo vkradaji do domovi,
Skol, nemocnic a bez vybéru likviduji vSechen zivot. Navic hrozba jaderného konfliktu
je stale zde a nabyva na intenzité. Jaderné zbrané ovSem nejsou jedinymi prostfedky
hromadného niceni, které lidstvo vyvinulo. Nesmime zapominat na zbran¢ chemické
a biologické, jejichz ptipadné pouziti by zcela jisté mélo na svédomi obrovské mnozstvi
obéti na zivotech. (23)

Jednou z teorii, pro¢ se vedou valky, je predstava, ze klicovi hraci svétové politiky
jsou suverénni staty, které racionalné upeviuji svou bezpecnost, moc a bohatstvi a to
¢ini v konfliktnim mezinarodnim prostiedi. Zjednodusen¢ feceno plati: Kdo z koho. (4)
Valky tedy vznikaji proto, Ze jim nékteré staty davaji prednost pfed mirem, ale i proto,
ze ty staty, které sice davaji prednost miru pfed valkou, musi posilovat svou bezpecnost,
a to zbrojenim, spojeneckymi smlouvami a odstrasujicimi prostedky, které¢ druhd strana
vnima jako ohrozujici.

Prozivame obdobi valecnych konfliktii, etnické nendvisti, teroristickych ttokd, neustalé-
ho zbésilého zbrojeni a zastraSovani. (41)

V soucasné dobé ve svété probiha 30 valek, roéné umird na néasledky valecnych
konfliktd 500 000 obéti, to znamend 1 300 kazdy den, jeden clovek kazdou minutu.
V roce 2005 bylo do zbrojeni a vedeni valek investovano 1 120 miliard dolarti. Naproti
tomu v roce 2005 summit G8 urcil na pomoc Africe pouhych 50 miliard dolart. (37)

Pét stalych ¢lentt Rady bezpecnosti OSN kontroluje 88% trhu se zbranémi. Jsou

to USA, Velkd Britanie, Rusko, Francie a Cina. To znamena, ze zemé¢, které zasedaji na
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mirovych konferencich, jsou zadroven zemémi, které vyrabi zbran¢ a maji obrovsky zajem
na tom, aby k miru nedoslo. V konfliktech, které v soucasnosti probihaji, 1ze navzdory
oficidlnim zdGvodnénim vypozorovat zamér destrukce, kontroly a pfivlastiiovani si
ptirodnich zdrojt.

Tedy vyznamnym faktorem pravdépodobného vzniku vélky je zavislost na suro-
vinach jako je ropa, zemni plyn, diamanty a dalsi drahé kameny apod. ,,Problém je vSak
v tom, ze dobrotivy Bih zkratka neulozil zasoby plynu a ropy jen do zemi s demokratic-
kymi vladami* (Dick Cheney, 1996). (27)

V neposledni fadé je tfeba zminit profit z povalecné obnovy znic¢enych zemi pro ty,
kdo se na ni podileji. Vezméme si za piiklad konflikt v Irdku. To, co bylo prezentovano
jako pokus o demokratizaci Irdku, se ponékud méni: ve méstech nebyl obnoven poradek,
ale uz se opravuji zatizeni na t€zbu ropy. Nemocnice nefunguji, ale ropa se t¢zi, a to vyluc-
né¢ americkymi ropnymi spole¢nostmi. Myslim, Ze to stoji za zamysleni, aniz bychom si
délali ambice na odborné politické analyzy, které nejsou naplni této prace. (27)

Preventivni vélka spad4 podle Noama Chomského do kategorie vale¢nych zloc¢int.
Kdyz zacala invaze do Irdku, napsal prominentni historik a n¢kdejsi Kennedyho poradce
Arthur Schlesinger: prezident praktikuje ,,anticipacni obrannou® politiku, az nebezpecné
podobnou politice imperidlniho Japonska v dob¢ napadeni Pearl Harboru. Tehdejsi prezi-
dent Franklin D. Roosevelt takovou politiku povazoval za neptipustnou a svét mu dal za

pravdu. PotiZ je v tom, Ze dnes jsme to my, kdo se chova neptipustné. (17)
1.4.1 Samopaly misto hracek

Do této prace zcela jisté patii zminka o fenoménu détskych vojakt. Zékaz pouziva-
ni détskych vojaki je smluvné zakotven v Umluvé o pravech ditéte, kterou ratifikovaly
vSechny staty krom¢ Somalska a USA. Tento zdkaz se dosud vztahoval na déti do patnacti
let. Krom¢ zédkazu davat détem do rukou zbran¢ a posilat je do valek stoji v umluve také
povinnost statli chranit déti pted tim, aby byly jakkoli vystaveny hrtizdm vale¢nych
konfliktii, aby byly muceny, znasiliilovany nebo zotro¢ovany. I ptes platnost této imluvy
se podle Amnesty International a dalSich lidskopravnich organizaci odhaduje pocet dét-
skych vojaka val¢icich pod riiznymi vlajkami na celém svété na 300 000. (46) Je naprosto
evidentni, Ze pouhd deklarace zdkazu zneuzivani déti ve valkach, tak jak je zakotvena
v dané umluvé, nestaci.

Mezi staty, kde se déti vyuzivaji v armade, nebo dokonce jako otroci, patii mnoho

zemi Afriky, a to zejména Etiopie a Eritrea, Uganda, Stidan, Kongo, Pobfezi slonovi-
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ny, Liberie a Sierra Leone. Nejednd se ovSem jen o Afriku. Détské vojaky nejdeme
1 v guerillovych armédach v Kolumbii, Barm¢, na Sri Lance ¢i v Afghanistanu. V mnoha
konfliktech je dité se zbrani v ruce naucené zabijet velmi zddanym artiklem.

Vojéci a instruktofi armad, do nichz jsou détsti vojaci najimani, ocenuji u déti pre-
devsim to, Ze jsou tvarné. Déti ochotné plni ukoly, kterym by se dospély vojék vzpouzel.
Déti jdou do bitevni viavy, velmi ¢asto pod vlivem drog, a na rozdil od dospélych nemysli
na své rodiny, protoze vétSinou zadné nemaji. DétSti vojaci nemivaji strach a nemivaji
zabrany zabijet. Nepfici se rozkaziim ani nepfemysleji o disledcich svych ¢inti. Stavaji

se tak idedlnim prostfedkem na likvidaci nepfitele. (18)
1.4.2 Poselstvi zavérem

Je tfeba myslet na to, Ze ve svété stale umird pfili§ mnoho déti, Zen a muza ve
vale¢nych konfliktech, jejichz opravnéni je ptes vSechna mozna ospravedliiovani ze stran
ruznych vlad velmi pochybné. Je potieba si uvédomit, Ze se sttemhlav vrhame do spiraly
valecného Silenstvi, nasili a nenavisti. To, jak se sami dokazeme vyrovnat s hrozbou explo-
zivniho nésili, do zna¢né miry podminuje, jak budou zit a pro co budou umirat nase déti.

Bertrand Russel kdysi pronesl temnou vizi o tom, jak si piedstavuje svétovy mir:
»Irvalo celé véky, nez evoluce pokrocila od neskodnych trilobitti a motylt k Nerontm,
Cingischaniim a Hitlerim. Pevné doufam, Ze to, k ¢emu dospéla, je jen prechodnou noéni
mtirou, kterd brzy pomine. Zivot na Zemi se brzy vylerpa a vie se zas ponofi do klidu
a miru.”“ (17)

Noreena Hertzova tika: ,,Dnes stojime na kritické kfizovatce. Pokud nic neudélé-
me, pokud se nepostavime tomuto vyvoji, pokud nezpochybnime sviij hodnotovy systém,
pokud nepiijmeme vlastni podil viny za vytvafeni tohoto — nového - svétového poradku,

pak je vse ztraceno.* (17)
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1.5 Globalizace a exportni zpracovatelské zony

- Ekonomické a industridlni nasili

Anthony Giddens piSe : ,,Globalizace znamena rostouci vzajemnou zavislost riiz-
nych narodu, stati a regiont. (14)

Globalizaci 1ze definovat jako ,,svét bez hranic* (borderless world). Nejde ptitom
jen o to, ze tradi¢ni politické hranice, zalozené na hranicich ndrodu a statil, se postupné
stavaji priichodnymi. Jde i o to, Ze také délici ¢ary mezi lidmi, kdysi oddélovanymi Casem
i prostorem, pozbyly zna¢n€ na vyznamu. Globalizace je spjata s narGstem ,,nadtizem-
nich* vztahti mezi lidmi, s pfestavénim socialniho prostoru, v némz na tizemi stale mén¢
zalezi, jelikoz se neustale rozsituje spektrum spojeni, ktera maji povahu ,,celosvétovou*

nebo ,,pfeshrani¢ni®. (26)

1.5.1 Dvé tvaie globalizace

Dvoji tvar globalizace se da sledovat v otazkach zdravi, vzdélani, vyzivy, vyse
ptijmu, bidy, vztahu spolecnosti a zen, vztahu spolecnosti a déti, zivotniho prostredi

a bezpecnosti.

Zdravi

Pokrok: zvysila se ocekavana délka zivota, zvysil se pocet lidi s pfistupem ke
zdravotné bezpecné vode.

Deprivace: pocet lidi nemocnych HIV/AIDS stoupl z necelych 15 milionti na vice
nez 33 miliont. Asi 1,5 miliardy lidi se nedozije ani 60 let. Pro vice nez 880 milionti lidi
je nedostupna zakladni zdravotni péce, 2,6 miliardy lidi Zije v podminkéch, které porusuji

zakladni hygienicka pravidla. (5)

Vzdélani

7 owr

vajicich, kteti chodi do skoly stoupl ze 74% na 81%.
Deprivace: Vice nez 850 milionti lidi jsou analfabeti. V prumyslové vyspélych

zemich je asi 100 miliond analfabetd. Vice nez 260 miliont déti nechodi do $koly. (5)
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Jidlo a vyZiva

Pokrok: Vyroba potravin vzrostla o 25%.
Deprivace: Asi 860 miliont lidi hladovi. Celkova spotifeba potravin nejbohatsi
pétiny lidi je 16x vyssi, nez je spotieba nejchudsi pétiny lidi. (5)

Piijem a bida

Pokrok: Hruby domadci pfijem svéta stoupal kazdorocné o vice nez 1%. Redlny
ptijem na hlavu stoupal ro¢né o 2,4%.

Deprivace: Ptiblizn€ 1,3 miliardy lidi Zije s dennim pfijmem mens$im nez 1 americky
dolar. Jedna miliarda lidi neni s to uspokojit nejzédkladnéjsi denni potieby. Podil nejbohatsi

pétiny lidi na svétovém piijmu je 74x vetsi, nez je podil nejchudsi pétiny lidi. (5)
Zeny

Pokrok: Pocet divek chodicich do Skoly vzrostl z 36% na 40%.
Deprivace: 340 milionti Zen se nedozije 40 let. 25-50% zen bylo svym intimnim

partnerem télesné zneuzito. (5)
Déti

Pokrok: Kojeneckd umrtnost klesla ze 76/1000 zivé narozenych na 58/1000 zivé
narozenych. Podil déti o¢kovanych v prvnim roce zivota stoupl ze 70% na 89%.

Deprivace: 160 miliont déti hladovi. 250 miliont je vyuzivano jako pracovni sila.
300 000 déti je détskymi vojaky. (5)

Zivotni prostiedi
Pokrok: Podil tradi¢nich paliv, kterd vyrazné znecist'uji prostiedi, na vyrobé energie
klesl o vice nez 40%.

Deprivace: Ro¢n¢ umiraji na nasledky znecisténi asi 3 miliony lidi. Vice nez

5 miliont lidi umird ro¢né na priijjmova onemocnéni souvisejici se znecisténim vody. (5)
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Bezpecnost

Pokrok: 2/3 — 3/4 lidi v rozvojovych zemich ziji v relativné pluralistickych a poli-
ticky demokratickych zemich.

Deprivace: Koncem roku 1997 bylo na svété 12 miliond uprchlikt (pocet ,,vnitiné
premisténych osob™ neboli uprchlikii ¢i nasilné ptest¢hovanych lidi ve vlastni zemi

zprava neuvadi).(5)

1.5.2 Triumf nebo neuspéch

Globalizace je pro jeji zastance spojena s piijetim triumfujiciho kapitalismu ame-
rického stfihu, vydavaji ji za synonymum pokroku a maji-li rozvojové zemé dosahnout
ristu a uéinn¢ potirat chudobu, museji ji pfijmout.

Rozsitujici se propast mezi bohatymi a chudymi uvrhla zvysujici se poéty obyvatel
tretiho svéta do krajni nouze zivota s mén¢ nez jednim dolarem na den. Pfes opakované
sliby uc¢inéné v posledni dekadeé dvacatého stoleti, ze mira chudoby bude snizena, se sku-
te¢né mnozstvi lidi Zijicich v chudobé naopak zvysilo o témét 100 miliént. Doslo k tomu
ve stejné dobé, kdy se celkovy svétovy piijem zvySoval o 2,5% ro¢né.(39)

Velké plany, které se objevily s pAdem kolonidlniho panstvi v Africe, nedosly napl-
néni. Misto toho se kontinent nofi do stale hlubsi bidy, pfijmy klesaji a zivotni uroven
se snizuje. Ristovy trend pramérné délky zivota, té¢zce vydobyty za ne¢kolik minulych
desitek let, se zacina obracet. Nejhors$i hrozba je samoziejmé AIDS, ale i chudoba umi
zabijet. I zemé, které upustily od afrického socialismu a kterym se podafilo nastolit
pomérné slusné vlady, vyrovnat rozpocet a udrzet nizkou inflaci, nahle zjist'uji, ze prosté
nejsou schopny prildkat investory. A bez téchto investic nemohou mit udrzitelny ekono-
micky rast.

Globalizace neuspéla pfi snizovani chudoby, neuspéla ani pii zajisténi stability.
Krize v Asii a v Latinské Americe ohrozila hospodafrstvi a stabilitu vSech rozvojovych
zemi. Dodnes existuji obavy z finanéni nakazy celého svéta, kdy zhrouceni mény na
jednom rozvojovém trhu ptivodi i pad trhi ostatnich.

Globalizace a zavedeni trzniho hospodafstvi neptinesly zadné povzbudivé vysled-
ky Rusku a vétSin€ dalSich transformacnich ekonomik. Zapad témto zemim tvrdil, ze
jim novy hospodaisky systém piinese nevidanou prosperitu. Misto toho jim ptinesl

nevidanou bidu.
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Kena — kazuistika

Jako priklad Ize uvést situaci v Keni. Ta zakony svétového trhu osvobozeného od
importnich a exportnich omezeni pocitila u kukufice, pSenice a cukru. Do konce osmde-
satych let byla zemé v produkci zdkladnich potravin sobéstacna. V roce 1992 se uz 19%
narodni spotfeby obilnin dovazelo. V letech 1993-94 nastal vzhledem k suchu nedostatek
potravin. Bida se stala vstupni branou pro mezinarodni agrarni byznys. Import kukufice
stoupl dvaapulkrat, import pSenice o polovinu, spotfeba cukru se kryla dovozem ze 40%.
Prevazné se jednalo o vysoce subvencované zemédélské produkty z Evropské unie a USA.
[ kdyz Kena v nasledujicim roce zazila rekordni sklizen, vnitini trh dale zaplavovaly impor-
tované plodiny. Valorizaci keniského Silinku se domaci produkty oproti importovanym
zdrazily a pomoct ,,zvlastniho* vynosu o celnim osvobozeni obchodu s plodinami se v roce
1994 zvysil rozdil mezi mistnim a dovezenym obilim. Cena kukutice a pSenice klesla o po-
lovinu a byla tak nizsi nez vynalozené naklady. Zatimco se trh oteviel pro subvencované
zemeédelské produkty z primyslove vyspélych zemi, v Keni se Skrtaly subvence na hnojiva,
statni podpora a poradenstvi pro malozeméd¢€lce se zredukovaly. Dusledkem toho bylo,
ze prebytky z primyslové vyspélych stati zvitézily v konkurenénim boji nad kenskymi
zeméd€lei. Péstovani kukutice jako zadkladni potraviny pro mistni trh se stalo ztratovym
podnikem. Ptijmy ze zeméd¢€lské vyroby se snizily, chybi motivace, malozemédélci chud-
nou. Na zajisténi potravin pro obyvatelstvo se zapomina. (45)

Toto je jedna z mnoha kazuistik, kterou I1ze k dolozit a vysvétlit tak princip ptsobeni
globalizovaného trhu na ekonomiku v rozvojovém svéte. Sméle 1ze takovéto jednani radit

do kolonky ekonomické nasili.
1.5.3 Dusledky globalizace

Sto nejvétsich nadnarodnich spolecnosti dnes kontroluje 20% globélnich zahranic-
nich aktivit. Jednapadesat nejvétsich ekonomik ze sta tvoti v dnesni dobé korporace a jen
devétactyticet predstavuji narodni staty. Obrat firem General Motors a Ford je vétsi nez
HDP celé subsaharské Afriky. Aktiva IBM, BP a General Electric pfed¢i hospodaiskou
silou vétSinu malych statl. Americka sit’ supermarketi Wal-Mart ma vétsi vynosy nez
vét§ina stiedoevropskych a vychodoevropskych statli véetné Polska, Ceské republiky,
Ukrajiny nebo Mad’arska. (17)

Déle je nutné zminit nejisté zaméstnani a nejisty piijem, zptisobené odbouravanim

socialnich jistot a rychle probihajici restrukturalizaci. Dochazi k riistu zdravotnich rizik,
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at’ uz se jedna o epidemii HIV/AIDS nebo epidemického Siteni tuberkuldzy. V soucasném
rozvojovém svété je tuberkuldza pfic¢inou 26% tmrti, kterd bylo mozné odvratit. (4)
Nesmime opomenout ohrozeni kultur a to nejen diky masové TV zabavé a kultu hollywo-
odskych filmi, které po celé zemékouli §iii ,,jednotnou kulturu homogenniho typu* a nici
tak kulturni zvlastnosti jednotlivych etnik, ale i zaplavé dalSiho globalniho zbozi, jako jsou
sportovni potfeby Nike nebo vyrobky spolecnosti Sony ¢i Intel Inside. Deregulované trhy
umoznuji rychly rast globalniho organizovaného zlocinu. Zdrojem zisku jsou zejména
drogy, zbran¢ a obchod se zenami. Organizovany zloCin se objemem ,,obchodu* dostal
na uroven nejvétSich nadnarodnich korporaci. Diky globalizaci dochazi k poskozovani
Zivotniho prostiedi, které ohroZuje uroven Zivota asi pal miliardy lidi. Zivotni prostfedi
poskozuji jak lidé velmi chudi, ktefi nemaji jinou volbu, tak spotieba lidi bohatych.
Vysledkem je odlesiiovani, narusena biodiverzita, pokles svétové zasoby neobnovitelnych
1 obnovitelnych zdrojt. Pétina lidi zijicich v nejbohatSich zemich svéta spotfebovava roéné
84% papiru, ktery se ve svété vyrabi. (4)

Kritikové globalizace obvinuji zadpadni zemé z pokrytectvi a maji pravdu. Zapadni zemée
donutily chudé staty odstranit obchodni piekazky, ale vlastni bariéry si ponechaly. Znemoznily
tak chudym zemim vyvazet zemédélské produkty, a tak je ptipravily o piijem z exportu. Zapad
fidi globalizacni Gsili tak, aby si pfipsal neimérmny podil na vytézku na tikkor rozvojového svéta.

Vysledkem je, ze nékteré nejchudsi zemé svéta jsou na tom jesté hiii nez diiv.
1.5.4 Svétova banka a Mezindrodni ménovy fond

Svétova banka a Mezinarodni ménovy fond byly zfizeny v roce 1944 z podnétu
britského ekonoma a diplomata Johna M. Keynesse. Na konferenci v Brettonwood byly
podepsany dohody o zfizeni Mezindrodni banky pro obnovu a rozvoj (dnes Svétova ban-
ka) a 0 Mezindrodnim ménovém systému. Podle téchto dohod je poslanim Svétové banky
podpora chudych zemi v boji s chudobou, socidlnim vylou¢enim a podpora hospodatstvi
chudych zemi. Mezinarodni ménovy fond ma podle dohody o jeho ztizeni ptijcovat peni-
ze t€m zemim, jejichz finan¢ni systém je ohrozen nestabilitou, s cilem obnoveni platebni
schopnosti téchto stati. (37)

Svétova banka se dlouhd 1éta skutecné zabyvala projekty potirani chudoby a pod-
pory hospodarstvi chudych zemi. Mezi uspésné realizovanymi projekty, které Banka
financovala, lze najit napi. vymyceni infekéni choroby fi¢ni slepoty v delté feky Nilu.
Fond z poc¢atku — zejména v 50. a 60. letech - pomahal pijckami arabskym zemim zvlad-

nout obdobi mé€novych turbulenci.
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V 70. letech se vSak do vedeni fondu dostali neoliberalné zaméfeni ekonomoveé,
kteti ¢innost Fondu odchylili od jeho poslani. Nositel Nobelovy ceny za ekonomii za rok
2001 Joseph E. Stiglitz ve své knize Jina cesta k trhu uvadi, ze Fond se tak misto posky-
tovani ptjcek zemim ohrozenym docasnymi problémy v oblasti zahrani¢niho obchodu
a problémy na platebnim uc¢tu zahrani¢niho obchodu, k ¢emuz byl ztizen, zacal zabyvat
oveéfovanim neoliberdlni ekonomické teorie (hlasané zvlast¢ chicagskym ekonomem
von Hayekem).(39) Politika Fondu se tak zménila v pokusy na lidech a celych statech.
Dluzno dodat, Ze vétSinou neuspésné. Fond zacal v 70. letech podmiiiovat poskytnuti
pUjcky chudému statu nebo zemi ohrozené financnimi problémy podminkou pfijeti Skrti
v oblasti vetejnych rozpoctl. Tyto skrty byly a jsou v chudych zemich sméfovany nikoli
ke zbrojeni, ale ke Skolstvi, socialni oblasti, podpoie mistnim podnikiim a zemédélcim
a rovnéz ke zdravotnictvi. Fond v tfad¢ pfipadi podminil poskytnuti ptijcky omezenim
vetejnych zdravotnich systémii a zvySenim spolutcasti pacienta. Tanzanie dokonce
musela pod diktitem Fondu zrusit vetejné zdravotni pojisténi (37). Fond tedy svymi
podminkami zésadnim zpisobem omezil ptistup ob¢ant ke zdravotni péci, coz se mimo
jiné projevuje i urychlenym sifenim AIDS. Svétova banka zemim postizenym chudobou
a AIDS doporucuje omezit vydaje na zdravotnictvi a snizit vydaje na socialni systémy.
(39) Jedna se tedy o opatieni, kterd naopak situaci v té€chto zemich zhorsuji.

Noam Chomsky uvadi, ze od roku 1985 doslo ke zdvojndsobeni dluhu rozvojovych
zemi vi¢i MMF. Rozvojové zemé& z 1 USD dluzné castky vraci MMF 9 USD. (17)
Chomsky se pta, pro¢ se chudé narody tak zadluzily. Shrnuje, Ze se nezadluzily nérody,
ale jejich politické Spicky, skorumpovani politici a vrazi ve vojenskych uniformach. (17)
Ptesto tyto puijcky splaceji chudi lidé, kteti z nich nevidéli ani cent.

Ptinos globalizace je v mnoha piipadech mensi, nez tvrdi jeji obhdjci. Zaplacena
cena je vyssi o stale vétsi chudobu, o poniené zivotni prostfedi, o Sifeni uplatkaistvi,
o masivni nezaméstnanost a vSechny doprovodné jevy, jako je pouli¢ni nésili v Latinské
Americe, etnické problémy ve vSech moznych ¢astech svéta, street kids ve vSech velkych
méstech rozvojového svéta, znasilnované deéti, détskd prace a prace otrocka a spoustu
dalsich jevu. Existuje jev, kterym se chci podrobnéji zabyvat. Exportni zpracovatelské
zony — fenomén, o kterém se moc nemluvi a o kterém ani moc védét nechceme. Ale je

nutno pfiznat Ze se nas tyka.
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1.5.5 Exportni zpracovatelské zony

Co maji spole¢ného Michael Jordan a Vietnamka Le Thi? Oba pracuji pro Nike. Tim
ovsem vse spole¢né kon¢i. Zatimco Jordan dostal v roce 2000 za reklamu, ktera ho nestala
zadné usili, dvacet milionti dolar@, vydélala Le Thi ve stejném roce s velkym pracovnim
vypétim necelych pét set dolarti v tovarné kompletujici sportovni obuv Nike v jedné
z mnoha exportnich zpracovatelskych zon. A koncern Nike mél v tomto roce obrat ve vysi
Sest a pil miliond dolart, nasledovan konkuren¢nimi koncerny Reebok a Adidas.

V Indonésii, Cing, Mexiku, ve Vietnamu, na Filipinach a leckde jinde se objevuji
exportni zpracovatelské zony, které se stavaji hlavnimi vyrobci odévii, hracek, obuvi,
elektroniky, strojnich zafizeni a dokonce i automobilt.(45)

Zo6na je nezdanénou ekonomickou enklavou neprodysné oddélenou od ptisobnosti
mistnich ufadu. Je to oblast, kterou zbozi pouze neprochazi, ale je v ni skute¢né vyrabe-
no, kromé¢ toho v ni neexistuji dovozni ani vyvozni cla a ¢asto ani dané z ptijmu nebo
z majetku. Myslenka, Ze by exportni zpracovatelské zony mohly pomoci ekonomikam
tietiho svéta, se objevila uz v roce 1964, kdy ekonomicka a socialni rada OSN piijala
rezoluci schvalujici tyto zony jako prostiedek k podpofe obchodu s rozvojovymi zeme-
mi. Realizace tohoto projektu ovSem dlouho vazla, dokud na pocatku 80. let minulého
stoleti Indie nevyhlésila pétileté danové prazdniny pro spolecnosti, které levné vyrabély
v tamnich exportnich zpracovatelskych zonach. A tim nastal neuvéfitelné rychly rozmach
zpracovatelskych zon. Mezinarodni organizace prace (ILO) tvrdi, Ze celkem je na svéte
nejméné 850 zpracovatelskych zon, a ty zaméstnavaji zhruba 27 milioni lidi.

Jsou-li obchodni centra jako naptiklad Nike Town honosnymi branami znackovych
svetl zaricimi novotou, pak exportni zpracovatelska zoéna kdekoliv na svété je pro svét
znacek néco jako kumbal na kostata. (22) Za branami téchto zon se nachdzeji tovarny,
kde d€lnici a délnice kompletuji vyrobky naSeho svéta znacek — sportovni boty Nike,
pyzama Gap, poc¢itacové monitory IBM, jeansy Old Navy atd. Ov§em na rozdil od naseho
zapadniho svéta, kde znacky zafi ve svych samostatnych obchodech ¢i ptimo obchodnich
palacich, zde jakoby znacky neexistovaly, ¢asto se vyrabé&ji ve stejnych tovarnach, lepi je
titiz délnici, sesivaji a paji je na stejnych strojich. Vyroba je koncentrovana a izolovana
v podobé stoprocentni produkce za velmi nizké ceny. Dilny bez oken postavené z laci-
ného plastu a hlinikového plechu, dochazkové listky zarucujici, ze se z kazdého dé€lnika
,Vytézi® maximum prace a z kazdého dne se vymackne maximalni pocet pracovnich
hodin. Jediny ventila¢ni systém vétSiny téchto tovaren jsou oteviené dvete odhalujici

fady mladych zen hrbicich se nad fvoucimi stroji. Surové tresty, ponizovani a urazky
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jsou v podnicich, kde se $iji boty pro Nike, Adidas a Reebok na dennim potadku. Stat na
slunci, v polednim vedru béhat okolo tovarny, klecet pted predstavenymi, strpét zalepeni
pusy, kdyz ¢loveék ,,moc mluvi®, smét se béhem osmihodinové pracovni doby jen dvakrat
napit vody a jit jen jednou na toaletu, strpét t€hotenské testy pfi pfijeti do prace, smlouvy
na jeden meésic u zen (vylouceni t€hotnych Zen z pracovniho procesu). Pracovni doba je
ve vSech zonach velmi dlouhd , napt. na Sri Lance je to ¢trnact hodin, v Indonésii dvandct,
v Cing $estnact a na Filipinach dvanact hodin. V Cin& napiiklad byl zdokumentovany
ptipady tfidennich smén, kdy byli zaméstnanci nuceni spat pod stroji. V Hondurasu zase
aplikovali zaméstnanciim injek¢né amfetamin, aby je udrzeli po dobu osmactyticetihodi-
novych maratonti v bdélém a aktivnim stavu, kdyz bylo potieba dokoncit a v Sibeni¢nim
terminu odevzdat mimotadné velkou zakéazku. (22)

Ptevaznou vétSinu zaméstnanct tvoii mladé zeny, pracujici pro smluvni dodavatele
z Koreje, Tchaj-wanu nebo Hongkongu. Smluvni dodavatelé plni objednavky spolec-
nosti sidlicich v USA, Velké Britanii, Japonsku, Némecku nebo Kanad¢. Systém fizeni
pripomind vojenskou organizaci, vedouci pracovnici jsou hrubi, mzdy se pohybuji pod
hranici zivotniho minima a prace je jednotvarnd a nekvalifikovand. Zony prostupuje
strach. Vlada se boji, Ze o tovarny placené ze zahranici pfijde, tovarny se boji, ze piijdou
o své znaCkové odbératele, a zaméstnanci se boji, Ze piijdou o svou nestalou praci. (31)

Myslenka zakladani téchto zon vychézi z teoretického predpokladu, ze prilakaji
zahrani¢ni investory, ktefi se rozhodnou v zemi zlstat, a doposud odd¢lené montazni
linky z6n se zméni v oblast trvalého rozvoje zajistujici transfer technologii a podporu
domaciho pramyslu. Vlady chudych zemi tak nabizeji dafiové prazdniny, znacné volna
pravidla a sluzbu ozbrojenych slozek ochotnych a schopnych zlikvidovat piipadné
délnické nepokoje. K tomu piihodi vlastni narod a jedna ptes druhou snizuji mzdové
minimum, ¢imz zahrani¢nim podniklim umozni platit mistnim zaméstnancim méné, nez
kolik ¢ini redlné zivotni naklady.(31)

Namahava prace a Spatné podminky na pracovisti zeny béhem nékolika let opotie-
buji. V Thajsku jsou tovarni délnice po péti letech vzhledem ke zdravotnimu poskozeni
a snizeni schopnosti koordinace o¢i a rukou pokladany za ,,efektivné nepouzitelné®. Ve
Stfedni Americe jsou zeny v tovarnach v priméru sedm let. Lékafi v Dominikanské
republice zjistili, ze délnice pracujici v prumyslovych zénach maji dvojnasobné mnozstvi
spontannich potratt, rodi se jim dvakrat vice déti s podvéahou a ttikrat vice znetvotenych
déti nez zendm, které dé€laji jinou praci. (45)

Mnozi zaméstnanci takovychto tovaren ziji v chatr¢ich na okraji mésta (slumech).

Jejich zivotni uroven je velmi nizkd. VEtSinu svého vydélku utrati za najem a stravu a na
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podporu svych rodin n¢kde na venkové jim uz témeét nic nezbyva. Nikdo z mistnich
délnikti a délnic si nemize ani nechat zdat o tom, ze by si mohli nékdy koupit zbozi,
které vyrabé&ji. Tim padem odpada i jakakoli stimulace doméci ekonomiky. A na pfipadny
navrat domt také nezbyva. Shodn¢ vypovidaji, ze do mésta pfisli za praci hlavné kvili
podpoie svych rodin na venkové a nakonec zjist'uji, ze i chudy zivot na venkov¢ byl lepsi
a bohatsi. Takto se stali vazaly nadnarodnich korporaci, obét'mi porusovani lidskych prav
a navic pretrhali své socialni vazby s domovem a svoji rodinou.

Argumenty nékterych obhdajct globalizace, ze lepsi néjaka prace nez zadna a ale-
sponl né¢jaké penize nez zadné, neobstoji. Protoze pokud ptijem clovéka neni dostateény
natolik, aby uspokojil zakladni zivotni potieby, dostava se ¢loveék do spiraly chudoby, ze
které neni uniku. Nejdfive masova migrace z venkova do mést za praci a pak nésledujici
hospodarska krize ptsobi socidlni erozi vztaht a soudrznosti rodin. Socidlni jistoty se
rozpadaji stejné jako materidlni. DEti mizi ve svété drog, prostituce a kriminality, Ziji
v pouli¢nich ganzich a mozna se n¢kdy vrati domu. A nebo taky ne. Zhrubnuti vztaha,
zpustoseni socidlnich vazeb, vyhoteni citil jsou statisticky nepodchycené socialni naklady
spiraly ristu chudoby a ekonomického vykofistovani, které postihuji cely rozvojovy svét.
Dobrocinné organizace a cirkve konstatuji ve slumech po celém svété narist domaciho

nasili, v némz se vybiji nahromadéna frustrace.(4)

1.5.6 Odkaz nadnarodnich korporaci

Mame svét, v némz je polozeno rovnitko mezi konzumerismus a hospodarskou
politiku, kde vlddnou zajmy korporaci, které zaplavuji svét frdzemi a dusi narody svou
rozpinavosti. Z korporaci se staly obludy, globalni giganti, kteti disponuji nesmirnou
politickou moci. Rozdily mezi majetnymi a nemajetnymi nebyly v moderni dob¢ nikdy
tak propastné jako dnes. Nikdy v minulosti nebylo takové mnozstvi lidi vylouceno z pro-
cesu vytvafeni hodnot a nikdy dfive se tolik lidi neocitlo v situaci, kdy nenajdou nikde

zastani.

1.6 Reklama a hriizovidada znacek - komercéni nasili

»S oblibou sleduji krajinu kolem sebe a za svoji osobu musim fict, Ze jsem jesté
nevidé¢l misto, které by billboard vylepsil. Jak se nékde nabizi volny vyhled, ¢lovek si ve
své nizkosti ned4 pokoj, dokud na ném nevzty¢i billboard. Az jednou opustim Maddison

Avenue, zalozim tajny spolek, jehoz ¢lenové budou za noci objizdét na mopedech zemi
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a podiezavat za svitu mésice reklamni billboardy. Odsoudila by nas n¢jaka porota za tak
obecné prospeéSnou Cinnost? (David Ogilvy, zakladatel reklamni agentury Ogilvy and
Mather) (22)

stejn€, jako byli za véalky Francouzi nebo Norové okupovani nacisty, jen s tim rozdilem,
ze nas okupuje arméada marketingovych agentli. Musime svoji zemi dobyt zpét z rukou
téch, kdo ji obsadili pro své globalni pany*. (Ursula Franklinové, emeritni profesorka,
University of Toronto, 1998) (22)

1.6.1 Firemni znacky

Za astronomickym rstem bohatstvi a spolecenského vlivu nadnarodnich korporaci
zcela jisté stoji firemni znacky. Vidime je vSude kolem nas, shliZeji na nas s billboardd,
blikaji z televize v reklamnich blocich, Gtoci ze stranek novin, hrudniki sportovei, samo-
lepicich $titkll na ovoci, ze stén vefejnych zachodkd, igelitek supermarketti, zdi domt,
chodnik, aut, sportovnich stadionti, internetovych stranek a mnoha dal$ich uvétitelnych
i neuvéfitelnych mist. Zijeme Zivotem utvatenym reklamou. To je dnes notoricky znama
pravda. Reklamni triky jsou ¢im dal tim rafinovanéjsi a nam déla ¢im dal vic problému se
jim branit, natoz pak nasim détem, jejichz schopnost odolat je nutné daleko nizsi. Proto
pusobeni reklamy, kterd je v soucasné dob¢ zcela jednoznacéné zamétena na déti a teens,

povazuji téz za formu nasili, jakousi formu sebeprosazujici agrese.
1.6.2 Ajejich loga

Az do zacatku 70. let byla loga na odévech diskrétn¢ umisténa na vnitini strané
limce. Byla tedy jakousi znackou kvalitniho zbozi. V soucasné dobé jsou Nike a tucné
napisy Esprit dominantnim motivem tri¢ek, svetri a ostatniho obleCeni. Vykonavaji
stejnou socialni funkci jako okazale neodstranéné cenovky. VSichni hned presné védi,
kolik je doty¢ny ochoten za modu zaplatit. Vyznam loga vzrostl natolik, ze doslo k uplné
zmeéné vztahu znacka a produkt. Loga se stala natolik dominantnim prvkem, Ze obleceni,
na némz se objevuji, od zdkladu proménilo v pouhy bezvyznamny nosi¢ znacek, které

reprezentuji. Jinak feceno — krokodyl obzivl a pohltil tricko.(22)
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1.6.3 Expanze znacek

Dals$im krokem v reklamnich tricich firem byla snaha dostat znac¢ku do kulturniho
povédomi lidi, obdafit ji jakymsi hlubsim a smysluplnym poselstvim. Prostfednictvim
sponzoringu kulturnich a sportovnich akci mohly firmy zacit expandovat do okolniho
svéta a budovat si v ném piedsunuté pozice. Az potud by se snahy firem mohly zdat
pochopitelné az bohulibé. Sponzorovat sport a kulturu je jist¢ zasluzna Cinnost, a to
i v ptipad¢, ze se diky tomu zvedne obrat firmy.

Soucasna expanze znacek do kultury uz dalece presahuje hranice pouhého tradic-
niho sponzorstvi velkych firem. Nejde uz o klasické sponzorstvi, kdy sponzor poskytne
penize na urcitou akci a vyménou se mu dostane zviditelnéni v pribéhu akce. Znacka se
prosazuje na vSech frontach, usiluje o dobyti méstskych panoramat, vesmirnych stanic,
svéta hudby, vytvarného umeéni, filmut, spolecenskych akci, ¢asopist, sportu a skolstvi.
Zde je ovSem nutné si pozorné vSimat, které¢ sponzorské vztahy jsou prospésné a které
ne, a nehazet je do jednoho pytle. Sponzorstvi je zcela jist¢ zasluzna ¢innost a diky ni
se uskutecnila spousta bajecnych projektt. Nicméné je potieba vystihnout moment, kdy
sponzor piestava byt jakymsi hybridem filantropa a za¢ina ke sponzoringu pristupovat
jako k marketingovému nastroji, a to nastroji velice u¢innému. Prestava jit o podporu
akci a projektli, ale o propagaci sponzora akci nebo projektem. (22) To se tyka hudby,

sportu, umeéni, mest a krajiny atd.
Trh pro mladé

,Ziji ve smeckach. Kdyz prodate jednomu, prodate i viem ostatnim z jejich tiidy
a pak i z celé Skoly.” (22)

Snaha vyrovnat se vrstevnikiim funguje mezi mladezi jako mocny Cinitel. Je ovSem
nutné védét, co je mezi mladezi tzv. cool a co je tzv. trapny. Snaha byt cool je samoziejmée
provazena pochybnosti o sobé samém. Tato pubertalni pochybovacnost ovSem predsta-
vuje potencidlni zisk miliard dolarti. Dnesni ,,cilovy vék®, jak se piSe v marketingovych
priruckach, je sedmnact let. Zjistovanim, co je cool, se zabyvaji profesiondlni stopati
kultury mladych — cool hunters. (22)

Nike je vlajkovou lodi obchodu zalozeném na tom, byt cool. Mechanismus jejiho
pusobeni v reklamé tedy mizeme pouzit k vysvétleni tohoto pfinejmensim diskutabil-
niho jevu. Historie fenoménu cool v Americe a nasledné celého americkou kulturou

poznamenaného svéta je ve skutecnosti historii afroamerické kultury (poc¢inaje jazzem,
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pres blues, rock n'roll az po rap). Firmy jako je Nike se tedy snazi kopirovat ¢ernou kul-
turu. Proto cool hunters ze v§eho nejdiiv zamifili na basketbalové hiisté téch nejchudsich
americkych mést. Mladi pfislusnici ¢ernosské komunity jsou tedy zdrojem inspirace
cool, ale i nejagresivnéji vytézovanou zakaznickou skupinou. Spole¢nost Nike je natolik
soustfedénd na ,,vypijCovani® stylu, pfistupu a image ¢ernosské mladeze z chudinskych
ctvrti, ze pro svou metodu vytvoftila vlastni termin: ,,brachovéani* (bro-ing).(22) Jedna
se ve skute¢nosti o marketingovy tah zabezpecujici uspéch na trhu se zbozim ur¢enym
majetnym, ale vychazejicim z postoju téch chudych. Jde o to, vzbudit dojem, ze prodava-
né zbozi napodobuje styl cernych ve v§em -vyjadfovanim pocinaje a sportem ¢i hudbou
konce a nachytat tak bélosskou mladez na jeji touhu po napodobovani ¢ernosského stylu

a mladé¢ ¢ernochy zase na jejich fetiSistické uctivani bohatstvi bilych.

Reklama na skolach a univerzitach

Ackoli se zda, ze jsou znacky mezi détmi Gplné vSude — na koncertech, na nabytku
v jejich détskych pokojich, na podiu vedle jejich hrdint, na jejich chatovych strankach
i na hfistich a kurtech — hodné dlouho existovala rozsahld oblast svéta mladych, jez
zlustavala znaCkami nedotéena. Oblast, kde se mladi lidé shromazd'uji, rozmlouvaji spolu,
tajné koufti, formuji si nazory, pfipravuji se na zivot, a to je skola. Pochopitelné se znacky
vrhly i tam.

»Zajisté s ndmi budete souhlasit v tom, ze détsky segment na trhu je nevyuzitym
zdrojem novych piijmi. Pravé tak se shodneme na tom, ze tato zdkaznicka skupina stravi
vétsinu kazdého dne ve skolni budove. Otazka tedy zni — jak se na tento trh dostat?* stoji
v jedné z ptiznacné vabivych brozurek vydanych pfii pfilezitosti 4. vyro¢ni konference
o marketingu orientovaném na déti. (22)

Znacky se do Skol dostaly cestou nakupu napft. pocitacové technologie nebo spon-
zorovanim sportu atd. vyménou za vyhradni zastoupeni té které znacky ve sponzorované
Skole. Partnerstvi a sponzorské smlouvy s velkymi firmami pfipadaly mnoha stitnim
Skolam — zejména tém v chudsich oblastech — jako jediné vychodisko z potizi, do nichz je
dostal rozmach techniky a technologii. Takze uvaha byla jednoducha. Jestlize je otevieni
Skol reklamam cenou za udrzeni kroku s dobou, pak budou muset rodice i ucitelé zatnout
zuby, usmivat se a vydrzet to.

Jako jeden z ptikladii lze uvést televizni program Channel One. Vyménou za
sponzoring Skoly umoznily dv€é minuty reklamniho vysilani denné. Reklamni spoty byly

zatfazeny do poradu o aktualitdch a zajimavostech ze svéta déti a mladeze. Vypnout toto
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vysilani nebylo mozné. Nejen Ze je sledovani televizniho vysilani pro studenty povinné,
ale ucitelé nemaji moznost — zejména v prubchu reklam — ztlumit hlasitost. A stanice
Chanel One tuctuje zadavatelim reklamy za zptistupnéni Skolnich tiid obrovské penize,
protoze se vzhledem k povinnému sledovani a nemoznosti piepinani programu a ztiSeni
hlasitosti pysni ,,nulovym odpadem divaka“.

Dalsim ostudnym piikladem je udalost, ktera se stala na jedné americké stiedni
Skole a ktera probehla i ceskymi médii. Na stfedni Skole ve staté Georgia byl vyhlaSen
Den Coca-Coly. VSichni studenti a studentky pfisli do Skoly v trickdch s logem této
spole¢nosti, nechali se vyfotografovat ve formaci usporadané do tvaru pismen slova
Coke, zli¢astnili se prednaSek manazerti Coca-Coly a viibec se cely den nezabyvali ni¢im
jinym nez Coca-Colou. VSechno to vypadalo jako rdj jedné znacky, nez si feditelka Skoly
vSimla, Ze jeden ze studentll posledniho ro¢niku pfiSel na znameni drzého vzdoru do
Skoly v triku s logem Pepsi. Byl za tuto ,,urazku‘ okamzité vyloucen ze Skoly.(22)

Bez ohledu na to, jaké umysly ma sponzorska firma v okamziku podpisu smlouvy,
se Casto stava, ze byva umlcen nazor kohokoliv ze Skoly, pokud neodpovidd zajmim
sponzora. Na Kent State University, kde ma Coca-Cola vyhradni pravo prodeje nealko-
holickych néapojti, bylo znemoznéno mistni pobo¢ce Amnesty International prosazovat
bojkot jejich vyrobkll z divodu obchodovéani Coca-Coly s nigerijskym diktatorskym
rezimem, jez byl tehdy jeSté u moci. Zakaz aktivit se vztahoval i na ndvstévu aktivisty
nigerijské osvobozenecké organizace Free Nigeria Movement. (22)

Firmy uzaviraji se Skolami smlouvy, ve kterych je zakotven zdkaz jakékoliv kritiky
firmy a jejich aktivit kdekoliv ve svété. Je tak potlacovéano zékladni pravo na nézor, a o to
hit, Ze se tak déje na akademické ptidé skol. Sponzorské smlouvy tak likviduji zdkladni
hodnoty a zasady statnich Skol a univerzit, k nimz patii mimo jiné pravo na otevienou

diskusi a pokojny protest probihajici na pude vysoké Skoly.

Firma a vyzkum na Skolach

Pozice firem na vysokych skolach je tak silnd, ze firmy jsou schopny zablokovat
dokonce i vysledky jimi zadaného vyzkumu, pokud by tento mohl poskodit jejich
obchodni uspéch, a to i piesto, ze mize dojit k poskozeni zdravi obyvatel.

Jeden piiklad za vSechny — v roce 1998 se na University of Toronto a v jeji fakultni
détské nemocnici Hospital for Sick Childern probihalo testovani 1éku na thalasemii,
geneticky podminénou poruchu krvetvorby, zadané farmaceutickym gigantem Apotex.

Spolec¢nost pozadovala otestovani chemické latky deferipronu a jejich G¢inki pii 1écbé
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détskych pacienti trpicich thalasemii. KdyZz bylo zji§téno, ze 1éky mohou mit pro pacienty
smrtelné nebezpecné vedlejsi t¢inky, Apotex vyzkum okamzité ukoncil a vedouci 1ékat-
ce pohrozil zalobou, pokud své vysledky zvetfejni. Apotex mél ve smlouvé odstavecek,
v némz bylo zakotveno pravo Apotexu uchovat vysledky vyzkumu v tajnosti jesté rok po
ukonceni vyzkumu, a to i v ptipadé, ze ptisobenim 1éku bude po cely rok dochazet k po-
Skozovani zdravi déti a ohroZeni jejich zivota. Vedeni university ani odpovédni zastupci
fakultni nemocnice nebyli s to uhgjit Cistotu akademického vyzkumu provadéného ve

vetejném zajmu. (45) (22)

1.6.4 Nadvlada znacek a ekonomické nasili

Nadvlada znacek a nadnarodnich korporaci tedy zasahuje do vSech oblasti naseho
zivota a zcela jisté¢ se jednd o ekonomické nasili. Jestlize korporace sponzoruji akci
pofadanou v univerzitnim aredlu, ptekracuji dalezitou délici linii mezi soukromym
a vefejnym prostorem — linii, jez neni soucasti vztahu individuélniho spotfebitele a kor-
porace. Na trhu samoziejmé neo¢ekavame moralni chovani, ale ve vefejnych prostorach
— Skoléch, narodnich parcich a méstskych sportovnich aredlech — s nim do jisté miry
pocitdme. Univerzity se svymi kolejemi, knihovnami, parky a zavedenymi standardy
oteviené a zdvotilé debaty hraji totiz ve spolecnosti kli¢ovou roli: jsou totiz poslednim
mistem, kde mohou mladi lidé sledovat skutecny vetejny zivot a bez obav se k nému

vyjadfovat.

1.7 Tyranie médii - medidlni ndsili

,Kdyz jsme se ptali svych rodicti, co délali proti nacismu, dostalo se ndm odpovédi:
»Neveédeli jsme o tom.” Skute¢nost koncentracnich tdborti byla opravdu odhalena az
v roce 1945 diky fotografiim Margaret Bourke-Whiteové. Ale kdyZ se nds déti zeptaji:
,Co jste délali proti genocidé¢ ve Rwand&?*, fekneme: ,,Zabyvali jsme se monackou
princeznou Stephanii...“ (36)

Vétsina informaci, které ziskavame o svété a na jejichz zaklade si utvaiime svij
nazor, nepochazi z nasi bezprostiedni zkuSenosti, ani od naSich blizkych, kterym na
zékladé predchozich zkuSenosti diveérujeme. Nejvetsi ¢ast toho, co o svéte vime, ndm

bylo zprostiedkovano médii.
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1.7.1 Televize a tisk

Hromadné sdélovaci prostfedky prosly velkou zménou a vyvojem. Tisténa média
pomalu opoustéji své vysadni postaveni ve prospéch elektronickych masovych sdé¢lo-
vacich prostredkii. Televize ovlivnila podobu tisténych médii i mezilidskou komunikaci
a lidé si podle jejiho programu fidi rezim dne. Dalsi elektronické médium — internet
— propojilo cely svét a byva tak oznaCovano za globalni médium. Je tfeba si polozit
otazku, co je to globalni médium. Takové, jehoz signal 1ze zachytit na celé Zemi? Nebo
to, které nabizi globalné sdilené¢ hodnoty? Existuji viibec takové hodnoty? Je tieba, aby
signal takového média mohla zachytit vétsina lidi na Zemi?

Role masovych komunikaci je v demokracii nepostradatelna. Informace je pro
spravny chod spolec¢nosti zcela zasadni. Je jasné, Ze demokracie neni mozna bez dobré
informacni sité¢ a bez maximalniho poc¢tu svobodnych informaci. (6)

Zavaznym problémem, kterym se vyzkumy masové komunikace intenzivné zaby-
vaji, je produkovani tzv. ,,Spinavych udaji*. Jsou tim minény udaje, informace, zpravy,
které zkresluji skutec¢nost a navozuji tak v konzumentech nespravné, ucelové zkreslené
poznani a postoje. Déje se tak tendencnim vybérem zprav a vypousténim jinych, tedy
jednoznacéné jednostrannym informovanim. Dal§i metodou je pak ucelové akcentovani,
to znamena posouvani diirazu tak, aby konzument, divak, posluchac, ¢tenar zaujal praveé
to stanovisko, které v ném chce producent vyvolat.(16) V tomto smyslu se stavaji média
ucinnym nastrojem manipulace s psychikou lidi, coZ ma mnohdy v souvislosti s prosazo-
vanim ekonomickych, politickych a mocenskych aspiraci zdjmovych skupin nedozirné
nasledky. (36)

V aktualnich zpravach dnes prevazuji udalosti vytvarejici silné obrazy nasilnosti,
valek, katastrof a utrpeni. Emocionalni Sok, ktery vytvareji obrazy — zejména obrazy
zalu, utrpeni a smrti — je nesrovnatelné¢ vétsi nez Sok, jaky dokazi vyvolat jind média,
tedy média jako tisk nebo rozhlas. Tisk, nuceny nasledovat televizi, usiluje o stejny styl
zpravodajstvi. Zamétuje se také na afektivni strunu, obraci se k srdci a emocim a nikoli
k rozumu a inteligenci. Souboj slov se nevyrovna Sokujici sile obrazt. Jak tvrdi experti na
komunikaci: ,,obraz, pokud je silny, stira zvuk a oko vitézi nad uchem.* (36) Bez obrazu
tedy neni skutecnost, nejsou-li obrazy, pak nejsou ani informace. Televizni divak miize
rict: ,,Vid¢€l jsem, co se stalo v Kosovu, vid€l jsem boj, vidél jsem konkrétni obét’ zabitou
pred objektivem kamery, pfed myma oc¢ima atd.” Spociva snad pravda v realnosti virtu-
alniho téla, které vidime umirat na obrazovce, anebo v slzach, které tento pohled v nas

probouzi? Jsou-li pravdivé slzy, musi byt pravdiva také udalost, ktera je jejich pfic¢inou.

40



Masmédia se obraceji k publiku, které si neuvédomuje sebe sama jako socidlni
skupinu s charakteristickymi rysy, v diisledku ¢ehoz nemtze vyslovit své nazory vuci
masové kultufe a nevédomky podléhd tomu, co se mu predklada, aniz by o svém podleh-

nuti védélo. (6)
1.7.2 Medidlni pravda

V naSem intelektudlnim prostfedi je pravdou, na které zalezi, medialni pravda.
Pokud o néjaké udalosti tisk, rozhlas i televize feknou, Ze je to pravda, bude ustanoveno,
ze to pravda je. I kdyz to pravda neni. (36)

Priklad:

V dubnu 1995 zemfelo nasledkem atentdtu v Oklahomé 168 lidi, Amerika byla
Sokovana. Zatimco ufady sotva zacaly vySetfovani, média lacnici uspokojit vetejné
minéni si zadala viniky. Ukazala na ,,blizkovychodni terorismus* a tvrdila, ze podezieli
arabského pivodu budou brzy zateni. Skutecnymi atentdtniky, ktefi byli odhaleni
o nékolik dni pozd¢ji, byli bili Ameri¢ané napojeni na extrémni pravici a boufici se
federalnimu statu. (36)

Christopher Jones napsal v roce 1981 pro New York Times serial srdceryvnych
reportdzi z boji mezi Vietnamem a rudymi Khméry v Kambodzi — pfimo ,,z terénu®.
Novindf si v§e vymyslel u svého bazénu ve Spanclské Marbelle.

Americky tiskovy magnat Hearst fikdval svym novinaifim: ,,Nikdy nedovolte,
aby vas pravda pfipravila o dobry pfibéh.” (36) V nové Zurnalistice je dilezité, aby se
reportaz dobfe prodavala, ne aby byla pravdiva. A to se tyka i zprav, coz je alarmujici.
FalSuji se fotografie i zabéry v televizi. Konkurence nuti novinare hledat za kazdou cenu
senzace, byt prvni na misté¢ a okamzit¢ dodavat silné emociondlni obrazy. Reportéfi
nemaji &as patrat, uvazovat, pronikat k podstaté, uvadét fakta do souvislosti. Cim vice se
tim vic penéz. (35) Drtiva vétSina populace tedy zije v omylu. To je ale piece jedno,
hlavné kdyz vzroste prodej novin a tedy zisk vydavatele, sledovanost a tedy zisk majitele
televize. VSichni jsou ve sluzbach moci a ekonomiky vzajemné propojeni, pro n¢ osobné
zalezi jen v které Casti struktury se nachazi — ekonomika, média, politika.

Informace se staly predmétem obchodu. Obchodni hodnotu informace dnes vytvaii
pocet osob, které by se o tuto informaci mohlo zajimat. Tento pocet v§ak nema nic spolec-
ného s pravdou. Novinatf mtze fici dilezitou lez, kterd bude zajimat spoustu lidi, a prodat

ji velmi draho. A jestlize pro hodnotu médii pfinaSené informace neni jeji pravdivost, ale
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zisk, je nutno si pfiznat, Ze obcan je vydan na pospas médiim a jejich obchodnim zajmam
a ze je velmi obtizné se v takovém informacnim koloto¢i vyznat. A navic si musime
uvédomit, ze média neptinaseji jenom informace, ale i ideologii, kulturni normy.

Nejhorsi lez je vzdy ta, kterd se nejvice podoba pravdé. Spin je anglické slovo,
které ma neékolik vyznami. Jeden z nich je slangovy a oznacuje zkreslené a jednostranné
podavani skutecnosti, zvlast¢ v médiich. Dobry ekvivalent by bylo ¢eské slovo ,,propa-
gandista®, v angli¢tin€ je to spin-doctor. (4)

Bez ohledu na to, co o sobé média tvrdi, je nutné myslet na skute¢nost, komu
média patii, kdo a za co je plati, co sleduje, co chce se spolecnosti provést, kde ,,chce lidi
mit“. Zjistit to je ovSem velmi obtizné. A pokud o sobé média tvrdi, Ze jsou straznimi psi

demokracie, pak bychom neméli zapomenout na to, ktery demokrat je pravé krmi.

1.7.3 Legalizace nasili pomoci médii

Ve valkéach dochazi zcela bézné k legalizaci nasili pomoci institucionalné ovlada-
nych médii. K tomu dochdzi v podstaté stejnou ,,masazi mozki“, jako v dobach miru
u televizni reklamy na rizné zbozi. Statni propaganda donekonec¢na opakuje nevyhnu-
telnost pouziti sily proti démonizovanému nepfiteli a tak dodat nasilné agresi ,,moralné
uslechtily a pravné cisty™ charakter. (2) Za takto sugestivné vytyCenym cilem jdou
vhodné€ manipulovani, pfipadné i finanéné motivovani vojéci, zvlasté pak ti, ktefi dosud
zadny ozbrojeny konflikt na vlastni kiizi nezazili. A tak i sebevétsi lez v o¢ich a myslich
patfi¢né zpracovavanych mas se stava docela vazné respektovanou pravdou a skutecné
cile téch, kdo nasili vyvolali, se rafinované ukryvaji kdesi hluboko pod vnéjsim ndnosem
medidlni manipulace.

To se samoziejme netyka pouze valek, ale i vytvareni predsudkii. Pokud je v médi-
ich neustale dokola prezentovano, ze naptiklad n¢ktera skupina pfist¢hovalct v nasi zemi
zvySuje kriminalitu, vytvoii se pfedsudek ,,cizinec = kriminalnik®. (53)

Média se tedy vyznamnou mérou podileji na legitimizaci nasili v souvislosti s moci
ekonomickou, medialni a politickou, které jsou nerozdélitelné spjaté. A hlavné vytvateji
podvodny nésilny tlak na ob¢any. Ti maji, pravda, povinnost se informovat, diferencovat
divéryhodné zdroje, analyzovat ziskané informace, ale pfipustme, ze to je v dneSnim

sveéte ponckud slozité.
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1.8 Nasili v rodinach

Pfedstavu rodiny jako utocist¢ pred nevlidnym okolnim svétem narusuji zpravy
o necekan¢ ¢astém nasili v rodinach. Ptiblizné v 57% se jedna o sezdané pary nebo byvalé
manzele, obéti vSak s nahlasovanim tyrani a nasilnych utokd velmi Casto vahaji. Podle jed-
noho celostatniho vyzkumu naptiklad pouze 6,7% zen, které napadl intimni partner, ptipad
ohlasilo policii. Z oficialnich statistik tak zfejmée problém vychazi podhodnocen (37).

Naésilné chovani v rodiné zahrnuje Spatné zachazeni s détmi, nasili mezi dospélymi
¢leny rodiny a Spatné zachazeni se starymi lidmi. Nésilné chovani v roding Ize tedy
kvalifikovat jako ,,jakykoli ¢in nebo opominuti spachané v ramci rodiny nékterym
z jejich ¢lend, které podkopavaji zivot, télesnou nebo dusevni integritu nebo svobodu
jiného ¢lena stejné rodiny nebo vazné poskozuji rozvoj jeho osobnosti®. (Evropska rada,
Council of Europe, 1986) Zneuzivani je chovani, jehoz tézistém je zdmerné uziti sily jed-
nim ¢lovékem vici ¢lovéku druhému za ucelem kontroly jeho chovéani. Pojmem Spatné
zachazeni s détmi (maltreatment) se rozumi zanedbavani péce o dité, télesné i sexualni
zneuzivani ditéte. (5)

V dalSich kapitolach se budeme zabyvat nasilim mezi partnery, tyranim déti a tyra-
nim starsich osob a nésledn¢ se pokusime rozebrat podrobnéji pfiiny agrese mezi muzi

a Zenami.
1.8.1 Tyrani partnera v heterosexudlnich vztazich

Partnerské tyrani neni v zadném piipadé jev pouze jednostranny. Zeny se k nasili
na partnerovi pfiznavaji zhruba stejn¢ Casto jako muzi k nasili na svych partnerkach (3).
Vyzkumy ovsem blize nespecifikuji, kdy se ze strany zen jedna o primarni utok a kdy
o sebeobranu. Z ptisluSnych studii totiz napiiklad vyplyva, ze s nasilim obvykle zacinaji
muzi, kteti tak chtéji partnerku ukaznit nebo ztrestat, pfipadné si vynutit sexualni styk.(37)
Dalsim velmi zavaznym problémem téchto vyzkumt je, ze nehovofi o disledcich uzitého
nasili. Vyzkumy pfitom zcela jednoznaéné dokazuji, Ze zranéni Zen intimnimi partnery
jsou cCastéjsi a daleko zavaznéjsi nez naopak. Asi tietinu Zen, které zemtely nasilnou
smrti, ma na svédomi jejich soucasny nebo byvaly partner. U muzt se jedna zhruba o 3%
(24). Je tedy ziejmé, Ze partnerské nasili je genderové podminény jev.

Nekteti lidé odmitaji tyrané zeny litovat, protoze se domnivaji, ze Zena ma pfii
prvnim naznaku tyrani partnera opustit. Problematika je ovSem daleko slozitéjsi, nez se

na prvni pohled zda. Zena, ktera chce od své partnera odejit, musi mit pfedevsim kam.

43



Tyto Zeny vSak Casto nemaji ptibuzné ani pratele, na které by se mohly obratit. A utulky
pro tyrané Zeny byvaji plné. Opustit partnera znamena pro mnohé tyrané Zeny s nizkymi
piijmy ziistat na ulici. Chté&ji-li tyto zeny odejit, musi byt schopny finan¢né zajistit sebe
a své déti.

Ekonomické zavislost na partnerovi tedy Casto drzi Zeny ve svazcich s tyrajicimi
partnery. Zeny, které rychle opoust&ji vztah, v némz dochézi k tyrani, maji povétsinou
zaméstnani s vysokymi ptijmy, dobré profesionalni uplatnéni, disponuji nadprimérnymi
zdroji a maji nablizku ptatele a piibuzné, ktefi jsou ochotni a schopni jim podat pomoc-
nou ruku.

Navic je tfeba si uvédomit, Zze odchod od partnera jest¢ nutn€ neznamena, ze tyrani
skutecné ustane. Vyzkumy ukazuji (24), ze pokud Zena tyrajiciho partnera opustila,
dochazi naopak k eskalaci nasili.

Dal§im dalezitym momentem v procesu preruseni nasili a odchodu od tyrajiciho
partnera je syndrom vyhaslych instinktd, tak jak ho popisuje Clarissa Pinkola Estés,
Ph.D. Kdykoliv je zivy tvor dan do klece, a to jak faktické, tak klece neutéSené¢ho vztahu,
mizi jeho ptirozené cykly a reakce, tedy i pud sebezachovy.(7)

K tyrani partnera dochazi v kontextu celkové ndsilné spolecnosti. Nekteti lidé
povazuji nasili za normalni soucést kazdodenniho Zivota a ne zrovna zanedbatelna cast
lidi se domniva, ze za urcitych okolnosti maji muzi pravo svou manzelku ¢i pritelkyni
uhodit, pfipadné zbit. Toto tvrzeni se tyka tzv. zdpadni (chceme-li kiestanské) civilizace,
fenomén nésili v civilizaci islamu a kmenovych spolecnosti je téma na samostatnou
praci. (29)

1.8.2 Tyrani partnera v homosexudlnich vztazich

O tyrani partnerti v homosexualnich vztazich toho vime mnohem méné. Divodem
je fakt, Ze mnoho gayl a lesbiek svou orientaci nepfiznd. Nejsme proto schopni urcit
miru nasilnych atokl u takovych parii. Nékteti autoti uvadéji, ze vyskyt je zhruba stejny
jako u parti heterosexudlnich (37). Tato tvrzeni se opiraji o vyzkum homosexualnich
osob, které se ke zkoumani dobrovolné piihlasily. Nejednd se tedy o reprezentativni
vzorek homosexudlni populace. Z omezenych dat, kterd jsou k dispozici, vyplyva, ze se
v zadném piipade nejednd o ojedin€lé zalezitosti. A jakmile k tyrani v homosexualnim
vztahu jednou dojde, ma tendenci se opakovat a nabyvat na surovosti. (26)

Mnoho lidi se domniva, ze pro tyrané lesby a gaye je jednoduché opustit tyrajiciho

partnera, protoze vétSinou nejsou oddéani. Podle vyzkumii ovS§em homosexudlni vztahy
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jsou charakterizovany blizkosti a silnou fixaci na partnera. Opustit partnera je proto velmi
tézké, nebot’ tyrana osoba je jemu i jejich spole¢nému vztahu hluboce oddéana.

Druhym problémem je spole¢ny majetek, ktery pravé proto, ze partnefi vétSinou
nejsou oddani, nelze pravné vymahat. Takze opustit partnera, tiebaze se dopousti nasili,
tak mlze znamenat zna¢nou finan¢ni ztratu, kterou nelze ziskat zpét.

Pak je také neodiskutovatelnym faktem, ze zachrannd socialni sit’ pro homosexual-
ni populaci vystavenou partnerskému tyrani prakticky neexistuje. Tito lidé také vétSinou
nenajdou oporu ani u své rodiny, protoze o své sexualni orientaci ji neinformovali a nebo
informovali a praveé proto s nimi rodina prerusila veskeré styky.

A konecné, ptfipadna nakaza virem HIV mé u homosexudlnich osob za nésledek
to, Ze tyrany partner jesté vice vaha svého partnera/partnerku opustit. Obét’ tyrani, jejiz
partner/ka ma AIDS, se miiZe citit provinile, protoze opousti umirajiciho partnera, ktery
nema, kdo by se o n&j staral. Je-li virem HIV nakazena naopak obét tyrani, miize byt na
své partnerovi/ce zavisla, a to jak ekonomicky tak i stran télesné¢ pomoci, a pted Zivotem
o samot¢ dava prednost i takovému vztahu.

Homosexualnim obétem domaciho nasili v opusténi partnera/ky brani nejen osobni
situace, ale také homofobie prevladajici v nasi spolecnosti, kterd jim vétSinu alternativ

pfedem uzavira.
1.8.3 Tyrani déti

Vice ¢i mén¢ Casto se setkavame s umyslnym tyranim, zneuzivanim a zanedba-
vanim déti (syndrom CAN). Patii sem télesné tyrani, sexualni zneuzivani, zanedbavani,

které vyust'uje v neprospivani ditéte, a psychické a emocionalni tyrani. (3)
Fyzické a psychické nasili

Casto détem fikdme, aby si davaly pozor na cizi lidi. Skuteénosti oviem je, Ze
mnohem castéji jim ublizuje n€kdo, koho znaji, zvlasté pak rodinny ptisluSnik. Zhruba
tietina pripadl nasili na détech neni nahldSena. Takze i v tomto ptipad¢ jsou statistiky
znacné nespolehlivé. Vyskyt a surovost tyrani stale stoupa. (44)

Vyzkumy naznacuji, ze rozdily ve vyskytu tyrani déti nezavisi na rasové a etnické
prisluSnosti. Zavisi v§ak na véku —u mladsich déti je riziko tyrani vétsi nez u déti starsich.
Vek, ve kterém jsou déti tyrany, mizeme rozdélit do nékolika obdobi: 1) od jednoho do

dvou let, 2) ve stafi mezi tfetim a devatym rokem se frekvence tyrani zdvojnasobuje, 3)
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od deviti do patnacti let frekvence opét klesa az pfiblizné na stejnou hodnotu jako u prvni
skupiny a po dosazeni véku Sestnacti let tyrani pomalu prestdva Upln€. To znamena,
ze sadismus je nejintenzivnéjsi v dobé, kdy je dité sice jesté bezmocné, ale zacind uz
projevovat vlastni viili a brani se proti snaze dosp€lych zcela je ovladnout. (11) Také déti
zijici v chudych rodinach jsou tyrany castéji nez déti z financné 1épe zajisténych rodin.
Divky jsou tyrany ¢astéji nez chlapci. Tvoti 52% tyranych déti. (44) Chlapci jsou Castéji
tyrani télesné a zanedbavani, naproti tomu divky jsou Castéji tyrany citové a sexudlné
zneuzivany. Nékdy sice deti sexudlné zneuzivaji cizi lidé, ale daleko Castéji obéti nasilni-
ka znaji. Obvykle jim je pfibuzny, nevlastni rodi¢, rodinny pftitel a podobné.

Vedle chudoby a genderové podminénosti byly zjiStény i dalsi faktory , které pfi-
spivaji k tyrani a zanedbavani déti. Cast&ji jsou tyrany a zanedbavany déti z nechténych
nebo neplanovanych tehotenstvi. VétSina studii rovnéz dokazuje, ze Cast&ji tyraji déti
matky nez otcové. To miize byt ovSem podminéno tim, zZe matky travi z détmi daleko
vice Casu nez otcové. Na viné mize byt i daleko vétsi socidlni izolace matek. Socialné
izolovany rodi¢ ma daleko vétsi tendenci tyrat své déti. Ovsem prestoze déti jsou daleko
vice tyrany matkami nez biologickymi otci, daleko Castéji jsou zneuzivany, a to zejména
sexualné, nevlastnim otcem ¢i pfitelem svobodné matky, piipadn¢ dédeckem. Sexualni
zneuzivani byva nejcastéjsi v dobé&, kdy se z neutrdlniho ditéte stane rozkosna holc¢icka,
tedy mezi druhym a ¢tvrtym rokem, a pak mezi desatym a ctrnactym rokem, kdy divka
dospiva v zenu. V obou piipadech se jedna o hluboké naruseni néceho velmi kiehkého
tykajiciho se zenské identity. Nékteti autofi dokonce hovoii o duSevni vrazde. Jeji formy
mohou byt rizné: od predstirani, Ze jde o hru, o télesné laskani, pfes premlouvani ud¢€lat
néco pro tatinka pod rouskou vzijemného intimniho tajemstvi, az po hrozby, nasilny
sexualni styk s pfipravenym nozem u hrdla obéti provdzeny bolestmi a krvacenim, a po
poskytovani vlastniho ditéte svym kumpéanim.

Zavaznym problémem je, ze déti nevédi, jak se zanedbavani, tyrani a zneuzivani
branit a ze se vibec mohou branit. DalS§im neSvarem je, ze ve spoleCnosti stale jeste
prevlada nazor, ze dit¢ je majetkem rodici a tudiz si s nim mohou délat, co chtéji. Tak
dochdzi k stale novym traumatizacim tim, Ze spolecnost zavira oci pred skutecnosti sexu-
alniho zneuzivani a incestu. Alarmujici ptiznaky postizenych déti jsou vykladany jinak,
jejich bojacné pokusy to sdélit jsou odmitany coby détské fantazie. A kromé toho pievlada
minéni, ze do vychovy v rodinach se nemaji cizi lidé plést — a ti se opét obavaji sva pode-
zieni na prislusném misté sdé€lit. Podle oficialnich odhada napt. némecké vlady je ro¢né
postizeno 1-2% (150 tisic) déti. (34) V Ceské republice je to Cislo zhruba stejné, znamena

to tedy 25 tisic néjakym zpisobem tyranych a zneuzivanych déti. (44) Spolecnost to vSak
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vétSinou bagatelizuje, domnivajic se, ze se to déje pouze v socialné izolovanych nebo
problematickych a zbidacelych vrstvach, v prosttedi charakterizovaném alkoholismem,
drogami, nasilnostmi, patologickou Zarlivosti ¢i sexudlnimi deviacemi, coz se samoziej-
mé neprokdzalo. Naopak lze konstatovat, ze tyto jevy se tdhnou napfi¢ spolecnosti bez
ohledu na vzdélani, socidlni situaci apod.

Je pravdépodobné, ze hlavni diivod, pro¢ se vetejnost distancuje od tohoto nega-
tivniho spolecenského jevu, je psychologického ptivodu. Kazdy citi, jak se mu pfici tyto
krutosti, jak je tézké se vcitit do zoufalstvi zneuzivaného ditéte. Jednak citime spoluvinu
za to, jaci my, dospéli, jsme a jak malo odvazné proti tomu néco délame. Jednak v sobé
mnozi citi taktéz diimajici agresi, kterou si nezfidka, i kdyz v daleko mirnéjsi formé,
vylévame na détech.

Nasili na détech lze z psychologického hlediska popsat jako intruzi potfeb pachate-
le do identity ditéte, o ptekroceni mezigeneracnich hranic a hlavné o posSkozujici zneuziti
bez Sance pro dit€¢ vyrovnat se s danou situaci, o prorazeni ochranného emoc¢niho Stitu,
o vystaveni nezralého ja zcela neadekvatnim impulsiim. Dité dokonce ani neni schopno
reagovat na ohrozeni vzdorem, protiitokem nebo utékem. SpiSe dochazi k obrannému
Hreflexu smrti*: dité ,,odlozi své télo jako néjakou ¢ast odévu®, upadne do traumatického
transu, depersonalisace a derealizace, ,,vypne* nejen své citové prozivani, ale i kogni-
tivni funkce, a tim i pamét’. (34) Dit€¢ odmita ptipustit, Ze z doposud blizkého ¢lovéka se
najednou stal tyran. Dochazi k odsunuti tohoto zazitku do jakési psychické zasuvky nebo
do neredlné tiSe hriznych snt. To byva podporovano i okolim, které reaguje na pokus
ditéte hovofit o incestu a nasili odbytim: to si jen namlouvas, mozn4, ze se ti to jen zdalo.
Vysledkem je soucasné védéni i nevédeni.

Nemén¢ zdvaznym duasledkem sexudlniho zneuzivani ditéte je citovy zmatek.
Pachatel (napf. otec), ktery je pfi zndsiliovani tak bolestné redlny, ma byt najednou
nerealnym vlastnim snem, jak je ditéti namlouvano. Dalsi zmatek pro dité vznika tim,
ze sexudlni nasili pochazi od otce (dédecka, stryce, rodinného ptitele), jenz je zaroven
milovan, potiebovan a vyhleddvan, nyni ale i obavan a nenavidén. Stejné zavaznym cito-
vym zmatkem ditéte je neschopnost odlisit vlastni potfeby od potieb pachatele. Podobné
je to i s pocity viny, které dcera (dit€) vezme na sebe, a¢ je vinikem pachatel. Snima vinu
z otce a trestd sama sebe, aby jeho zachovala pro sebe i rodinu. (34)

Citovy zmatek se tyké nejen vztahu k pachateli, napft. otci, ale i k matce, ktera casto
trpi ndsilnostmi svého manzela, nebo je jinak slab4, a dcera se tedy na ni nemize obratit
s prosbou o pomoc, kterou spise lituje a ktera ji vlastné v okamziku nejvétsiho zoufalstvi

nechava samotnou. (34)
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Stejn¢ traumatizujici je pfinuceni k ml¢enlivosti. Na jednu stranu to dit¢ d¢la samo
z diivodu zachovani vlastni dusevni rovnovahy, snazi se to vytésnit ze svého kazdoden-
niho Zivota.

Dospélé obéti opakovaného rodinného nasili, jemuz byly vystaveny v détstvi, Cas-
t&ji onemocni poruchami ptijmu potravy, jsou vice ohrozeny sebeposkozovanim a sebe-
vrazdou, Castéji se vyskytuji psychosomatickd onemocnéni. Déti vystavené ve vlastnich
rodinach nasili se ¢astéji stdvaji mladistvymi zlocinci, Castéji se ucastni pouli¢niho nasili
v gangu déti nebo dospivajicich, Sikanuji ve Skole jiné déti, ¢astéji je postihuje potucha
pozornosti s hyperaktivitou (ADHD). Na tomto vyvoji se podili stres, pocit hanby
a sebeobvinovani. Podil genetickych vlivil sice existuje, ale je nizky, podstatné méné

vyznamny, nez je podil vlivli socidlnich. (5)

Sexualni vykorist'ovani déti:

détska prostituce, détska pornografie a obchod s détmi

Definice komer¢niho sexualniho zneuzivani déti: ,,pouziti ditéte pro
sexudlni ucely vyménou za penize nebo odménu v naturdliich mezi ditétem
a zakaznikem, ditétem a prosttednikem nebo ditétem a agentem nebo jinymi
osobami, které vydé€lavaji na obchodu s détmi pro tyto ucely*. (Stockholm, 1996,
1. svétovy kongres proti komerénimu sexualnimu vykoftistovani déti) (44)

Existuji tfi formy komer¢niho sexudlniho zneuziti déti:

- détska prostituce

- détska pornografie

- obchod s détmi

Obchod s détmi se dale rozliSuje na obchod s détmi pro sexualni prumysl a obchod
s détmi pro jiné ucely (adopce, détska prace, prodej organi atd.).

Podle zpravy OSN z roku 2001 pracuje v celém svété¢ minimalné¢ jeden milion
détskych prostitutli a prostitutek, z toho téméf poloviny v Indii. (44) (52)

Déti jsou nejchudsimi ¢leny lidské spolecnosti, a proto konci velmi Casto v sexu-
alnim primyslu. V Brazilii se pocet déti pracujicich v sexudlnim primyslu pohybuje
mezi 250 tisici a 500 tisici, 400 az 500 tisic v Indii, 60 tisic na Sri Lance (chlapci), ale
nepiekonanym rdjem pro sexualni turisty je Thajsko, Kambodza, Barma, Laos a Cina.
Sexualni primysl, tykajici se détské prostituce, znamena vsechny formy détské prosti-
tuce, tedy i obchodovani s détmi za ucelem jejich sexudlniho zneuzivani v primyslu

détské pornografie. Hodnota divek, které byly uneseny v Soulu a prodény za sto dolart,
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se v okamziku prodeje v New Yorku, Chicagu, LA a jinde, kde s s Korejkami obchoduje,
vyS$plhé na desetinasobek pltivodni ceny. (44)

Také déti, které jsou ur€eny k adopci, konci ¢asto misto v rodinach v pornogra-
fickém primyslu. Mnoho déti urcenych k prodeji pieziva v neuvétitelnych podminkach
a neni nijak ojediné¢lé, Ze umiraji vycerpanim a hladem. UNICEF uvadi, ze v Karaci je
mozné si koupit dité za pét americkych dolard, v Dilli za osm, v Lim¢ za dvacet a ze
v ulicich mést se na celém svété potuluje bezprizorné 70 az 80 miliont deti. (53) Déti
ulice jsou typickym obrazem pro chudé zemé ttetiho svéta, kde se musi déti né¢jakym
zpusobem o svoji obzivu postarat samy a spolu s deficitem vzdélani je tento jev pfi¢inou
komeréniho sexudlniho zneuzivani déti.

Sokujici oviem je, Ze ¢im dal ¢astéji je dité prodano nebo nuceno k prostituci
vlastnimi rodici, kteti zoufale potfebuji penize.

Mnozi zékaznici téchto déti své chovani omlouvaji tim, ze ve skutecnosti témto
détem pomahaji, protoze od nich dostanou tolik potfebné penize. Vznaseji 1 argument,
ze deti ze zbidacenych zemi jsou sexudlné aktivni od niz§iho veku. Velmi rozsifeny je
1 nazor, ze déti zddnou sexualitu nemaji a sex jim tudiz nemize ublizit. Détska prostituce
je soucasti sexualni turistiky, diky niz vzniklo mnoho cestovnich kancelafti specializova-
nych na prodej zdjezdl do zemi, kde je nabidka détskych prostitutl a prostitutek vysoka
a vicemén¢ tolerovana. V exotickych destinacich Ize dit¢ nebo i vice déti zakoupit na
celou dobu pobytu a nebyva vyjimkou, ze déti jsou kupovany manzelskym parem. (44)
Déti z velmi chudych rodin jsou jiz v prfedSkolnim véku nauceny svymi rodici nabizet se
zahrani¢nim turistim, vybrané pldze v riznych zemich jsou také sttedem homosexudlni
prostituce mladych muzt (Sri Lanka, Thajsko).

Zahranic¢ni turisté v zadném ptipadé nejsou jedini, kdo vyhledava détskou prostituci.
V nékterych muslimskych zemich, jako tieba v Pékistanu, je predmanzelsky heterosexu-
alni styk tabu, a proto frustrovani muzi né¢kdy vyhledavaji mladé chlapce. Jinde, naptiklad
v nékterych oblastech Jizni Afriky, se rozsifilo pfesvédceni, Zze sexualni styk s détmi,
dokonce nemluvnaty, mtize pasobit jako 1€k proti AIDS. (BBC World service) (47)

Dalsi motivaci pro vyhledavani malych déti jako prostitutl je presvédceni, ze je
u nich nizsi riziko nédkazy virem HIV. Podle studii WHO se AIDS mezi prostituty a pro-
stitutkami velmi rychle §iii a vzhledem k tomu, ze jejich zdkaznici si ndkazu odvazeji
s sebou domd, virus HIV velmi snadno ptekracuje hranice mezi zemémi i kontinenty.
Prostitutky a prostituti velmi €asto vypovidaji, Ze jejich klienti malokdy pouzivaji kondom
a navic ¢im je dit€ mladsi, tim hife dokaze na pouzivani kondomu trvat. Pfitom plati, Ze

u déti je vzhledem k vEku riziko nédkazou virem HIV daleko vétsi, protoze détska vagina
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a konecnik se pfi pohlavnim styku daleko snadné&ji porani a vznikaji odérky, nezhojené
ranky a krvaceni, které ptenos viru HIV usnadiiuji. (37)

Détskad prostituce je provdzena sexualnim nasilim, ale také nésilim télesnym
(tresty za neposlusnost), zcela urcité nésilim psychickym a zanedbavanim v napliovani
zakladnich potieb ditéte. Mize se jednat o sexudlni nésili, kam patii i vynuceni sexu bez
ochrany, vynuceni odmitaného zplisobu sexudlniho styku, znasilnéni, pfinuceni k sexu
s vice zdkazniky soucasné atd. Déti provozujici prostituci jsou ohrozeny nasilim nejen
ze strany kuplif, ale také ze strany zdkaznik a Castéji se stavaji obéti nésili 1 v socidlni
subkultuie, ve které se pohybuji. To znamena, ze détska prostituce napliiuje soucasné
vSechny formy syndromu tyraného, zneuzivaného a zanedbavaného ditéte (syndrom
CAN). Jeho posledni formou je nésili systémové, kterému mohou byt prostituujici
déti vystaveny v kontaktu s lékafem, ucitelem, kuratorem, policistou atd., ktefi mohou
s dité¢tem hovofit neuctive, ponizovat ¢i zesmeSnovat ho, nebo naopak se neangazovat
v identifikaci prostituce a nenastartovat tak véasnou pomoc ohrozenému ditéti. (43)

Détska prostituce je tedy komplexem vSech forem nasili, a tomu odpovida i rozmér
a intenzita poruch zdravi. Dité, které z pfinuceni nebo dobrovolné provozuje prostituci,
je primarné traumatizovano samotnou prostituci, kterou téméf vzdy provazi sekundarni

viktimizace.

1.8.4 Pi'enos nasili v rodiné

Télesné tresty, zneuzivani déti a nasili v rodiné viibec se vyznamnym zptusobem
podili na transgeneraénim pfenosu nasili ve spolecnosti, ktery na jedné strané vede
k tyrani, osamocenosti a opusténosti starych lidi a na stran¢ druh¢ k transformaci v kruté
télesné tyrani malych déti. V posledni dobé se k tomu pfipojuje nove identifikovana for-
ma ndsili mladych mileneckych dvojic (dating violence). (43) Je také typickou startovaci
plochou pro fetéz domaciho nasili.

Je samoziejmé, ze jiné, skryté formy ndsili (napf. emociondlni) jsou mnohem
hate identifikovatelné a jejich nasledky ve svych disledcich znamenaji vysoky stupeii
devastace détské duse a nakonec i celé spolecnosti. VSechny formy nasili na ditéti krome
viditelnych znamek poskozuji jeho emocionalitu a nasledky jsou viceméné stejné pro

déti, jejich rodice i spolecnost.
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1.8.5 Tyrani seniorit

Za tyranim starSich osob se skryva nejcastéji fyzické, psychické a ekonomické
tyrani, zanedbavani a vykofistovani starSiho ob¢ana dospélym poskytovatelem péce.
(37) Tento typ tyrani tedy miize provozovat kdokoliv, komu byla svétena pace o star§iho
Clovéka (zdravotni sestry, socidlni pracovnici, lékafi, pravnici). Nejcastéji to ovSem
byvaji opét rodinni ptislusnici. (24)

Podle mnoha studii jsou nejcastéjSimi obét'mi tohoto tyrani zeny nad 75 let, které
jsou slabé a nemocné a v zajistovani zdkladnich kazdodennich potieb fyzicky ¢i financné
zavislé na druhych lidech. Je mozné, Ze se Zeny stavaji obétmi tyrani ¢astéji nez muzi také
proto, ze jich je vice nez starSich muztli, zaroven jsou vsak i Castéji vystaveny sexualné
motivovanym napadenim a maji niz$i spolecensky status nez stars$i muzi.

Kazdy paty senior v CR je fyzicky, psychicky nebo ekonomicky tyran vlastni
rodinou. V domovech diichodcti, pecovatelskych domech a jinych podobnych zatizenich
je tyrano 13% klientl. Podle odhadii je ovSem nahlaseno jen 16% piipadut, zbylych 84%
zustava skryto. (55)

Ze zkoumani pachateltl vyplyva, ze n€kdy jde o manzela ¢i manzelku tyraného,
ktery pokracuje v navyklém tyrani z diivéjSka nebo se naopak msti na soucasném
tyranovi nynéjsi obéti za tyrani pachaném v minulosti. Vyuziva jeho nynéjsi slabosti
a nemohoucnosti.

Z dostupnych dat lze vyvodit, ze daleko Castéji nez partnefi tyraji staré osoby
dospélé déti. Nekteré tyto dospélé déti byly samy tyrany rodici, kdyz vyrastaly, a zjis-
tily, Ze je pfijatelné vuci blizkym lidem pouzivat nasili. Nékteré se nyni msti rodictim,
ktefi je tyrali. Casto jsou pachatelkami dospélé dcery, které si k sobé vzaly nemohouci
star¢ rodice, aby se o n¢ staraly. Kromé toho se samoziejmé staraji o své rodiny a navic
normalné pracuji. VétSinou jim s péci o rodice nikdo nepomaha a psychicka, fyzicka
i finan¢ni zatéz je nakonec takova, ze vici svym rodi¢im pouzivaji nasili — bud’ aby je
1épe zvladaly, nebo aby si ,,vylily zlost* na situaci, ve které se ocitly. (24)

Nasili uvnitt rodin (domestic violence) je Casté a tyka se vSech druhti rodinnych
vztaht, tedy jak mezi dospélymi, mezi dospélymi a détmi, mezi détmi, dosp€lymi a pra-
rodi¢i. Podobné¢ casté je zanedbavani, télesné a sexualni zneuzivani déti. Déti vystavené
ve vlastni rodiné opakovanému nasili se ¢asto nau¢i odchylné zpracovavat neutralni
i pratelské informace, povazuji je za nepratelské. Nasili v rodinach se pienasi z jedné
generace do dal$i: obéti nésili se samy stavaji pachateli nésili v pribéhu dospivani a do-

sp¢losti. Zanedbavani, fyzické a sexudlni zneuzivani déti, zejména dlouhodobé a tézké,
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mtize déti ohrozit celozivotng. Castym disledkem je vyvoj poruch chovani v dospivani
1 poruch osobnosti v dospélosti, véetné rostouci destruktivity, napiiklad sadistického

a psychopatického chovani, zavislosti na drogéach a dalsi druhy dusSevnich onemocnéni.
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2. Cil prace a hypotézy

Tuto diplomovou praci jsem se rozhodla vénovat projektu, ktery by mohl ucit stu-
denty, jak myslet a jednat, ne co si maji myslet. Cilem mé prace je ptispét k vychové lidi
premyslivych, kteti dokdzou v dne$ni nepiehledné realité ziskavat relevantni informace
a kriticky je vyhodnocovat, ktefi neptejimaji automaticky usudek druhych, ale vytvareji
si vlastni nazor, ktery dokdzou na zakladé novych zkuSenosti a informaci korigovat,
vysvétlovat a argumentovat pro néj v diskusi. Zaroven ovsem respektovat nazory dru-
hych. Vzdélavaci projekt, vychazejici z této prace, podporuje postoj k odpoveédnosti
za sebe 1 za svét, ve kterém zijeme, aktivni obCansky pfistup a solidaritu s lidmi, ktefi
se nachézeji v tizivé zivotni situaci. Vede studenty k tomu, aby problémim dnes$niho
svéta nejen rozumeéli, ale také pro jejich feseni ¢i zlepSeni dokazali néco vykonat, i kdyz
je tfeba fikat a délat véci, které jsou nepohodlné. Projekt si klade za ukol pochopeni
zékladnich souvislosti témat, jakymi jsou naptiklad globalizace, lidsky rozvoj, chudoba

¢i lidska prava.

Cilem bylo zmapovat znalosti déti v oblasti lidskych prav,
posoudit pripravenost a ochotu k uZziti nasili, miru akceptace nasili
a schopnost déti resit krizovou situaci bez pouziti nasili.

Porovnala jsem dvé zakladni skoly a dvé gymnazia, resp. prvni ¢tyfi ro¢niky osmi-
letého gymnazia. Sledované rozdily tkvi v druhu vzdélavani — ZS a gymnézia, dale pak
velikosti mésta — malé mésto a krajské mésto - a zatazeni nebo nezarazeni vyuky etiky
(ptip. nabozenstvi) do vzdelavaciho programu. Pfedmétem zkoumani je, nakolik tyto

rozdilné vstupy ovliviiuji vysledek.
Hypotézy:

Vice nez polovina zaki 2.stupné ZS nema zakladni informace o filozofii aktivniho
nenasili.

S rostoucim vékem zakl 2.stupné ZS roste zajem o vzdélavani v oblasti prevence

nasili.
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3. Metodika
3.1 Metodicky postup

V ramci metodického postupu jsem pouzila dotaznikové Setieni. Dotaznik je rozdé-
len na dvé ¢asti. Prvni ¢ast je zaméfena na védomosti v oblasti lidskych prav a druha na
schopnost reagovat v situaci porusovani téchto prav. Data byla zpracovana v MS Excel
2007, statistické veliciny — primér, vybérova odchylka a rozptyl cetnosti.(1)

Vytazené otazky byly zamitnuty z hlediska nejasnosti, nepriikaznosti a kompliko-
vanosti interpretace. Nicméné jsem k nim pfihlizela pro lepsi vhled do problematiky jako
celku a pii rozhovorech s détmi.

3.2 Charakteristika souboru

Cilovou skupinou této prace jsou zaci druhého stupné zakladnich kol a studenti
vékoveé odpovidajicich ro¢niki viceletych gymnazii. Jedna se tedy o déti ve véku 12-16 let.

Porovnala jsem dvé zakladni skoly a dvé gymnazia, resp. prvni ¢tyfi ro¢niky osmi-
letého gymnazia. Sledované rozdily tkvi v druhu vzdélavani — ZS a gymnézia, dale pak
velikosti mésta — malé mésto a krajské mésto - a zatazeni nebo nezarazeni vyuky etiky
(pfip. nabozenstvi) do vzdélavaciho programu. Predmétem zkoumaéni je, nakolik tyto
rozdilné vstupy ovliviiuji vysledek.
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4. Vysledky

Data jsem zpracovala do tabulek, které uvadim v priloze v kapitole ¢. 10. V této
stati predkladam grafy hodnocenych otazek, které nasledné komentuji v diskusi.

Dotaznikového Setieni se ztGastnilo 404 zaka, z toho 194 v Ceskych Bud&jovicich
a 210 v Nymburce. Nasledujici grafy znazoriiuji rozlozZeni respondentii v ro¢nicich

zakladnich $kol a gymnazii.
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Nasledujici graf je souhrnny, ukazuje udaje vSech zkoumanych skol.

\ybérovy soubar - Mymburk a CB (%)
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Graf — Ceské Bud&jovice — Nymburk — dohromady
4.1 Vyhodnoceni sledovanych otazek

Vysledky jsou zpracovavany po otazkach a hodnoceny podle tfech kritérii
- ZS a gymnazium
- malé a velké mésto

- zafazeni etiky do ucebnich osnov



4.1.1 Vyhodnoceni 1. casti dotazniku (oblast lidskych prav)

A. Vi§, co to znamena mit prava?

Otazka A o pravech déti byla postavena samostatng, protoze je to otazka zasadni.

Ceské Budéjovice (A)
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Velka vétsina zakt a zakyn v Ceskych Budgjovicich i v Nymburce uvadi, Ze znaji
obsah pojmu ,,mit prava®“. Nejskepti¢t&ji se k této otazce stavi 6. roéniky na obou ZS.
Naopak s témét 100% jistotou ventiluji svou znalost otazky ,,mit pravni jistotu® v 8.
roéniku ZS na obou $kolach a rovnéz ve 4. a 3. roénicich obou gymnazii.

Z toho je patrné, Ze nejveétSimi pochybnostmi trpi Zaci 6. (,,prelomovych®) rocnikl
zékladnich skol. Vzhledem k tomu, ze s détmi nebyl provadén fizeny rozhovor ptimo ke
znalosti otazky ,,mit prava®, da se predpokladat, ze ji déti vyplnily automaticky.

Pokud bych méla srovnat ZS a gymnazia, jsou na tom s uvédoménim si tohoto
pojmu lépe gymnazisté, coz pravdépodobné souvisi jednak s vybérovosti skoly a jednak
s naplni vyuky v oblasti spole¢enskych véd, ktery je pravdépodobné na obsahové jiné,
vy$§i trovni neZ na ZS. Ve srovnani malého a velkého mésta neni v tomto piipadé statis-

ticky vyznamného rozdilu, stejn€ jako ve srovnani kol s vyukou a bez vyuky etiky.
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Otazky B, C, D jsou orientovany k vnimani nasili détmi.

B. Je ptipustné pouzit nésili k ziskdni majetku jiné osoby?
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Déti v Ceskych Budgjovicich a Nymburce se povétsinou shoduji v nazoru, Ze je
nepiistupné doméhat se majetku druhych nésilim. Nejvétsi problémy v tomto sméru maji
déti v 7. a 8. roénicich ZS v Ceskych Budgjovicich (kolem 10%). V Nymburce vyjadiuji
kladny nazor na ,,zmocnéni se majetku druhého nasilim* v 3. ro¢niku gymnézia a 6.
ro¢niku ZS (kolem 20%).
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C. Je pfipustné pouzit k nasili k ziskani napt. nalezist’ ropy v jiné zemi?
y
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Jesté snaze sahaji déti k ndpadu obohatit se majetkem druhych, kdyz se jich to
netykd bezprostiedné a do zna¢né miry sami ptred sebou ospravedlnuji moralni narok
na ,,naftu jiné zemé“ (v Ceskych Bud&jovicich kolem 15-17%, v 6., 7., 8. ro¢niku ZS,
a v Nymburce kolem 35% v 6. a 7. roéniku ZS)
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D. Je ptipustné pouzit nasili k prosazeni lidskych prav?

Ceské Budéjovice (D)
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Kofeny agrese jsou velmi hluboké a silné. Prosazovani ,,spravného nazoru* bylo
prezentovano i v davnych dobach ,,ohném a mecem*®. Silnéjsi odhodlani ptivést ,,ty druhé
k rozumu pro jejich dobro* je jasné patrné v Ceskych Budgjovicich oproti Nymburku.

Z vysledkl téchto tfi otdzek lze soudit, Ze déti akcentuji pravo na soukromé
vlastnictvi, tykajici se jich samych a jejich blizkych. O poznani snaze se vyrovnavaji
napt. s napadenim vzdaleného statu z diivodu ziskani néjakého prospéchu, ktery se jich,
byt jen vzdalené, tyka. Je pravdépodobné, ze by stejné tak snadno piijaly i napadeni jim
ciziho Cloveka.

Naproti tomu v otazce lidskych prav jsou déti daleko méné vyhranéné. Nicméné je alar-

mujici, kolik déti akceptuje pouZiti nasili jako legitimni metody prosazovani lidskych prav.
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Otazky E.F,G jsou zaméfeny na projekci nasili détmi osobné¢ a v jejich nejblizs§im okoli.
E. Je porusovanim lidskych prav nasili v roding?
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Prakticky ve vSech tfidach v Ceskych Budéjovicich i Nymburce I1ze pozorovat
zkuS§enost s obrovskou mirou agresivniho nasili v rodinach. Ta je obrazem zoufalé spole-
¢enské rodinné situace, ve které déti musi zit.
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F. Je porusovanim lidskych prav nasili v parté?

Ceské Budéjovice (F)
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Parta je détmi v obou méstech vnimana obdobné jako rodina, a to se vSemi dasledky.



G. Je porusovanim lidskych prav Sikana?

Ceské Budéjovice (G)
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Na obou skoléach je patrny vliv médii na rozsifeni pojmu Sikana a jeho negativni
prezentace a prijeti détmi jako néfeho nepiipustného a znacné nevhodného, zvlaste
v Ceskych Budgjovicich.

Pouze v 6. roéniku ZS a 3.roéniku gymnézia v Nymburce se déti oteviené vyjad-
tily, ze ,,Sikanu nepovazuji“ za poruSovani lidskych prav, a to pravdépodobné proto, ze
Jji povazuji za béznou soucast svého zivota (viz Postoje déti k otdzkdm nasili v rodiné
a partg).
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Otazky M,N,O jsou sdruzeny v byrokratickou jednotku a jejich smyslem je, zda

déti se ve svych pravech dokazou orientovat a rozhodovat na teoretické trovni.

M. Maji déti prava?

Ceské Budéjovice (M)
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Naprosta vétSina se domniva, Ze déti maji sva prava, obzvlasté na obou gymnaziich.
Ponékud problematické jsou opét oba 6. roéniky ZS a miiZe to byt i ochotou vyjadfit svij

nazor na spolecenskou situaci, ve které se nachazeji (viz Nasili v roding, v parté).
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N. Pokud ano, jsou n¢kde zakotvena?
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oz& I s——
825 I
7z5
'EES- —
gy, Ene
a¢; [
2c Il
e S
0.0 20.0 40,0 G0, 0 0.0 100,0

B ana

Nymburk (N)
ozs NG
£z¢
7z5 I
ez T —
A4 Bre
36 [N————————

B ano
c e
1G [ —
o0 20,0 a0 60,0 80,0 100,10

Z této otazky, jak vidno, jsou déti znacné na vahach, zda jsou jejich prava n¢kde
zakotvena. Jejich chabé povédomi o tom, Ze zivot déti je spolecnosti oficidln€ chranén, je
naruseno pouze ve 4. rocnicich obou gymnazii, kde 1ze ptedpokladat, ze se tak déje prece

jen na zaklad¢ vyssi vzdélanosti.
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0. Kde?

Ceské Budéjovice (O)
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Z grafl vyplyva naprostd neznalost pravni Gpravy détskych prav. Vyjimkou jsou
pouze 2. a 4. ro¢nik gymnézia v Nymburce. Vzhledem k tomu, Ze s détmi nebyl provadén
tizeny rozhovor, nelze kvalifikovan¢ rozhodnout, zda se jedna o védomosti nebo jen
hadaji. Pii besedé s détmi vyplynulo, ze maji dobrého uclitele obCanské vychovy. Je tedy
mozné, ze zde hraje dulezitou roli osoba pedagoga.

Déti se spravné domnivaji, Ze maji urcitd specifickd prava, ovSem uz méné z nich
ma predstavu o jejich pravni uprave. Je zfejma jejich naprostd neinformovanost o kon-
krétnim dokumentu kodifikujicim détské prava. Neni zasadnéjs$iho rozdilu mezi obéma

meésty ani obéma skolami.
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4.1.2 Vyhodnoceni 2. casti dotazniku (schopnost reagovat v prosazeni lidskych prav)
V prvni otdzce bylo sledovano, zda déti na ptikladu velmi znamé pohadky ptipusti

tyrani nevlastni matkou.

1. Byla Popelka tyrana svou nevlastni matkou?

Ceské Budéjovice (otazka 1)

e

2 628 728 878 978
Nymburk (otazka 1)
100
0
20
FiLl|
&0
&0
40 N anc
0
20
10
Q

4G BIS TIS 8Zs 9Zs

Obecné jak v Ceskych Budgjovicich, tak v Nymburce panuje znaéné pievazujici
nazor a jistota, ze ,,macecha” pachala bezpravi. Zuistava otazkou, zda by si déti zachovaly

jednoznaénost svého nazoru, kdyby $lo o vlastni matku.
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Ve druhé otazce bylo sledovano piani déti, zda otec mé vyjadfit sviij ochranny

aktivni postoj vic¢i nim nasilim.
2. Bylo by v poradku, pokud by jeho (otctiv) aktivni postoj zahrnoval nasili?
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100

L=

a0

70

&0

50

40 W ano
30

20

10

o sc 628 728 8zs 928

Nymburk (otazka 2)
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V obou méstech déti pfiznavaji vétsi toleranci vi€i brachialnimu nasili prezento-
vanému muzi, vyrazna je 20% shoda ve vSech rocnicich na gymnézia i ZS v Nymburce,
pouze 4.ro¢nik gymndazia a 9. ro¢nik ZS zaznamenavaji pokles kolem 10% respektovani

fyzického nasili prezentovaného otci.
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Otazka ¢.3 je jasné osobné vztazena k porusSeni vztahu dit¢ - dospély a ochoté

k brachidlnimu ttoku vic¢i dospélému v ptipadé bezpravi.

3. M¢la Popelka svou situaci fesit nasilim?
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Tato otdzka — zda se — souvisi s otazkou ¢islo 2, kdy déti ve 4.ro¢niku gymnazia
a 6. roéniku ZS vsech $kol davaji pfednost nenasili. Oviem da se predpokladat, Ze je na

ZS a na gymnaziu k tomu vedou odli§né diivody.
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Otazka €. 4 zavrSuje jednoznacné rozhodnuti déti fesit situace slabsiho, a to tremi

zpusoby: utéci se pod ochranu autority a ptenechat odpovédnost na oficidlni vetejné

moci, fesit svizelnou situaci osobn¢ uté¢kem nebo zvolit osobni roli v nésilném jednani

vucéi druhému.

4. Navrhni, jak by mélo byt feSeno Popel¢ino postaveni v rodin€?
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Vysvétlivky: ano - spoléhani na autoritu, ne - uték, N - nasili

| ano
Hne
mM

B ano
H ne
BN

V Ceskych Budgjovicich je patrna nejvyssi divéra v autoritativni organy, ktera ale

ma velmi kolisavy pribeh, zatimco v Nymburce na gymnéaziu méa od 1. do 4. ro¢niku
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divéra v ochranné organy statni moci siln¢ sestupnou tendenci, nebot’ se v ni zobrazuje
rostouci zkusSenost s nimi. Témé&f pfimo tmérné s tim stoupd v téchto ro¢nicich snaha
vyfiesit zatézovou frustrujici situaci utékem.

Zatimco v 9. roéniku ZS v Ceskych Budg&jovicich pies 20% déti piijiméa zabiti
macechy jako nejlepsi feSeni, coz je obrazem znamého fenoménu existence détskych
gangli prosazujicich se stale vétsi brutalitou a jejich stale rostouciho poctu ve vel-
kych méstech, v Nymburce nejvyssi agrese - zabiti macechy - je nejvice zastoupena
v 6. roéniku ZS. To pravdépodobné souvisi s nevyzralosti déti a spise s jejich bezradnosti

a tim pohotovosti k agresi.
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5. Diskuse

Rozbor vymezenych skupin otazek

Do 1. skupiny byla zatazena pouze jedna otazka, ktera zni:

A. ,, Vis, co to znamena mit prava? “

Lze usoudit, Ze s pfibyvajicim vékem jsou si déti stale vice védomy obsahu pojmu
,,mit prava®, a to jak na zékladnich $kolach, tak na obou gymnaziich.

Domnivam se, Ze povédomi o ndplni svych prav déti sice deklaruji, ale vzhledem
k naslednym vysledkim nebude jejich skutecnd orientace v pravech nijak vysoka.
Prestoze politické a pravni organy vyhlasuji ty nejlepsi umysly pfi naplnovani détskych
prav, nejveétsim problémem je presvédcit samotné déti, ze vibec néjaka prava maji a ze
existuje legitimni a v pravnim systému akceptovatelny zptsob, jak se jich domoci.
Nicméné¢ déti samy nejsou piesvédceny o tom, ze jsou legitimné chranény — jak bude
dale popséano. Pokud déti samy nemaji v redlném zivoté jednoznaény dikaz o tom, Ze

,»Z1j1 hajeny* svym nejbliz§im okolim, nikdy skute¢né neuvéti. ..

Do 2. skupiny jsem zaradila otazky:
B. Je pripustné pouzit nasili k ziskani majetku jiné osoby?
C. Je pripustné pouzit nasili k ziskani napr. nalezist ropy v jiné zemi?

D. Je pripustné pouzit nasili k prosazeni lidskych prav?

Domnivam se, ze déti preferuji predevsim sebe, svou rodinu a své kamarady
jako nedotknutelné, a proto jednoznacné reaguji negativné na viditelné nasili, které by
zasahovalo do jejich nejblizsiho okoli. Naproti tomu, pokud jde o majetek nékoho ciziho,
pripadné dokonce jiného statu, jejich akceptace pouziti nasili je daleko tolerantnéjsi.
Mam za to, ze na jednu stranu vnimaji problém v intencich ,,koSile blizsi nez kabat“, na
druhou stranu pravé piekonani tohoto klis¢ vyzaduje vychovnou pomoc ze strany dospé-
lych, aby déti ziskaly jistotu svych mravnich postoji a soudd . Tim mam na mysli prosté
mravni a pravni povédomi o tom, jak se stavét k majetku svému, k majetku druhé osoby,
k praviim svym a praviim ostatnich lidi.

Za samostatnou zminku stoji moznost uziti nésili k prosazeni lidskych prav.
Odhlédneme-li od toho, Ze jsou rtizna pojeti toho, co je naplni lidskych prav v souvislosti

s riznymi kulturami, je alarmujici, ze déti ptijimaji nasili jako legitimni a pravné akcep-
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tovatelnou metodu, jak se domoci néjakého vysledku, byt’ je deklarovan brnknutim na tak
citlivou strunu, jako jsou lidska prava.

Stejné jako René Girard ve své knize Obétni beranek se nesnazim piesné urcit, kde
bezpravi zacina a kde konci. Je tfeba jen poukdazat, ze existuje urcité schéma kolektivniho
nasili platné v nejriznéjsich kulturach a Ze je nutno se timto zabyvat. (15)

Bylo by vhodné zaradit do vyuky spolecenskych véd, obcanské nauky, etiky apod.
prednésky na téma moralky, kapitoly z prava, filozofie, ale i problematiku médii a jejich
vlivu na spolecnost. Je tfeba déti ucit, ze v soucasné dobé¢ je informace chépana piede-
vs§im jako zboZi a Ze tato jeji povaha vyrazné€ nabyva vrchu nad zakladnim tkolem médii:

osvétlovat a obohacovat demokratickou diskusi.

Do 3. skupiny jsem zatadila otazky:
E. Je porusovanim lidskych prav nasili v rodiné?
F. Je porusovanim lidskych prav nasili v parté?

G. Je porusovanim lidskych prav Sikana?

Lze ptedpokladat, Ze na akceptaci nasili v rodiné détmi ma zcela zasadni vliv fakt,
ze si toho ,,tak né¢jak nikdo nev§ima®, ze se jedna o spolecenské tabu. Pokud se domacimu
nasili nebrani ostatni ¢lenové rodiny, je vnimano jako bézna soucast rodinného Zivota

a dit¢ je pfijima jako normalni soucast svého prozivani a jedndni.

Nasili se stava zcela béznou soucasti détského zivota a neni tedy divu, Ze samy déti
prenaseji nasilné chovani do party, do Skoly, mezi kamarady, ze ve velkych méstskych
aglomeracich vznikaji détské gangy, jejichz nebezpecnost piesahuje naSe schopnosti
regulace.

Déti casto sndze piijimaji nasili v roding a parté€, naproti tomu deklaruji, Ze Sikana
je pro n¢ neakceptovatelnd. Divod spatiuji v plosné medializaci tématu Sikany v médiich
a velkému mnozstvi informaci ze strany rodict, pedagogti a vychovateli. Na druhou stranu
lze ovSem u déti a dospivajicich pochybovat o interiorizaci negativniho postoje k Sikané,
nebot’ neni mozné, aby déti Sikanu samy nepraktikovaly, kdyz nasili v rodinach a partach
vidi, zazivaji a akceptuji. (38) Lze ptedpokladat, ze respektovani nasili v rodinach a mezi
kamarady bude mit v chovani déti mnohem vétsi odezvu, nezli jsou ochotny pfiznat, nega-
tivni nazory na Sikanu jim nejsou vlastni a médii prezentované nazory jen ,,papouskuji.

Problémem nasi spolecnosti je, ze moc mluvime. Na celém svété se odbornici

shoduji, Ze minimaln¢ 80% komunikace se odehrava neverbalni formou. To znamena,
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ze u piirodnich narodu, u nichz je kladen nejvétsi diiraz na u¢eni napodobou (diive jsme
je posmésné oznacovali za narody primitivni), zjiStujeme zajimavé a stabilni vychovné
uspéchy. Zda se, ze ,,civilizované* vychovné metody, tzv. ,liberalni vychova® podbizejici
se ditéti 1 za cenu rozostfeni fadu, zaznamenavaji vysledky spi$ rozpacité s pravdépo-
dobnymi vaznymi disledky na vyvoj celé populace. Ukolem dospélého jedince neni
posunout se na uroven ditéte, ale dit¢ pfipravit na samostatnou a odpoveédnou existenci

ve spolecnosti a proziti svého vlastniho Zivota.

Do 4. skupiny jsem zatadila tyto otazky:
M: Maji deti prava?
N: Pokud ano, jsou nekde zakotvena?
O: Kde?

Déti maji problémy s definovanim ,,svych détskych prav. Matné tusi, ze existuje
n&jaka pravni uprava, ale naprosta vétsina dotazanych nevi nic o existenci Umluvy o dét-
skych pravech, o jejim smyslu, poslani a problémech s jejim uplatilovani ve valné vétsing
svéta. (53) Pricinu lze spatfovat v tom, ze na Skolach je této latce vénovana jen okrajova
pozornost a v rodinach se o ni viibec nemluvi.

Pti rozhovorech s détmi jsem ziskala dojem, Ze znaji druhy pravnich disciplin a fa-
da, ale zéklady moralky a jejiho fungovani (nebo spi$ nefungovani) ve svété dospélych
jsou ve vyuce i vychové opomijeny. Skola i rodina méfi Gastéji hodnotu ¢lovéka podle
uspésnosti a bezkonfliktnosti, praveé na ukor moralnich hodnot a chuti opravdove pozna-
vat svét a odpovédné zit svlj zivot.

Nemluvé o pravu déti na ochranu, vychovu a podporu ze strany dospélych — rodicii

a ucitelti — o némz déti nikdo pftili§ nepoucuje.

Do 5. skupiny byly zafazeny tyto otazky:
1. Byla Popelka tyrana svou nevlastni matkou a sestrami?
2. Bylo by v poradku, pokud by jeho (otciiv) aktivni postoj zahrnoval nasili?
3. Méla by Popelka svou situaci resit nasilim?

4. Navrhni, jak by mélo byt reseno Popelcino postaveni v rodiné?

K pouziti pohadky o Popelce mé vedla archetypalni psychologie C. G. Junga.
Popelka jako archetyp ditéte a Zeny je blizkd vSem dévcatkim a zcela jist¢ se s ni
v mnoha piipadech identifikuji. Romanticky obraz prince, ktery piijede na bilém koni, je

74



maximalné pfitazlivy pro zeny od péti do pétaosmdesati let — to je spolecenska ,,past na
Popelku®. (7) A kluci o tom védi, a tim je pohadka o Popelce tak vyznamna pro vSechny.
Proto ma validni vypovédni hodnotu, pokud se déti vyjadiuji o Popel¢in€ osudu, stejnou
nebo spise vétsi, nez kdyby se vyjadfovaly o osobach konkrétniho svéta.

Zcela jasn¢ déti odsuzuji nésilné chovani macechy vici Popelce. Dité potiebuje
idedly ve svém zivoté, aby se viibec mohlo vyvijet, aby védélo, kudy se dat - a to je smysl
celé vychovy, jak fika FrantiSek kardinal Tomasek (42)

Dité neni jen objekt, kterym je posouvano a jimz je manipulovano, ale i subjekt, ktery
se na vlastni orientaci a vychové podili. Agrese je jednim z nejvétSich problémti 21. stoleti.
A vladne i v rodinach. Dité chee verit tomu, ze vSechno je tak, jak ma byt, a ze jeho potieba
»Spravnosti a pravdivosti je napliiovana. Je presvédcené, Ze jeho milovany rodi¢ nevi o tom,
¢emu je vystaveno. Dité daleko Iépe vnima a pfijima nésilné chovani otce, kterého chape
v nasi societé jako proklamovaného ochrance, tedy i zastance své osoby. Bylo by dobré
podrobit vyzkumu, zda by si déti zachovaly jednoznacnost tohoto nazoru, kdyby se jednalo
o vlastni matku Popelky, a hlavné - v ptipadé¢ nasili ze strany Popel¢ina otce - kdyby nasili

bylo zaméfeno vici nim, détem, a nikoliv proti nékomu, kdo jim, détem, ublizuje.
Vice nez polovina Zakui 2. stupne ZS nema zakladni informace o filozofii aktivniho nenasili.

Tato hypotéza byla potvrzena. Déti sice tvrdi, ze znaji sva prava, ale nasledny
vyzkum jednoznaéné ukazuje, ze tomu tak neni. Stejné tak déti neprokézaly schopnost

tesit krizovou situaci pravné akceptovatelnou formou.
S rostoucim veékem zaki 2. stupné ZS roste zdjem o vzdelavani v oblasti prevence ndasili.

Tato hypotéza potvrzena nebyla. Nebyl prokdzan zadny statisticky vyznamny
nartst védomosti a zdjmu v oblasti vzdélavani prevence nasili.

Rozdil ve védomostech déti mezi zékladnimi Skolami a gymnazii je podle ocekava-
ni ve prospéch gymnazii. Lze fici, ze diivod je ve vyssi vzdélanosti a socialni inteligenci
déti. (16) Zaroven je ale tfeba podotknout, Ze rozdil neni ptili§ velky, takze i gymnazia
maji na tomto poli mnoho préce.

Z hlediska srovnani velkého a malého mésta a miry informovanosti ve sledované
oblasti vyzkum neprokézal zadny statisticky vyznamny rozdil. Pokud se tyka pfiprave-
nosti a ochoty k agresi lze konstatovat, ze ve velkém mésté jsou déti pohotovéjsi pouzit

nasili k obran¢ svych prav ¢i k dosazeni svého.
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Tretim sledovanym aspektem byl vliv zatazeni etiky jako pfedmétu do vyuky.
Vyzkum nepotvrdil, Ze by vyuka etiky méla n&jaky zasadni pozitivni vliv na sledované
veli¢iny. Daleko dulezitéjsi je osobnost pedagoga, ktery dany predmét — etika, zdklady
spolecenskych véd, obcanské nauka — prednasi.

,» Ve stale se zrychlujicim viru metod a teorii a pfi neustalém stfidani interpretaci,
které na chvilku ziskaji ptizen vefejnosti a vzapéti upadaji do zapomnéni, z né¢hoz se uz
nejspis nikdy nevyhrabou, se zd4, ze uz neexistuje nic stalého, ze zadna pravda nevydrzi,*
— opét René Girard a jeho Obétni beranek. (15) Tento stale se zrychlujici vir pak vede
k mechanismu obétniho beranka, ktery ho zastavuje. A na nds je zabranit tomu, aby se
obétnim berankem staly déti.
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6. Navrh metodiky vzdélavaciho kurzu ,,Vychovou k nenasili*

Zakladni myslenky projektu:
Umisténi hodnoty lidského zivota na prvni misto
Prohléaseni rovnosti vSech lidskych bytosti
Uznani individudlnich a kulturnich odlisnosti
Rozvoj lidskych znalosti za hranice dogmatu a toho, co se povazuje za absolutni
pravdu
Zachovani svobody mysleni a viry

Odmitani nasili ve vSech formach

vvvvvv

nich problémt, o ekonomickych a socialnich rozdilech v situaci lidi ve svété a pficinach
a duasledcich tohoto stavu. Projekt ma pfispivat k tomu, aby déti byly schopny pfijimat
odpovédnost za sebe a svét, ve kterém ziji. DEti by mély byt motivovany k tomu, aby se
aktivné podilely na feSeni problémil na regionalni, narodni i mezinarodni Grovni. Déle by
se mé¢ly déti naucit vyuzivat nastrojii demokracie pfi ucasti na vefejném zivoté, dokazat
vymezit problém, analyzovat ho, vybrat nejvhodnéjsi feseni, dokazat odhadnout své
schopnosti a hledat moznosti, jak je vyuzit pfi feSeni problémt, na zdklad¢ informaci si
vytvoftit vlastni ndzor a uvést pro n¢j argumenty, umet piijmout nazor ostatnich a korigo-
vat sviij ptivodni nazor.

Zakladnimi liniemi vzdé€lavaciho projektu jsou Ctyti skladebné komponenty:
1) pobyvame mezi lidmi
2) nachéazime se v urcitych spole¢ensko-politickych a ekonomickych pomérech
3) sdilime s lidmi kolem nas urcitou kulturu
4) jsme vystaveni pusobeni médii

Snahou je naucit déti byt s druhymi lidmi v dobrych vzajemnych vztazich — inte-
grovat se a komunikovat. V pribéhu interakci a komunikace zhodnotit, s kym a jak se
déti ztotoziuji, srovnavaji, koho napodobuji, podle koho se orientuji, na kom jsou zavislé
a kdo je naopak zavisly na nich, chapat, jak se vyviji hierarchie mezilidskych vztaht — kdo
koho ovliviiuje a kdo je kym ovliviiovan, kdo koho vede a kdo je kym veden apod.

Dalsim ukolem je vysvétlit détem, jak nas zivot ovliviiuji spolecenské, hospodaiské
a politické pom¢éry, v nichz zijeme a které na nas doléhaji, at’ uz si to uvédomujeme ¢i
nikoliv. Je tfeba vysvétlit a pochopit, jak na nas ptsobi nabidla trhu, reklama a moda,

vzestup ¢i pokles zivotni urovné ve staté, jak se nas dotyka politicky systém ve staté, jak
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jsme provazani s lidmi celého svéta, a to nejen jako spolecenstvi lidi, ale i1 jako navzajem
se ovliviijici ekonomiky a politické systémy ve vSech biopsychosocidlnich aspektech.

Dulezitou ulohu hraje v projektu kultura jako prostfedek socializace ¢lovéka, tedy
uzpusobovani ¢loveéka pro zivot mezi lidmi, zaclenéni do spolecnosti, urcité skupiny,
vrstvy, generace. Jinymi slovy orientovat déti k hodnotam a cilim, o kter¢é je tfeba usilo-
vat, k pfijeti norem a zasad, kterymi je tfeba se fidit a k zastdvani postojti a vér, kterych
sdileni z nas vSech dohromady vytvati soudrznou pospolitost.

Meédia jsou ndstrojem globalizovaného prozivani. Krom pozitivniho dopadu na
miru informovanosti je nutno pfipustit i vazna uskali, az nebezpe¢i. Média mohou
byt a jsou za jistych okolnosti pro ¢lovéka hrozbou. Nejbanalnéjsim projevem toho je
zéavislost na médiich, zejména televizi, videu, ale stale ¢astéji na internetu. Zavisli jedinci
ztraci zpusobilost travit volny cas jinak, nez pasivni konzumaci potadi prakticky bez
vybéru. Jejich zivot se stava svého druhu vjemovym organem, kterym protékaji porady,
udalosti tak, jak je prezentuji média. S tim souvisi zdvazny problém tzv. ,,Spinavych uda-
ju*. Tim jsou minény udaje, informace a zpravy, které¢ zkresluji skutecnost a navozuji tak
v konzumentech nespravné, ucelove zkreslené poznani a postoje. To se déje tendencnim
vybérem urcitych zprav a vypousténim jinych (tedy jednostrannym informovanim), ti¢e-
lovym akcentovanim (posouvanim dirazu tak, aby konzument zaujal pravé to stanovisko,
které v ném chce producent vysilani vyvolat). V tomto smyslu se stavaji média uc¢innym
nastrojem manipulace psychikou lidi, coz mélo a mé v souvislosti s prosazovanim ekono-
mickych, politickych a mocenskych aspiraci zdjmovych skupin nedozirné nasledky.

Kurz by mél byt veden prozitkovou formou, mél by byt propojen s kazdodennim
zivotem a s tématy, kterd se déti tykaji. Jednotliva setkani by méla byt provazana ukoly,
které déti plni v mezidobi, napt. dokumentovani konkrétnich ptipada nasili z svého okoli,
aktivni ucast na webové diskusi s ostatnimi détmi (tfidami) zapojenymi v projektu, rizné

vytvarné akce k tématu apod.

Struktura kurzu a dal$i podrobnosti budou predmétem samostatné prace.

Ocekavané vystupy projektu:

1. Proniknout hloubéji do tématu aktivniho nenasili tak, aby jej déti realn¢ zapojily
do svych zivotl a staly se schopnéj$imi ovliviiovat smér tohoto globalizovaného svéta.
2. Posilit myslenku, ze nasili neni vhodnou reakei na vyfeseni nasilnych situaci.

Nejen, Ze je tato taktika nasilné a tudiz nekoherentni, ale je pfimo kontraproduktivni.
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3. Soustiedit se na spolecenské aspekty nasili s porozuménim existenénim problémutim.
4. Vytvoteni vystavy fotografii a kratkych ptib¢ht ,,O vzniku, feSeni a eliminaci

nasili ve spolecnosti®.

Mym zamérem je realizovat pilotni projekt na vybranych $kolach v Ceskych
Budg&jovicich a pfi pozitivnich vystupech se pokusit projekt rozsitit na co nejveétsi pocet
Skol, vytvotit vzdélavaci systém pro pedagogy, pro néjz by tato diplomova prace mohla

slouzit jako informacni zéklad.
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7. Zavér

Vyzkum jednoznaéné prokazal, ze déti se prili§ nedokazi orientovat v lidskych pra-
vech, nemaji informace o pravnich upravach a nevédi, jak spravné tesit krizové situace.
Tim mam na mysli, ze by déti mély mit informace a naucené vzorce chovani, jak fesit
situaci, v niZ jsou jejich prava porusovana, a ty jim chybi. OvSem je nutno zduraznit, Ze
feSeni by mélo byt v intencich prava a moralky. Nelze tedy akceptovat feseni typu: ,,zabit

macechu®.

Pii pedagogickych a vychovnych snahdch je nutné akcentovat fakt, ze détem
nesmi byt jen opakovano, jak maji jednat. DEti musi jednozna¢né vnimat, ze to, co je jim
prednédseno dospélymi, neni jen teoretické mentorovani, ale predavani zitych zpusobi

jednani, a ze dospé€li maji zajem je chranit a tento zajem je prvorady.

Vzhledem k tomu, Ze zcela jednoznaéné vzristd mira nasili a mnozstvi ozbrojenych
konfliktli vSude na Zemi, je tieba hledat cesty, jak tuto situaci zménit, resp. zménit sami
sebe, své jednani a postoje k déni ve svéte, vyrazné€ posunout miru participace a ochoty
se vubec ucastnit a zvysit solidaritu s lidmi zijicimi v oblastech stizenych chudobou,
nemocemi, valkami a nasilim. K tomu je ovSem nutné pochopit mechanismy znepokoji-
vé eskalace téchto jevill a naucit se orientovat v informacich, rozpoznavat dezinformace

a nenechat se jimi manipulovat.

Jsem presvédcena, ze ve vychové dalSich generaci jsou velké rezervy zejména
ve Skole a véfim, ze bude-li jim vénovana pozornost, mize to mit zasadni efekt. Proto
mam v umyslu dané téma podrobnéji rozpracovat, uvést do praxe a peclivé monitorovat

vysledky.
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Keitetsi China. Musela jsem zabijet.
1. vydani Praha: Motto, 2004. ISBN 80-7246-228-8.

Keller, Jan. Nedomyslena spolec¢nost.
4. vydani. Brno: Dopln¢k, 2003. ISBN 80-7239-091-0.

Keller, Jan. Uvod do sociologie.
4. vydani. Praha: Slon, 1999. ISBN 80-85850-25-7.

Keller, Jan. AZ na dno blahobytu.
2. vydani. Praha: Earth Save, 2005. ISBN 80-903085-7-0.

Klein, Naomi. No logo.
1. vydéni, Praha: Argo, 2005. ISBN 80-7203-671-8.
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(23)

(24)

(25)

(26)

27)

(28)

(29)

(30)

€1y

(32)

(33)

Kolektiv autora. Stiet civilizaci?
1. vydani. Praha: Evropsky literarni klub, 2002. ISBN 80-86316-31-9.

Kolektiv autort. Spole¢nost muzi a zen z aspektu gender.
1. vydani. Praha: Open Society Fund, 1999.

Kolektiv autort. Spole¢ny svét.
1. vydani. Praha: Clovék v tisni, 2005. ISBN 80-903510-0-X.

Krieger, Joel. Oxfordsky slovnik svétové politiky.
1. vydéni. Praha: Ottovo nakl., 2000. ISBN 80-7181-463-6.

Laurent, Eric. Tajny zivot G. W. Bushe.
1. vydéni. Praha: :intu:, 2004. ISBN 80-903355-1-9.

Levenson, Thomas. Einstein v Berlinég.
1. vydani. Praha: Prah, 2004. ISBN 80-7252-101-2.

Lipovetski, Gilles. Tteti Zena.
1. vydéni. Praha: Prostor, 2000. ISBN 80-7260-030-3.

Lorenz, Konrad. Takzvané zlo.
1. vydéni. Praha: Mlada fronta, 1992. ISBN 80-204-0264-0.

Moore, Michael. Hloupi bili muzi.
1. vydéni. Praha: Knizni klub, 2004. ISBN 80-242-1246-3.

Nakonecny, Milan. Motivace lidského chovéani.
1. vydéni. Brno: Academia, 1997. ISBN 80-200-0592-7.

Nakonecny, Milan. Encyklopedie psychologie.
2. vydani. Praha: Academia, 1997. ISBN 80-200-0625-7.
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(34)

(35)

(36)

(37)

(38)

(39)

(40)

(41)

(42)

(43)

(44)

(45)

Ponésicky, Jan. Agrese, nasili a psychologie moci.
1. vydani. Praha: Triton, 2004. ISBN 80-7254-593-0.

Prochazkova, Petra. Aluminiova kralovna.
1. vydani. Praha: NLN, 2003. ISBN 80-7106-632-X.

Ramonet, Ignacio. Tyranie médii.
1. vydéni. Praha: Mlada fronta, 2003. ISBN 80-204-1037-6.

Renzeti, M. Caire. Zeny, muzi a spole¢nost.
1. vydani. Praha: Karolinum, 2003. ISBN 80-246-0526-2.

Shapiro, Lawrence E. Emoc¢ni inteligence ditéte.
2. vydani. Praha: Portal, 2004. ISBN 80-7178-964-X.

Stieglitz, Joseph E. Jina cesta k trhu.
1. vydéni. Praha: Prostor, 2003. ISBN 80-7260-096-8.

Sigkova, Tatjana. Vychova k toleranci a proti rasismu.
1. vydéni. Praha: Portal, 1996. ISBN 80-7178-285-8.

Toffler, Alvin. Tofflerova, Heidi. Valka a antivalka.
1. vydéni. Praha: Dokotéan, 2002. ISBN 80-86569-16-0.

Tomasek, FrantisSek. Pedagogika.
1. vydani. Brno: NIBOWAKA, 1992. ISBN 80-901294-0-4.

Vanickova, Eva. Télesné tresty déti.
1. vydéni. Praha: Grada, 2004. ISBN 80-247-0814-0.

Vanic¢kova, Eva. Détska prostituce.
1. vydéni. Prah: Grada, 2005. ISBN 80-247-1138-9.

Wichterich, Christa. Globalizovana zena.
1. vydani. Praha: Gemi, 2000. ISBN 80-238-5631-6.
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8.2 Internetové zdroje

(47) Report 2006
(48) BBC World service

(49) www.lacomunicade.c] Silo

(50) Strategie prevence

(51) www.noviolencia.cl Non violent

(52) An annual report

(53) Umluva o pravech ditéte

(54) Globélni rozvojové vzdélavani
(55) Seniofi jako obéti nasili

10. 2. 2007

23.12.2006

8.4.2007

2.1.2007

8.4.2007

19. 2. 2007

12. 1. 2007

23.1.2007

3.3.2007
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http://www.amnesty.cz
http://www.bbco.uk
http://www.lacomunicade.cl
http://www.msmt.cz
http://www.noviolencia.cl
http://www.uno.com
http://www.unicef.cz
http://www.varianty.cz
http://www.zivot90.cz

9. Kli¢ova slova

agresivita
déti
globalizace
média
nasili
rodina
Skola

vzdélavani
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10. Prilohy

10.1 Dotaznik
10.2 Tabulky
10.3 Umluva o pravech ditéte

10.4 Zivotopisné vidaje o zastincich nendsili



10.1 DOTAZNIK

(pro zéky 2.stupné zékladnich $kol a prvnich 4 ro¢nikti osmiletych gymnazii)

Cast A
Vis, co to znamena ,,mit prava“? ano OO0 nel
Uved priklad:
Maji prava jen dospéli/zletili? ano [0 ne [
Maji prava jen lidé urcité rasy, pohlavi, viry, barvy pleti, narodnosti?  ano [0 ne [
Maji prava jen mocni? ano [0 ne [
M¢la by lidska prava platit pro vSechny lidi na svété? ano [0 ne [
Vyjmenuj lidska prava, kterd znas:
Jaké pravo je podle tebe nejdilezitéjsi?
Je ptipustné pouzit nasili k ziskdni majetku jiné osoby? ano [0 ne [
Je ptipustné pouzit nasili k ziskani napt. nalezist’ ropy v jiné zemi? ano O ne
Je ptipustné pouzit nasili k prosazeni lidskych prav? ano [0 ne [
Jsou si Zeny a muzi rovni? ano [0 ne [
Je porusovanim lidskych prav nasili v rodin¢? ano [0 ne [
Je porusovanim lidskych prav nasili v parté? ano [0 ne [
Je porusovanim lidskych prav Sikana? ano [0 ne [
Je porusovanim lidskych prav vyhrozovani ztratou kamaradstvi? ano [0 ne [
Je porusovanim lidskych prav tyrani déti? ano [0 ne [
Je porusovanim lidskych prav otrocka prace? ano [0 ne [
Myslis, ze v soucasné dobé jesté existuje otrocka prace? ano [0 ne [

Kde?




Je porusovanim lidskych prav ekonomické vykoftistovani chudych rozvojovych zemi?

ano [ ne [
Je vykoftistovani, pokud dé€lnici/délnice dostavaji mzdu pod hranici chudoby?

ano [ ne [
Je ptipustné, aby muzi méli za stejnou praci vyssi mzdu nez zeny? ano [ ne [

Ve kterych zemich jsou nejcastéji porusovana lidska prava?

Kter¢ skupiny lidi v nasi zemi nejcastéji zazivaji porusovani svych prav?

Pokladas za porusovani lidskych prav, kdyz v Kuvajtu nemaji zeny volebni pravo?
ano [ ne [

Pokladas za porusovani lidskych prav, kdyz napt. v Libanonu musi Zeny pii volbach

dokladat vzdélani a muzi ne? ano [ ne [
Vis co je to fair trade? ano [ ne [
Maji déti prava? ano [ ne [
Pokud ano, jsou n¢kde pravn¢ zakotvena? ano [ ne [
Kde?

Mohou se déti v nasi zemi branit poruSovani lidskych prav? ano [ ne
Uved, jak:

Mohou se déti v rozvojovych zemich branit porusovani lidskych prav? ano [0 ne

Uved, jak:

Uvital/a bys ve vyuce vice: [ vytvarné vychovy
[ rodinné vychovy
O etiky
L1 nabozenstvi

O] sexualni vychovy



Cast B

Byla Popelka tyrana svou nevlastni matkou a sestrami? ano [0 ne [
Byl postoj Popelcina otce k jejimu postaveni v rodiné spravny? ano [0 ne [
Mél se otec za Popelku aktivnéji postavit? ano [0 ne [
Bylo by v potadku, pokud by jeho aktivni postoj zahrnoval nasili? ano O ne
M¢la Popelka svou situaci fesit nasilim? ano O ne
Byl spravny jeji tolerantni, avSak pasivni postoj? ano O ne

Myslis, ze existuje cesta, jak takovou situaci fesit bez pouziti nasili? ano [0 ne [

Navrhni, jak by mélo byt feSeno Popel¢ino postaveni v rodiné (vynechej, prosim, prince):




10.2 Tabulky

Dotaznik %

Coské B
Budgjovice
ano ne ano ne ano ne ano ne ano ne ano ne ano ne ano ne ano ne ano ne ano ne ano ne ano ne ano ne ano ne
1G 96.6 34 34 96.6 34 96.6 517 483 96.6 34 93.1 69 100.0 00 345 65.5 793 20.7 100.0 00 96.6 34 793 20.7 1000 00 69.0 31.0 00 100.0
2G 96.0 40 40 96.0 40 96.0 440 560 360 640 840 160 96.0 40 320 680 80.0 200 80.0 200 96.0 40 880 120 | 1000 00 840 160 40 96.0
3G 100.0 00 43 95.7 00 1000 | 478 522 913 87 913 87 100.0 00 522 478 870 130 95.7 43 850 150 783 217 95.7 43 304 69.6 43 95.7
4G 100.0 00 34 96.6 00 1000 | 448 552 96.6 34 100.0 0.0 100.0 00 172 828 69.0 310 89.7 103 93.1 69 793 207 | 1000 00 862 138 00 100.0
628 6388 313 00 1000 | 125 875 313 688 93.8 63 750 250 93.8 63 188 813 875 125 563 438 875 125 563 43.8 813 188 250 750 00 100.0
7Z8 80.8 192 120 880 11.1 889 346 654 846 154 654 346 96.2 38 269 73.1 84.6 154 80.8 192 731 269 73.1 269 846 154 654 346 80 920
878 100.0 00 95 90.5 143 85.7 619 381 619 381 619 381 100.0 00 29 571 857 143 850 150 714 286 66.7 333 952 48 571 429 00 100.0
978 920 80 40 96.0 00 1000 | 560 440 | 1000 00 720 280 920 80 240 76.0 640 360 88.0 120 880 120 720 280 | 1000 00 80.0 200 00 100.0
Nymburk B
(%)
ano ne ano ne ano ne ano ne ano ne ano ne ano ne ano ne ano ne ano ne ano ne ano ne ano ne ano ne ano ne
1G 85.7 143 00 1000 | 214 786 286 4 821 179 679 321 893 10.7 29 571 74 286 85.7 143 821 179 82.1 179 1000 00 29 57.1 00 100.0
2G 100.0 00 43 95.7 43 95.7 26.1 739 913 87 95.7 43 95.7 43 522 478 913 87 783 217 83 217 69.6 304 95.7 43 826 174 522 478
3G 1000 00 172 828 34 96.6 65.5 345 862 138 759 24.1 48 552 310 69.0 89.7 103 862 138 862 138 793 20.7 1000 00 828 172 34 96.6
4G 100.0 00 00 100.0 38 96.2 23 517 885 115 885 115 962 38 231 769 654 346 923 17 769 231 577 23 100.0 00 962 38 23 517
628 750 250 200 80.0 350 650 350 650 750 250 450 550 70.0 300 350 65.0 60.0 400 450 550 750 250 60.0 400 60.0 400 300 700 00 100.0
7Z8 96.6 34 69 93.1 345 65.5 379 62.1 31.0 69.0 89.7 103 96.6 34 44.8 552 759 24.1 828 172 828 172 62.1 379 96.6 34 69.0 31.0 34 96.6
878 1000 00 00 1000 36 94 464 536 94 36 82.1 179 1000 00 250 750 750 250 85.7 143 %4 36 82.1 179 893 10.7 786 214 00 100.0
978 852 148 74 926 148 852 259 74.1 926 74 74.1 259 96.3 37 22 718 74.1 259 815 185 74.1 259 66.7 333 718 222 481 519 00 100.0




Dotaznik data

i B C D E F G H 1 J K L M N 0
Ceske
Budovice muzi zeny mui Zeny mui Zeny muzi seny musi zeny mui Jeny mui zeny muzi zeny mui Jeny mui seny muzi Zeny mui Zeny mui seny muzi zeny musi Zeny

ne ne ne fano | ne |ano | ne ne fano | ne fano | ne ne fano | ne Jano | ne Jano | ne Jano | ne Jano | ne fano | ne ne fano | ne Jano | ne fano | ne ne | ano | ne ne fano | ne Jano | ne fano | ne ne |ano | ne ne ne | ano | ne

16 7 Ja oo s oo fs i yaofe]a]o s ool ys]ofwfays]ofulo]ifr]o]n]e]f2 4 fsfo]afo 0o Jo 3]s o] fs]o]a 7] ]s]ofs 21
26 gl s ol oo o )ofofus)r s fa]ulofifo]is]rfs Plo o fisJo]a]sfe]o I ERERER R e o Ju o s s ool oo fufs]r]ofolfs
36 o fisJo o s fiJu]o]s sy 3 ]efolr ] Pls o fays]ofs]o]sfs]r]s]7]|t 2 fs o HENENERERERE sfs oo s s e fugols]ifu
4G 3o fw o ffofw]ofifo]w]r o |1 o filow]ofu]ofwfo]2 sy e ]ufals]o]n]s o Julafufalelafnfolw]ojn]ofnfs]o]nfofn
678 40372 fo]r sfo s a7 ol s fa]e]i |y s o7 f2 e ]oofife]e 7o s e e s e s e s e 2 |16 fs e o] 9
A s 2w ] s o felaw]ifw]s]w]s |4 5 e |1 3 a3 s 7o ]i]o 7 fn]s |2 2 Pl e s Jafus s alufste]ofwfs]alsfn]e]ofe]a]n
828 s foJu]ol2fs]o 7] sl e s e s fo s foaerfe]e]2 1 Lo fs 3 w]s 3]s 2 s ol e ]afefr]o]sfofn
973 el frJuofnfo]n]o 5 o fnfo]ofsfoJa)nfo]ulafsfo]sfuwfrfs)olafuw]a]nf 2 fuw]asfsfnre]o]nfo 2]l fofnr]o]n

B C D F G H 1 J K L M N 0
mui zeny Zeny mui zeny mui zeny muzi Zeny muzi Zeny mui zeny muzi Zeny Zeny mui zeny muzi Zeny Zeny mui zeny mui zeny Zeny

ano | ne fano | ne Jano | ne fano | ne Jano | ne ne fano | ne fano | ne Jano | ne fano ano | ne ne fano | ne fano | ne Jano | ne fano ano | ne fano | ne ne fano | ne fano | ne Jano | ne fano | ne Jano | ne ne fano | ne fano | ne Jano | ne fano ano | ne

2l ]2 ool s fs] s s s |n 4 1l )elnfs 3 fisjo]s s f7]s o fu oo afis oo fajulrfola]ul i fulo]is]ojalolsfr]o]nsfofs

26 o Julofofw] oo fojolnfs s fw]o]rfnrfr]u]o tdwo oo s rfelalo e o wfols s i3 nfafa]olnfrfoli]nfo]efefn]ofofufn]:
3G o Jis]ofofulsw]ifi]o 8 K 2o Jwlafuols s jofis s fola]nfula]u]lifuls]ul 4 lis]ofo s Ju]n o fisjofnf2a]n]sfo 1|
46 o Jis]ofolfs 8o fs |1 4|4 7| e oo s o Jo]s e fn]a]s s s Jofw]ofaJaw]afs]s | nfefs]o]nsfo 0 HENENEA R
673 a2l fs sl fnla]e]lsfo]o KN E 3 fs )]s s falafuwfa]r]s|e N ENERENERE s faloauls s o)y )ols o ]s|sfoJole]fofu
A o0 Jo ] f2]s 9w foJo]w]s s ]efn]s]: 9 s fa s Jwofo i fa]sn]lsfs]s KA ERE A ENERE 2 s ]s 6 ol ]w]ofe]a]ufs]o 1|
873 o Jis]ofofu]olisfofn]: s s s |7 ]|t o fufa]olsfufofisfol]a s fwjulafwfsfu]2]n]2 o Ju o fwfs ol fr)ol2]o]afnfa]o]nsfolfs
928 pfu 2o e fo e e o]z o foje]rfuofafuo]sfufofnrfi]s s jufsfe]e]n]e 3 4 fo s o]afs s ]w]aful2fr 6 |1 ]0 13




Popelka data

1 - tyréni 2 - postoj nasili 3 - feSend nasili 4 - feseni popelka
mcmm_,m%mg muzi Zeny vSechny muzi Zeny viechny muzi Zeny viechny muzi zeny viechny
ano ne ano ne ano ne ano ne ano ne ano ne ano ne ano ne ano ne ano ne N ano ne N ano ne
1G 5 3 21 0 26 3 3 5 0 21 3 26 3 5 0 21 3 26 3 2 2 16 3 2 5 18
2G 8 2 14 1 22 3 3 5 1 4 4 9 0 8 2 13 2 21 5 2 3 9 6 0 9 9
3G 8 0 15 0 23 0 3 5 0 15 3 20 2 6 0 15 2 21 5 1 2 10 3 2 5 12
4G 13 0 15 1 28 1 0 13 1 15 1 28 0 13 2 14 2 27 8 2 3 9 7 0 10 9
678 6 1 9 0 15 1 0 7 0 9 0 16 0 7 0 9 0 16 17 0 0 8 1 0 1 8
728 6 1 19 0 25 1 0 6 2 18 2 24 2 5 4 15 6 20 3 1 3 11 8 0 11 11
878 8 0 13 0 21 0 5 3 3 10 8 13 4 4 3 10 7 14 5 2 1 10 3 0 4 10
978 9 3 13 0 22 3 7 5 3 10 10 15 7 5 3 10 10 15 4 2 6 9 4 0 10 9
Primérv% | 863% | 13.7% | 983% | 1.7% | 938% | 62% | 30.0% | 70.0% | 89% | 91.1% | 17.0% | 83.0% | 254% | 74.6% | 11.6% | 88.4% | 16.7% | 833% | 80.6% | 194% | 19.6% | 804% | 89.7% | 103% | 39.0% | 61.0%
Primér 7.88 125 14.88 025 2275 1.50 2.63 6.13 125 1275 388 18.88 225 6.63 175 1338 4.00 20.00 6.25 1.50 250 1025 438 0.50 6.88 10.75
Rozptyl 6.13 1.64 13.84 0.21 15.36 1.71 6.55 898 1.64 3021 11.84 4527 593 827 2.50 15.13 11.14 2343 21.36 0.57 314 6.21 5.70 0.86 12.98 1021
Odchylka 247 128 372 046 39 131 2.56 3.00 128 5.50 344 6.73 243 2.88 158 3.89 334 484 4.62 0.76 1.77 249 239 093 3.60 320
1 - tyrani 2 - postoj nésili 3 - feSeni nasili 4 - feSeni popelka
Nymburk muzi Zeny vsechny muzi Zeny vechny muzi Zeny vSechny muzi zeny vSechny
ano ne ano ne ano ne ano ne ano ne ano ne ano ne ano ne ano ne ano ne N ano ne N ano ne
1G 13 0 13 2 26 2 4 9 3 12 7 21 9 4 3 12 12 16 11 0 2 10 5 0 7 10
2G 9 1 13 0 2 1 5 5 0 13 5 18 5 5 0 13 5 18 7 3 0 9 4 0 4 9
3G 12 2 15 0 27 2 4 8 4 11 8 19 6 6 2 13 8 19 7 5 2 11 4 0 6 11
4G 6 2 18 0 24 2 2 6 2 16 4 22 2 6 0 18 2 24 5 0 3 7 11 0 14 7
628 5 1 14 0 19 1 2 4 3 11 5 15 4 2 4 10 8 12 3 0 3 7 6 1 9 8
778 7 3 17 2 24 5 4 6 3 16 7 22 4 6 4 15 8 21 7 1 2 11 7 1 9 12
878 12 1 13 2 25 3 3 10 5 10 8 20 10 3 3 12 13 15 7 3 3 9 6 0 9 9
978 0 13 0 27 0 2 12 2 11 4 23 5 9 0 13 5 22 13 1 0 8 5 0 5 8
Primeér (%) 88.6% | 114% | 951% | 49% | 924% | 7.6% | 302% | 69.8% | 18.0% | 82.0% | 23.1% | 76.9% | 52.3% | 47.7% | 13.1% | 86.9% | 293% | 70.7% | 682% | 14.8% | 17.0% | 59.0% | 39.3% 1.6% | 46.0% | 54.0%
Primér 9.75 125 14.50 0.75 2425 200 325 7.50 275 12.50 6.00 20.00 5.63 513 2.00 1325 7.63 1838 7.50 1.63 1.88 9.00 6.00 0.25 7.88 9.25
Rozptyl 11.93 1.07 4.00 1.07 7.36 229 136 743 221 543 2.86 6.86 713 470 3.14 5.64 13.41 1570 | 10.00 341 1.55 257 5.14 021 9.84 2.79
Odchylka 345 1.04 2.00 1.04 271 1.51 1.17 2.73 149 233 1.69 262 267 217 1.77 238 3.66 3.96 3.16 1.85 125 1.60 227 046 314 1.67




Popelka %

Ceské 1 - tyrani 2 - postoj nasili 3 - feseni nésili 4 -bez nasili 5 - feeni popelka
mﬁﬂwﬁw vice muzi Zeny viechny muzi zeny viechny muzi Zeny viechny muzi zeny viechny muzi zeny viechny
ano ne ano ne ano ne ano ne ano ne ano ne ano ne ano ne ano ne ano ne ano ne ano ne ano ne N ano ne N ano ne N
1G 62.5 | 37.5 | 1000 | 00 89.7 | 103 | 375 | 625 00 | 1000 | 103 | 8.7 | 375 | 625 00 | 1000 | 103 | 897 | 625 | 375 | 714 | 286 | 690 | 31.0 | 429 | 286 | 286 | 762 | 143 9.5 679 | 179 | 143
2G 800 | 200 | 933 6.7 880 | 120 | 375 | 625 | 200 | 800 | 308 | 692 00 | 1000 | 133 | 867 87 913 | 900 | 100 | 8.7 | 133 | 880 | 120 | 500 | 200 | 300 | 600 | 400 0.0 560 | 320 | 120
3G 1000 | 00 | 1000 | 00 | 1000 | 00 375 | 625 00 | 1000 | 130 | 870 | 250 | 750 00 | 1000 | 87 913 | 625 | 375 | 933 6.7 826 | 174 | 625 | 125 | 250 | 667 | 200 | 133 | 652 | 174 | 174
4G 1000 | 00 938 6.3 96.6 34 00 | 1000 | 63 938 34 96.6 00 | 1000 | 125 | 875 69 931 | 769 | 23.1 | 875 | 125 | 828 | 172 | 615 | 154 | 231 | 563 | 438 0.0 586 | 310 | 103
678 857 | 143 | 1000 | 00 938 6.3 00 | 1000 | 00 | 1000 | 00 | 1000 | 00 | 1000 | 00 | 1000 | 00 | 1000 | 1000 | 0.0 889 | 111 | 938 63 | 1000 | 00 0.0 889 | 111 0.0 962 38 0.0
7Z8 857 | 143 | 1000 | 00 | %2 | 38 00 | 1000 | 100 | 900 | 7.7 | 923 | 286 | 714 | 211 | 789 | 231 | 769 | 571 | 429 | 789 | 211 | 731 | 269 | 429 | 143 | 429 | 579 | 421 | 00 | 538 | 346 | 115
878 1000 | 00 | 1000 | 00 | 1000 | 00 | 625 | 375 | 231 | 769 | 381 | 619 | 500 | 500 | 23.1 | 769 | 333 | 66.7 | 625 | 375 | 923 | 77 | 810 | 190 | 625 | 250 | 125 | 769 | 231 | 00 | 714 | 238 | 48
978 750 | 250 | 1000 | 00 880 | 120 | 583 | 417 | 231 | 769 | 400 | 600 | 583 | 41.7 | 23.1 | 769 | 400 | 600 | 500 | 500 | 846 | 154 | 680 | 320 | 333 | 167 | 500 | 692 | 308 0.0 520 | 240 | 240
1 - tyréni 2 - postoj nasili 3 - feseni nasili 4 -bez nasili 5 - feseni popelka
Nymburk (%) muzi Zeny viechny muzi zeny viechny muzi zeny viechny muzi Zeny viechny muzi Zeny viechny
ano ne ano ne ano ne ano ne ano ne ano ne ano ne ano ne ano ne ano ne ano ne ano ne ano ne N ano ne N ano ne N

1G 1000 | 00 867 | 133 | 929 71 308 | 692 | 200 | 800 | 250 | 750 | 692 | 308 | 200 | 80.0 | 429 | 571 | 615 | 385 | 8.7 | 133 | 750 | 250 | 846 0.0 154 | 66.7 | 333 0.0 750 | 179 71
2G 900 | 100 | 1000 | 00 957 | 43 500 | 50.0 00 | 1000 | 21.7 | 783 | 500 | 500 00 | 1000 | 21.7 | 783 | 60.0 | 400 | 923 77 783 | 21.7 | 700 | 300 | 00 692 | 308 0.0 696 | 304 0.0
3G 857 | 143 | 1000 | 00 9.1 69 333 | 667 | 267 | 733 | 296 | 704 | 500 | 500 | 133 | 867 | 296 | 704 | 667 | 333 | 80.0 | 200 | 741 | 259 | 500 | 357 | 143 | 733 | 267 0.0 621 | 310 69
4G 750 | 250 | 1000 | 00 | 923 | 77 | 250 | 750 | 111 | 889 | 154 | 846 | 250 | 750 | 00 | 1000 | 77 | 923 | 750 | 250 | 1000 | 00 | 923 | 77 | 625 | 00 | 375 | 389 | 611 | 00 | 462 | 423 | 15
628 833 | 167 | 1000 | 00 | 950 | 50 | 333 | 667 | 214 | 786 | 250 | 750 | 667 | 333 | 286 | 714 | 400 | 600 | 66.7 | 333 | 8.7 | 143 | 800 | 200 | 500 | 00 | 500 | 500 | 429 | 71 | 500 | 300 | 200
778 700 | 300 | 895 | 105 | 828 | 172 | 400 | 60.0 | 158 | 842 | 241 | 759 | 400 | 600 | 21.1 | 789 | 276 | 724 | 700 | 300 | 579 | 421 | 621 | 379 | 700 | 100 | 200 | 579 | 368 53 621 | 276 | 103
878 923 7.7 867 | 133 | 893 | 107 | 231 | 769 | 333 | 667 | 286 | 714 | 769 | 231 | 200 | 800 | 464 | 536 | 692 | 308 | 800 | 200 | 750 | 250 | 538 | 23.1 | 23.1 | 600 | 400 0.0 571 | 321 | 107
978 1000 | 00 | 1000 | 00 | 1000 | 00 143 | 857 | 154 | 846 | 148 | 852 | 357 | 643 00 | 1000 | 185 | 815 | 714 | 286 | 923 71 815 | 185 | 929 7.1 0.0 615 | 385 0.0 778 | 222 0.0




10.3 Umluva o prdavech ditéte

UMLUVA O PRAVECH DITETE
(Ve znéni ptijatém v CR, zvefejnéném ve Sbirce zakont ¢. 104/1991)

Staty, které jsou smluvni stranou této Umluvy, majice na zfeteli, Zze podle zasad vyhlasenych
v Chart¢  Spojenych  narodi  je  uznani  pfirozené  dUstojnosti a  rovnych a  nezcizitelnych
prav  vSech  piislusniki  lidské  rodiny  zakladem  svobody,  spravedlnosti a miru ve  svéte,

majice na mysli, ze lid spojenych narodt v Charté znovu potvrdil svou viru v zakladni lidska prava, diistojnost a hodnotu
lidské osobnosti a ze vyjadiil své odhodlani podporovat socialni pokrok a zlepSovat zivotni Groven pii vetsi svobodé,

uznavajice, ze Spojené narody ve VSeobecné deklaraci lidskych prav a v mezinarodnich paktech o lidskych pravech prohlasily
a dohodly se na tom, Ze kazdému piislusi v nich stanovena prava, a to bez jakéhokoli rozliSovani podle rasy, barvy pleti, pohlavi,
jazyka,nabozenstvi,politickéhonebojinéhosmysleni,narodnostnihonebosocialnihoptivodu, majetku,rodunebojinéhopostaveni,

pamétlivy, ze ve VSeobecné deklaraci lidskych prav Spojené narody prohlasily, Zze détstvi ma narok na zvlastni pééi a pomoc,

presvédcéeny, Ze rodina, jako zakladni jednotka spolecnosti a ptirozené prostiedi pro rist a blaho vSech svych ¢lent a zejména
déti, musi mit narok na potfebnou ochranu a takovou pomoc, aby mohla beze zbytku plnit svou tlohu ve spole¢nosti,
uznavajice, ze v zajmu plného a harmonického rozvoje osobnosti musi déti vyrastat v rodinném prostiedi, v atmosféie §tésti, lasky
aporozumeéni, majice na zreteli, ze dit¢ musi byt pln¢ pfipraveno zit ve spolecnosti vlastnim zivotema vychovano vduchuidealti
prohlasenych v Charté Spojenych narodd, a to zejména v duchu miru, distojnosti, snasenlivosti, svobody, rovnosti a solidarity,

majice na mysli, Ze potieba zabezpegit ditéti zvlastni péci byla zakotvena v Zenevské deklaraci prav ditéte z roku 1924
av Deklaraci prav ditéte piijaté Spojenymi narody v r. 1959 a uznana ve Vseobecné deklaraci lidskych prav, v . Mezinarodnim
paktu o obc¢anskych a politickych pravech (zejména v ¢lancich 23 a 24), v Mezinarodnim paktu o hospodaiskych, socialnich
a kulturnich pravech (zejména v ¢lanku 10) a ve statutech a pfislusnych dokumentech odbornych organizaci a mezinarodnich
organizaci, zabyvajicich se péc¢i blaho déti,

majice na mysli, ze, jak je uvedeno v Deklaraci prav ditéte prijaté Valnym shromazdénim Organizace spojenych narodu 20.
listopadu 1959, dité pro svou télesnou a dusevni nezralost potiebuje zvlastni zaruky, péci a odpovidajici pravni ochranu pred
narozenim i po ném,

pamétlivy ustanoveni Deklarace socialnich a pravnich zasad ochrany a zajiSténi blaha déti, se zvlastnim ohledem na
vnitrostatni a mezinarodni upravu umist'ovani do instituci ndhradni péce, Minimalnich standardnich pravidel OSN, tykajicich
se vykonu soudnictvi za tcasti mladistvych (Pekingska pravidla), Deklarace o ochrané Zen a déti za mimofadnych udalosti
a za ozbrojenych konflikti,

uznavajice,ze ve vsech zemich svétajsou déti zijici ve vyjimecné obtiznych podminkach a ze tyto déti vyzaduji zvlastni pozornost,
berouce nalezity ohled na vyznam tradic a kulturnich hodnot kazdého naroda pro ochranu a harmonicky rozvoj ditéte,

uznavajice vyznam mezinarodni spoluprace pro zlepSovani zZivotnich podminek déti v kazdé zemi a zejména v rozvojovych
zemich, dohodly se na nasledujicim:

CAST 1

Clanek 1
Pro tcely této umluvy se ditétem rozumi kazda lidska bytost mladsi osmnacti let, pokud podle pravniho fadu, jenz se na dité
vztahuje, neni zletilosti dosazeno dfive.

Clanek 2

1 Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, se zavazuji respektovat a zabezpecCit prava stanovena touto imluvou kazdému
ditéti nachazejicimu se pod jejich jurisdikci bez jakékoli diskriminace podle rasy, barvy pleti, pohlavi, jazyka, nabozenstvi,
politického nebo jiného smysleni, narodnostniho, etnického nebo socialniho ptvodu, majetku, télesné nebo dusevni
nezpusobilosti, rodu a jiného postaveni ditéte nebo jeho rodict nebo zakonnych zastupci.

2 Staty, které jsou smluvni stranou imluvy, u¢ini vSechna potfebna opatfeni k tomu, aby dité¢ bylo chranéno pied vsemi
formami diskriminace nebo trestani, které vyplyvaji z postaveni, ¢innosti, vyjadienych nazort nebo ptesvédceni jeho rodic,
zakonnych zastupcti nebo ¢lent rodiny.



Clanek 3
1 Zajem ditéte musi byt pfednim hlediskem pfi jakékoli ¢innosti tykajici se déti, at’ uz uskutecnované vetejnymi nebo
soukromymi zafizenimi socialni péce, spravnimi nebo zakonodarnymi organy.
2 Staty, které jsou smluvni stranou imluvy, se zavazuji zajistit ditéti takovou ochranu a péci, jaka je nezbytna pro jeho
blaho, pfi¢emz berou ohled na prava a povinnosti jeho rodi¢l, zékonnych zastupct nebo jinych jednotlivet pravné za ného
odpovédnych, a €ini pro to vSechna potfebna zakonodarna spravni opatieni.
3. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, zabezpe¢i, aby instituce, sluzby a zatizeni odpoveédné za péci a ochranu
déti odpovidaly standardim stanovenym kompetentnimi ufady, zejména v oblastech bezpecnosti a ochrany zdravi, poctu
a vhodnosti svého personalu, jakoz i kompetentniho dozoru.

Clanek 4
Staty, které jsou smluvni stranou imluvy, ucini vSechna potiebna zakonodarna, spravni a jina opatieni k provadeéni prav,
uznanych touto tmluvou. Pokud jde o hospodatska, kulturni a socialni prava, staty, které jsou smluvni stranou umluvy,
uskutecnuji takova opatfeni v maximalnim rozsahu svych prostredki a v pfipad¢ potieby i v ramci mezinarodni spoluprace.

Clanek 5
Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, se zavazuji respektovat odpovédnost, prava a povinnosti rodict nebo,
v odpovidajicich pfipadech a v souladu s mistnimi obyceji, ¢lent $irsi rodiny nebo obce, zakonnych zastupct nebo jinych
osob pravné odpovédnych za dité, které sméfuji k zabezpeceni jeho orientace a usmérnovani pii vykonu prav podle tmluvy
v souladu s jeho rozvijejicimi se schopnostmi.

Clanek 6
1 Staty, kter¢ jsou smluvni stranou imluvy, uznavaji, ze kazdé dit¢ ma pfirozené pravo na zivot.
2 Staty, které jsou smluvni stranou imluvy, zabezpecuji v nejvyssi mozné mite zachovani zivota a rozvoj ditéte.

Clanek 7
1 Kazdé dité je registrovano ihned po narozeni a ma od narozeni pravo na jméno, pravo na statni ptislusnost a pokud to je
mozné, pravo znat své rodice a pravo na jejich péci.
2 Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, zabezpeCuji provadéni téchto prav a v souladu se svym vnitrostatnim
zakonodarstvim a v souladu se svymi zavazky vyplyvajicimi z pfislusnych mezinarodnépravnich dokumenti v této oblasti se
zvlastnim dirazem na to, aby dité neztistalo bez statni ptislusnosti.

Clanek 8
1 Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, se zavazuji respektovat pravo ditéte na zachovani jeho totoznosti, véetné statni
ptislusnosti, jména a rodinnych svazki v souladu se zakonem a s vylou¢enim nezakonnych zasaht.
2 Je-li dité protizakonné ¢astecné nebo zcela zbaveno své totoznosti, zabezpec¢i mu staty, které jsou smluvni stranou umluvy,
potiebnou pomoc a ochranu pro jeji urychlené obnoveni.

Clanek 9
1 Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, zabezpeci, aby dit¢ nemohlo byt oddéleno od svych rodict proti jejich vili, ledaze
ptislusné urady na zakladé soudniho rozhodnuti a v souladu s platnym pravem a v piislusném fizeni urci, ze takové oddéleni
je potiebné v zajmu ditéte. Takové uréeni muze byt nezbytnym v nékterém konkrétnim piipade, napiiklad jde-li o zneuzivani
nebo zanedbavani ditéte rodici nebo ziji-li rodi¢e oddélené a je tieba rozhodnout o misté pobytu ditéte.
2 V jakémkoli fizeni podle odstavce 1 se poskytuje vSem dotCenym strandm moznost z(castnit se fizeni a sdélit svoje
stanoviska.
3 Staty, které jsou smluvni stranou imluvy, uznavaji pravo ditéte oddéleného od jednoho nebo obou rodi¢ti udrzovat pravidelné
osobni kontakty s obéma rodici, ledaze by to bylo v rozporu se zajmy ditéte.
4 Jestlize oddéleni ditéte od rodicu je disledkem jakéhokoli zasahu statu, ktery je smluvni stranou umluvy, jako je vazba,
uvéznéni, vypovézeni, deportace nebo smrt (véetné smrti, ktera nastala z jakékoli pfi¢iny v dobé&, kdy doty¢na osoba byla
v opatrovani statu) jednoho nebo obou rodict ditéte, tento stat, ktery je smluvni stranou umluvy, na pozadani poskytne ditéti,
rodi¢iim nebo piipadné jinému ¢lenu rodiny nezbytné informace o misté pobytu nepfitomného (nepfitomnych) ¢lena (¢lent)
rodiny, ledaze by poskytnuti takové informace odporovalo zajmu ditéte. Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, kromé
toho zabezpeci, aby podani takové informace samo o sob& nemélo zadné nepiiznivé dusledky pro dotéenou osobu (dotéené
osoby).

Clanek 10
1 Za ucelem spojeni rodiny a v souladu se zavazkem podle ¢l. 9, odst. 1, staty, které jsou smluvni stranou tmluvy, posuzuji
zadosti ditéte nebo jeho rodict o vstup na Gizemi statu, ktery je smluvni stranou imluvy, nebo o jeho opusténi pozitivnim,
humannim a urychlenym zptsobem. Staty, které¢ jsou smluvni stranou imluvy, dale zabezpeci, aby podani takové zadosti
nemélo zadné nepfiznivé disledky pro zadatele nebo ¢leny jeho rodiny.
2 Ditg, jehoz rodice pobyvaji v riznych statech, ma az na vyjime¢né okolnosti pravo udrzovat pravidelné osobni kontakty
a piimé styky s obéma rodici. Za timto ucelem a v souladu se svym zavazkem podle ¢l. 9, odst. 2, staty, které jsou smluvni



stranou imluvy, uznavaji pravo ditéte a jeho rodi¢l opustit kteroukoli zemi, i svou vlastni, a vstoupit do své vlastni zemé.
Pravo opustit kteroukoli zemi podléha pouze takovym omezenim, ktera stanovi zakon a ktera jsou nutna pro ochranu
narodni bezpecnosti, vefejného poradku, vefejného zdravi nebo moralky nebo prav a svobod druhych a ktera jsou v souladu
s ostatnimi pravy uznanymi v této imluve.

Clanek 11
1 Staty, které jsou smluvni stranou imluvy, ¢ini opatfeni k potirani nezdkonného premistovani déti do zahranici a jejich
nenavraceni zpét.
2 Za timto ucelem budou staty, které jsou smluvni stranou tmluvy, usilovat o uzavieni dvoustrannych a mnohostrannych
dohod a o pfistup k existujicim dohodam.

Clanek 12
1 Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, zabezpecuji ditéti, které je schopno formulovat své vlastni nazory, pravo tyto
nazory svobodné vyjadrovat ve vSech zalezitostech, které se jej dotykaji, pficemz se nazoriim ditéte musi vénovat patficna
pozornost odpovidajici jeho véku a trovni.
2 Za timto ucelem se ditéti zejména poskytuje moznost, aby bylo vyslyseno v kazdém soudnim nebo spravnim fizeni, které
se jej dotyka, a to bud’ pfimo a nebo prostiednictvim zastupce nebo piislusného organu, pticemz zpusob slySeni musi byt
v souladu s proceduralnimi pravidly vnitrostatniho zakonodarstvi.

Clanek 13
1 Dité ma pravo na svobodu projevu: toto pravo zahrnuje vyhledavat, pfijimat a roz$itovat informace a myslenky vseho druhu,
bez ohledu na hranice, at’ Gstné, pisemné nebo tiskem, prostfednictvim umeéni nebo jakymikoli jinymi prostfedky podle volby
ditéte.
2 Vykon tohoto prava muze podléhat ur¢itym omezenim, avsak tato omezeni budou pouze takova, jaka stanovi zakon a jez
jsou nutna:
a) k respektovani prav nebo povésti jinych
b) k ochrané narodni bezpecnosti nebo vetejného potadku, veiejného zdravi nebo moralky.

Clének 14
1 Staty, které jsou smluvni stranou imluvy, uznavaji pravo ditéte na svobodu mysleni, svédomi a nabozenstvi.
2 Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, uznavaji prava a povinnosti rodi¢t, a v odpovidajicich piipadech zakonnych
zastupct, usmérnovat dité pfi vykonu jeho prava zptisobem, ktery odpovida jeho rozvijejicim se schopnostem.
3 Svoboda projevovat nabozenstvi nebo viru miize byt podrobena pouze takovym omezenim, jaka predepisuje zakon a ktera
jsou nutna k ochran¢ vefejné bezpecnosti, poradku, vefejného zdravi nebo moraky nebo zakladnich prav a svobod jinych.

Clanek 15
1 Staty, které¢ jsou smluvni stranou utmluvy, uzndvaji pravo ditéte na svobodu sdruzovani a svobodu pokojné¢ho
shromazd’ovani.
2 Vykon téchto prav nesmi byt zadnym zpuisobem omezovan s vyjimkou téch omezeni, jez stanovi zakon a jez jsou nutna
v demokratické spolecnosti v zajmu narodni bezpecnosti nebo vetejné bezpecnosti nebo vefejného zdravi nebo moralky ¢i
ochrany prav a svobod druhych.

Clének 16
1 Zadné dité nesmi byt vystaveno svévolnému zasahovéani do svého soukromého Zivota, rodiny, domova nebo korespondence
ani nezakonnym ttokiim na svou Cest a povést.
2 Dité ma pravo na zakonnou ochranu proti takovym zasahim nebo ttokim.

Clanek 17
Staty, kter¢ jsou smluvni stranou tmluvy, uznavaji dilezitou funkci hromadnych sdélovacich prostiedkil a zabezpecuji ditéti
pristup k informacim a materialim z riznych narodnich a mezinarodnich zdrojt, zejména takovym, které jsou zaméfeny na
rozvoj socialniho, duchovniho a mravniho blaha ditéte a také jeho télesného a dusevniho zdravi. Za timto ucelem staty, které
jsou smluvni stranou umluvy, povzbuzuji:
a) hromadné sdélovaci prostfedky k $ifeni informaci a materialt, které jsou pro dité socialné a kulturné prospésné a které
odpovidaji duchu ¢lanku 29 této tmluvy,
b) mezinarodni spolupraci pii tvorbe, vymeéné a rozsifovani takovych informaci a materialti z riznych kulturnich, narodnich
a mezinarodnich zdroju,
¢) tvorbu a rozsifovani knih pro déti,
d) hromadné sdélovaci prostfedky k tomu, aby braly zvlastni ohled na jazykové potfeby déti nalezejicich k menSinové
skupiné ¢i domorodému obyvatelstvu,
e) tvorbu odpovidajicich zasad ochrany ditéte pfed informacemi a materialy $kodlivymi pro jeho blaho, majice na mysli
ustanoveni ¢lankt 13 a 18 této umluvy.



Clének 18
1 Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, vynalozi veskeré Usili k tomu, aby byla uznana zasada, ze oba rodi¢e maji
spole¢nou odpovédnost za vychovu a vyvoj ditéte. Rodi¢e nebo v odpovidajicich ptipadech zdkonni zastupci maji prvotni
odpovédnost za vychovu a vyvoj ditéte. Zakladnim smyslem jejich péce musi pti tom byt zajem ditéte.
2 Zaucelem zaruceni a podpory prav stanovenych touto umluvou poskytuji staty, které jsou smluvni stranou umluvy, rodi¢im
a zakonnym zastupciim potiebnou pomoc pii plnéni jejich ukolu vychovy déti a zabezpecuji rozvoj instituci, zafizeni a sluzeb
pro déti.
3 Staty, které jsou smluvni stranou GUmluvy, ¢ini vSechna potfebna opatfeni k tomu, aby bylo zabezpeceno pravo déti
pracujicich rodic¢u vyuzivat sluzeb a zatizeni péce o déti, ktera jsou pro né urcena.

Clének 19

1 Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, ¢ini vSechna potifebna zakonodarna, spravni, socialni a vychovna opatieni
k ochrané déti pied jakymkoli télesnym ¢i duSevnim nésilim, urazenim nebo zneuzivanim, vcetné sexualniho zneuzivani,
zanedbavanim nebo nedbalym zachazenim, tryznénim nebo vykofistovanim béhem doby, kdy jsou v péci jednoho nebo obou
rodict, zakonnych zastupci nebo jakychkoli osob starajicich se o dité.

2 Tato ochranna opatieni zahrnuji podle potfeby ucinné postupy k vytvorfeni socialnich programii zameéfenych na poskytnuti
nezbytné podpory ditéti a tém, jimz bylo svéfeno, jakoz i jiné formy prevence. Pro ucely zjisténi, oznameni, postoupeni,
vySetfovani, 1éCeni a nasledné sledovani vyse uvedenych ptipada Spatného zachazeni s détmi zahrnuji rovnéz podle potieby
postupy pro zasahy soudnich organt.

Clének 20
1 Dité docasné nebo trvale zbavené svého rodinného prostredi nebo dité, které ve svém vlastnim zajmu nemtize byt ponechano
v tomto prostfedi, ma pravo na zvlastni ochranu a pomoc poskytovanou statem.
2 Staty, které jsou smluvni stranou imluvy, zabezpeci v souladu se svym vnitrostatnim zakonodarstvim nahradni péci.
3 Tato péce muize mezi jinym zahrnovat predani do vychovy, institut ,kafala® podle islamského prava, osvojeni a v nutnych
pripadech umisténi do vhodného zatizeni péce o déti. Pti volbé feseni je nutno brat ohled na zadouci kontinuitu ve vychoveé
ditéte a na jeho etnicky, nabozensky, kulturni a jazykovy ptvod.

Clének 21
Staty, které jsou smluvni stranou umluvy a které uznavaji a (nebo) povoluji systém osvojeni, zabezpeci, aby se v prvni fadé
bral do Givahy zajem ditéte, a :
a) zabezpeci, aby se osvojeni ditéte povolovalo jen k tomu kompetentnimi organy, které v souladu s pfislusnym zakonem
a ve stanoveném fizeni na zakladé vSech odpovidajicich a spolehlivych informaci uréi, ze osvojeni je piipustné z hlediska
postaveni ditéte ve vztahu k rodi¢tm, ptibuznym a zakonnym zastupcim a ze, vyzaduje-li se to, dotéené osoby daly védomy
souhlas k osvojeni po takovém projednani, které se mize ukazat nutnym,
b) uznavaji, ze osvojeni v cizi zemi lze povazovat za nahradni zptisob péce o dité, pokud dité nemtize byt predano do vychovy
v zafizeni péCe o déti nebo v roding osvojitele nebo o né nemuize byt pecovano jinym vhodnym zptsobem v zemi ptivodu,
c) zabezpeci, aby sité osvojené v jiné zemi vyuzivalo stejnych zaruk a prav, ktera by platila v pfipadé osvojeni ve vlastni
zemi,
d) c¢ini vSechna opatfeni potiebna k zajisténi toho, aby osvojeni v cizi zemi nevedlo k neopravnénému finan¢nimu zisku
z(castnénych osob,
e) podporuji v nutnych ptipadech cile tohoto ¢lanku uzaviranim dvoustrannych nebo mnohostrannych dohod nebo smluv
a v jejich ramci usiluji o to, aby umisténi ditéte do péce v jiné zemi bylo uskutecnovano k tomu pfislusnymi tiady nebo
organy.

Clanek 22

1 Staty, které jsou smluvni stranou imluvy, ¢ini opatfeni potfebna k zabezpeceni toho, aby dité zadajici o pfiznani postaveni
uprchlika nebo které je v souladu s platnym mezinarodnim nebo vnitrostatnim pravem a postupem povazovano za uprchlika,
at’ uz je v doprovodu svych rodicu, jinych osob, anebo bez doprovodu, obdrzelo potiebnou ochranu a humanitarni pomoc pii
vyuzivani prav stanovenych touto imluvou a jinymi dokumenty v oblasti mezinarodniho humanitarniho prava lidskych prav,
jichz jsou uvedené staty smluvnimi stranami.

2 Za timto Gcelem staty, které jsou smluvni stranou umluvy, podporuji, budou.li to povazovat za potiebné, soucinnost v usili
Spojenych narodi a jinych prislusnych mezivladnich organizaci nebo nevladnich organizaci spolupracujicich se Spojenymi
narody k ochrané a pomoci takovému ditéti a k vyhledavani rodic¢t nebo jinych ¢lenti rodiny ditéte-uprchlika s cilem ziskat
informace k jeho opétovnému spojeni s rodinou. Jestlize rodic¢e nebo jiné ¢leny rodiny nelze nalézt, poskytuje se ditéti stejna
ochrana jako kazdému jinému ditéti z jakéhokoli diivodu trvale nebo ptechodné zbavenému své rodiny, jak je stanoveno touto
umluvou.

Clének 23
1 Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, uznavaji, ze dusevné nebo télesné postizené dité ma pozivat plného a fadného zivota
v podminkach zabezpecujicich distojnost, podporujicich sebeduvéru a umoziujicich aktivni Gcast ditéte ve spolecnosti.
2 Staty, které jsou smluvni stranou tmluvy, uznavaji pravo postizen¢ho ditéte na zvlastni péci, v zavislosti na rozsahu



existujicich zdroju podporuji a zabezpeCuji opravnénému ditéti a osobam, které¢ se o né staraji, pozadovanou pomoc
odpovidajici stavu ditéte a situaci rodicl nebo jinych osob, které o dité pecuji.

3 Uznavajice zvlastni potfeby postizeného ditéte se pomoc v souladu s odstavcem 2 poskytuje podle moznosti bezplatng,
s ohledem na finan¢ni zdroje rodi¢t nebo jinych osob, které se o dité staraji, a je uréena k zabezpeceni uc¢inného piistupu
postizeného ditéte ke vzdélani, profesionalni pfiprave, zdravotni péci, rehabilitaéni péci, ptipravé pro zaméstnani a odpocinku,
a to zpisobem vedoucim k dosazeni co nejvétsiho zapojeni ditéte do spolecnosti a co nejvétsiho stupné rozvoje jeho osobnosti,
véetné jeho kulturniho a osobniho rozvoje.

4 Staty, které jsou smluvni stranou imluvy, v duchu mezinarodni spoluprace podporuji vyménu odpovidajicich informaci
v oblasti preventivni zdravotni péce a medicinského, psychologického a funkéniho 1é¢eni v ptipadé postizenych déti, véetné
roz§ifovani a pristupu k informacim tykajicim se metod rehabilitacni vychovy a profesionalni pfipravy k tomu, aby staty, které
jsou smluvni stranou umluvy, mohly zlepSovat své moznosti a znalosti, a prohloubit tak své zkuSenosti v téchto oblastech.
V tomto sméru se bere zvlastni ohled na poteby rozvojovych zemi.

Clanek 24
1 Staty, kter¢ jsou smluvni stranou umluvy,uznavaji pravo ditéte na dosazeni nejvyse dosazitelné tirovné zdravotniho stavu
a na vyuzivani rehabilitacnich a 1é¢ebnych zatizeni. Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, usiluji o zabezpeceni toho, aby
zadné dité nebylo zbaveno svého prava na piistup k takovym zdravotnickym sluzbam.
2 Staty, které jsou smluvni stranou imluvy, sleduji plné uskutecnovani tohoto prava a zejména ¢ini potiebna opatieni:
a) ke snizovani kojenecké a détské imrtnosti,
b) k zajisténi nezbytné 1ékaiské pomoci a zdravotni péce pro vsechny déti s dirazem na rozvoj zakladni 1ékaiské péce,
¢) k potirani nemoci a podvyzivy téz v ramci zakladni lékaiské péce, mimo jiné také vyuzivanim snadno dostupné technologie
a poskytovanim dostatecné vyzivné stravy a Cisté pitné vody, pficemz se bere ohled na nebezpeci a rizika znecisténi zivotniho
prostiedi,
d) k poskytnuti odpovidajici péce matkam pied i po porodu,
e) k zabezpeceni toho,aby vSechny slozky spole¢nosti, zejména rodice a déti , byly informovany o zdravi a vyzivé déti,
prednostech kojeni, hygiené, sanitarnich podminkach prostedi déti i o pfedchazeni nestastnym piipadiim, aby mély pfistup
ke vzdélani a aby byly podporovany pii vyuzivani téchto zakladnich znalosti,
f) k rozvoji osvéty a sluzeb preventivni zdravotni péce, poradenské sluzby pro rodice a vychovy k planovanému rodicovstvi.
3 Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, ¢ini vSechna ¢inna a nutna opatfeni k odstranéni vSech tradi¢nich praktik
Skodicich zdravi déti.
4 Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, se zavazuji podporovat mezinarodni spolupraci pro postupné dosazeni plné¢ho
uskutecnovani prava uznaného v tomto clanku. V této souvislosti se bere zvlastni zfetel na potieby rozvojovych zemi.

Clanek 25
Staty, kter¢ jsou smluvni stranou umluvy, uznavaji pravo ditéte, které bylo svéfeno pfislusSnymi organy do péce, ochrany
nebo léceni télesného ¢i dusevniho zdravi ndhradnimu zafizeni, na pravidelné hodnoceni zachazeni s ditétem a vSech dalsich
okolnosti spojenych s jeho umisténim.

Clének 26
1 Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, uznavaji pravo kazdého ditéte na vyhody socialniho zabezpeceni véetné socialniho
pojisténi a ¢ini nezbytna opatfeni k dosazeni plného uskuteciiovani tohoto prava v souladu s vnitrostatnim pravem.
2 Tyto vyhody se podle situace poskytuji s ohledem na zdroje a moznosti ditéte a osob, které se o né staraji, jakoz i s ohledem
na veskera dalsi hlediska, ktera jsou spojena se zadosti o poskytnuti téchto vyhod , podanou ditétem nebo ve prospéch ditéte.

Clének 27
1 Staty, které jsou smluvni stranou imluvy, uznavaji pravo kazdého ditéte na zivotni uroven nezbytnou pro jeho télesny,
dusevni, duchovni, mravni a socidlni rozvoj.
2 Rodice nebo jiné osoby, které se o dité staraji, nesou v ramci svych schopnosti a finan¢nich moznosti zakladni odpovédnost
za zabezpeceni zivotnich podminek nezbytnych pro rozvoj ditéte.
3 Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, v souladu s podminkami daného statu a v ramci svych moznosti €ini potfebna
opatieni pro poskytovani pomoci rodi¢im a jinym osobam, které se o dité staraji, k uskute¢novani tohoto prava a v ptipadé
potieby poskytuji materidlni pomoc a podptirné programy, zejména v oblasti zabezpecCeni potravin, Satstva a bydleni.
4 Staty, kter¢ jsou smluvni stranou imluvy, ¢ini v§echna opatieni nezbytna k zabezpeceni obnovy péce o dité ze strany rodict
nebo jinych osob, které nesou za dit¢ financ¢ni odpovédnost, at’ uz na uzemi statu, ktery je smluvni stranou umluvy, nebo
v zahrani¢i. Zejména v téch piipadech, kdy ziji v jiném staté nez dité, staty, které jsou smluvni stranou umluvy, podporuji
pristup k mezinarodnim dohodam nebo uzavirani takovych dohod a rovnéz tak dosahuji jinych odpovidajicich dohod.

Clanek 28
1 Staty, kter¢ jsou smluvni stranou tmluvy, uznavaji pravo ditéte na vzdélani a s cilem postupného uskuteciiovani tohoto prava
a na zakladé rovnych moznosti zejména:
a) zavadéji pro vSechny déti bezplatné a povinné zakladni vzdélani,
b) podnécuji rozvoj riznych forem stfedniho vzdélani zahrnujiciho vSeobecné a odborné vzdélani, ¢ini je ptijatelné a dostupné



pro kazdé dité a ptijimaji jina odpovidajici opatieni, jako je zavadéni bezplatného vzdélani a, v piipade€ potieby, poskytovani
finan¢ni podpory,

¢) vSemi vhodnymi prostiedky zpfistupiiuji vysokoskolské vzdeélani pro vSechny podle schopnosti,

d) zpfistupiuji vSem détem informace a poradenskou sluzbu v oblasti vzdélani a odborné ptipravy k povolani,

e) piijimaji opateni k podpore pravidelné skolni dochazky a ke snizeni poctu téch, kteti skolu nedokonéi.

2 Staty, které jsou smluvni stranou imluvy, ¢ini vSechna opatfeni nezbytna k tomu, aby kazen ve skolach byla zajistovana
zpusobem slucitelnym s lidskou distojnosti ditéte a v souladu s touto umluvou.

3 Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, rozvijeji a podporuji mezinarodni spolupraci ve vécech tykajicich se vzdélani,
zejména s cilem piispét k odstranéni nevédomosti a negramotnosti ve svété s cilem usnadnit ptistup k védeckotechnickym
poznatkiim a modernim metodam vyuky. V souvislosti s tim bude bran zvlastni ohled na rozvojové zemé.

Clanek 29
1 Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, se shoduji, ze vychova ditéte ma sméfovat k:
a) rozvoji osobnosti ditéte, jeho nadani, a rozumovych a fyzickych schopnosti v co nejsir§im objemu,
b) vychové zaméfené na posilovani ucty k lidskym pravim a zakladnim svobodam a také k zasadam zakotvenym v Charté
spojenych narodu,
¢) vychové zamétené na posilovani tcty k rodi¢im ditéte, ke své vlastni kultufe, jazyku a hodnotam, k narodnim hodnotam
zemé trvalého pobytu, jakoz i zemé jeho pivodu, a k jinym civilizacim,
d) ptipravé ditéte na zodpovédny zivot ve svobodné spolecnosti, v duchu porozuméni, miru, snasenlivosti, rovnosti pohlavi
a pratelstvi mezi v§emi narody, etnickymi, narodnostnimi a nabozenskymi skupinami a osobami domorodého ptivodu,
e) vychoveé zaméfené na posilovani tcty k pfirodnimu prostedi.
2 Z4dna &ast tohoto ¢lanku nesmi byt vykladana zptisobem omezujicim svobodu jednotlivel a organizaci ziizovat a fidit
vychovné instituce. Za vSech okolnosti je vSak tieba zabezpecit dodrzovani principti stanovenych v odstavci 1 tohoto ¢lanku
a podminek, aby vzdélani poskytované témito institucemi odpovidalo minimalnim standardiim stanovenym statem.

Clanek 30
V téch statech, v nichz existuji etnické, nabozenské nebo jazykové mensiny nebo osoby domorodého piivodu, nesmi byt ditéti
nalezejicimu k takové mensiné nebo domorodému obyvatelstvu odpirano pravo spolecné s prislusniky své skupiny uzivat
vlastni kultury, vyznavat a praktikovat své vlastni nabozenstvi a pouzivat svého vlastniho jazyka.

Clének 31
1 Staty, které jsou smluvni stranou imluvy, uznavaji pravo ditéte na odpocinek a volny Cas, na Gcast ve hie a oddechové
¢innosti odpovidajici jeho véku, jakoz i na svobodnou tcast v kulturnim zivoté a umélecké ¢innosti.
2 Staty, které jsou smluvni stranou imluvy, uznavaji a zabezpecuji pravo ditéte na Gcast v kulturnim a umeéleckém Zzivoté
a napomahaji k tomu, aby détem byly poskytovany odpovidajici a rovné moznosti v oblasti kulturni, umélecké, oddechové
¢innosti a vyuzivani volného Casu.

Clanek 32
1 Staty, které jsou smluvni stranou imluvy, uznavaji pravo ditéte na ochranu pfed hospodaiskym vykofistovanim a pied
vykonavanim jakékoli prace, ktera mize byt pro né¢ho nebezpecna nebo branit jeho vzdélavani nebo ktera by skodila zdravi
ditéte nebo jeho télesnému, dusevnimu, duchovnimu, mravnimu nebo socialnimu rozvoji.
2.Staty, které jsou smluvnimi stranami umluvy, pfijimaji zakonodarna, spravni, socialni a vychovna opatteni k zabezpeceni
provadéni tohoto ¢lanku. Za timto ucelem a s ohledem na pfislusna ustanoveni jinych mezinarodnich dokumentu staty, které
jsou smluvni stranou tmluvy, zejména:
b) stanovi odpovidajici Gpravu pracovni doby a podminek zaméstnani,
¢) stanovi odpovidajici pokuty nebo jiné sankce k Gt¢innému zabezpeceni plnéni tohoto ¢lanku.

Clének 33
Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, pfijimaji vSechna nezbytna opatieni, véetn¢ zakonodarnych, socialnich, spravnich
a kulturnich, k ochrané déti pted nezakonnym uzivanim narkotickych a psychotropnich latek definovanych prislusnymi
mezinarodnimi smlouvami a k zabranéni zneuzivani déti pii jejich nezakonné vyrobé a obchodovani s témito latkami.

Clanek 34
Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, se zavazuji chranit dit¢ pfed vS§emi formami sexualniho vykofist'ovani a sexualniho
zneuzivani, k zabezpeceni tohoto zavazku staty zejména pfijimaji nezbytna wvnitrostatni , dvoustranna a mnohostranna
mezinarodni opatieni k zabranéni:
a) svadéni nebo donucovani déti k jakékoli nezakonné sexualni ¢innosti,
b) vyuzivani déti k prostituci nebo k jinym nezakonnym sexudlnim praktikam za Gi¢elem finan¢niho obohacovani,
¢) vyuzivani déti v pornografii a pfi vyrobé pornografickych materialti za ti€elem finan¢niho obohacovani.



Cléanek 35
Staty, které jsou smluvni stranou imluvy, pfijimaji vSechna nezbytna vnitrostatni, dvoustranna a mnohostranna opatfeni
k zabranéni tinost déti, prodavani déti a obchodovani s nimi za jakymkoli u¢elem a v jakékoli podobé.

Clanek 36
Staty, které jsou smluvni stranou imluvy, chrani dité pfed v§emi ostatnimi formami vykofist'ovani, které jakymkoli zptisobem
Skodi blahu ditéte.

Clének 37
Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, zabezpeci, aby:
a) zadné dité nebylo podrobeno muceni nebo jinému krutému, nelidskému ¢i ponizujicimu zachazeni nebo trestani. Za trestné
¢iny spachané osobami mladsimi 18 let nebude ukladan trest smrti a trest odnéti svobody na dozivoti bez moznosti propusténi
na svobodu,
b) zadné dité nebylo nezdkonné nebo svévolné zbaveno svobody. Zatéeni, zadrzeni nebo uvéznéni ditéte se provadi v souladu
se zakonem a pouziva se pouze jako krajni opatieni a na co nejkratsi moznou dobu,
c¢) s kazdym ditétem zbavenym svobody bylo zachazeno s lidskosti a s Gictou k vrozené distojnosti lidské bytosti a zpisobem,
ktery bere ohled na potieby osoby daného veku. PredevS§im musi byt kazdé takové dité umisténo oddélené od dospélych,
ledaze by se uvazilo, ze neoddélovat je od dospélych je v jeho vlastnim zajmu, a s vyjimkou zavaznych okolnosti musi mit
pravo udrzovat pisemny a ptimy styk se svou rodinou,
d) kazdé dité zbavené svobody mélo pravo okamzitého piistupu k pravni nebo jiné odpovidajici pomoci, jakoz i pravo
odvolavat se k soudu nebo jinému pravomocnému, nezavislému a nestrannému organu proti rozhodnuti o odnéti svobody
a v kazdém takovém pfipad¢ na piijeti neodkladného rozhodnuti.

Clanek 38
1 Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, se zavazuji uzndvat a zabezpecovat dodrzovani norem mezinarodniho
humanitarniho prava, které se na né vztahuji v pfipad¢ ozbrojenych konfliktt a které se dotykaji ditéte.
2 Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, ¢ini vSechna proveditelnd opatfeni k zabezpeceni toho, aby se osoby, které
nedosahly 15 let véku, netcastnily pfimo bojovych akci.
3 Staty, které jsou smluvni stranou imluvy, se zdrzuji povolavani do svych ozbrojenych sil osob mladsich 15 let. Pii povolavani
osob, které dosahly véku 15 let, avSak které jsou mladsi 18 let, pfijimaji prednostné osoby starsi.
4V souladu se svymi zavazky podle mezinarodniho humanitarniho prava, které maji vztah k ochrané civilniho obyvatelstva
za ozbrojenych konflikti, staty, které jsou smluvni stranou tumluvy, pfijimaji vSechna proveditelna opatfeni k zabezpeceni
ochrany déti postizenych konfliktem a péce o né.

Clének 39
Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, ¢ini vSechna nezbytna opatieni k podpote télesného i dusevniho zotaveni a socialni
reintegrace ditéte, které je obéti jakékoli formy zanedbani, vyuzivani za ucelem finanéniho obohaceni nebo zneuzivani,
muceni nebo jiné formy krutého, nelidského nebo ponizujiciho zachazeni nebo trestani anebo ozbrojeného konfliktu. Zotaveni
a reintegrace se uskutec¢iuji v misté a prostiedi podporujicim zdravi, sebetctu a distojnost ditéte.

Cléanek 40
1 Staty, které jsou smluvni stranou Gmluvy, uznavaji pravo ditéte obvinéného, obzalovaného nebo uznaného vinnym
z poruseni trestniho prava na takové zachazeni, které rozviji smysl ditéte pro dustojnost a ¢est, které znovu posiluje tctu ditéte
k lidskym praviim a zakladnim svobodam jinych a bere ohled na vék ditéte, napomaha znovuzaclenéni ditéte a zapojeni ditéte
do prospésného pisobeni ve spolecnosti.
2 Za timto Gcelem a s ohledem na pfislusna ustanoveni mezinarodnépravnich dokumenti staty, které jsou smluvni stranou
umluvy , zejména zabezpecuji, aby:
a) zadné dit¢ nebylo obvinéno, obzalovano nebo uznano vinnym z poruseni trestniho prava pro jednani nebo opomenuti,
ktera nebyla zakdzana vnitrostatnim nebo mezinarodnim pravem v dobé, kdy k nim doslo,
b) kazdé dité obvinéné nebo obzalované z poruseni trestniho prava mélo ptfinejmensim tyto nasledujici zaruky:
i) byt povazovano za nevinné az do doby, kdy podle zdkona je prokdzana vina,
ii) byt okamzité¢ a pfimo, v nutnych pfipadech prostfednictvim svych rodi¢t nebo zakonného zastupce , informovano
0 obvinénich, proti nému vznasenych, a mit pii piiprave a pii uplatnéni své obhajoby pravni nebo jinou potiebnou pomoc,
iii) aby véc byla bez odkladu rozhodnuta v souladu se zakonem prislusnym, nezavislym a nestrannym titadem nebo soudnim organem
ve spravedlivém procesu v piitomnosti pravniho zastupce nebo jiné odpovidajici osoby a v pfitomnosti rodi¢it nebo zakonnych
zastupc ditéte, ledaze by se zvazilo, ze jejich piitomnost, zejména s ohledem na vek a situaci ditéte, neni v jeho zajmu,
iv) aby nebylo nuceno vypovidat nebo pfiznavat vinu; aby se mohlo seznamovat s vypovéd'mi svédkt bud’ ptimo anebo
prostiednictvim jinych a aby byla zabezpecena rovnopravna Gcast svédkt obhajoby a hodnoceni jejich vypoveédi,
v) jestlize bylo rozhodnuto, Ze se dité provinilo proti trestnimu zakonu, aby toto rozhodnuti, jakoz i jakékoli v disledku toho
prijata opatfeni, byla v souladu se zakonem pfezkoumatelna vys$im pravomocnym, nezavislym a nestrannym organem,
vi) aby mu byla zajiSténa bezplatna pomoc tlumocnika, jestlize dit¢ nerozumi jazyku v fizeni pouzivanému nebo jim
nehovori,



vii) aby ve vSech stadiich fizeni bylo uznavano jeho soukromi.

3 Staty, které jsou smluvni stranou imluvy, usiluji o vypracovani zakont a zakonnych procedur, o zfizovani organti a instituci
zvlast urenych pro déti obvinéné, obzalované nebo uznané vinnymi z poruseni trestniho prava a zejména o:

a) stanoveni nejnizsi vékové hranice, pied jejimz dosazenim se déti povazuji za nezptsobilé porusit trestni pravo,

b) v piipadé potieby piijeti opatieni k zachazeni s takovymi détmi bez piijeti soudni procedury za predpokladu dodrzovani
lidskych prav a pravnich zaruk.

4 Je nezbytné vytvofit rizné zaruky, jako je pecovatelska sluzba, pravidla o poradenstvi a dozoru, konzultativni sluzby,
zavedeni zkusebni lhity, nahradni péce, programy vzdélavani a zabezpeceni takového zachazeni s détmi, které odpovida
jejich blahu, jakoz i jejich pomérim a spachanému deliktu.

Clének 41
Nic v této umluve se nedotyka ustanovent, ktera ve vétsi mife napomahaji uskute¢néni prav ditéte a ktera mohou byt obsazena
A
a) pravnim fadu statu, ktery je smluvni stranou, nebo
b) mezinarodnimu pravu, které je pro takovy stat zavazné.

CASTII

Clanek 42
Staty, které¢ jsou smluvni stranou umluvy, se zavazuji s vyuzitim odpovidajicich prostfedki Siroce informovat o zasadach
a ustanovenich této tmluvy jak mezi dospélymi, tak mezi détmi.

Clanek 43
1 Pro zjistovani pokroku dosazeného staty, které jsou smluvni stranou tmluvy, pfi plnéni zavazk piijatych touto tmluvou se
zfizuje Vybor pro prava ditéte, ktery vykonava nize stanovené funkce.
2 Vybor se sklada z deseti odbornikti vysokého moralniho charakteru a uznavanych schopnosti v oblasti, ktera je predmétem
této umluvy. Clenové vyboru jsou voleni staty, které jsou smluvni stranou Gmluvy, z fad jejich statnich ptislugniki
a vykonavaji tuto funkci jako soukromé osoby, pfic¢emz je bran ohled na spravedlivé zemé&pisné rozdéleni a na zastoupeni
hlavnich pravnich systému.
3 Clenové vyboru jsou voleni tajnym hlasovanim ze seznamu osob navrzenych staty, které jsou smluvni stranou Gmluvy.
Kazdy stat, ktery je smluvni stranou imluvy, mize ze svych ob¢anti jmenovat jednu osobu.
4 Prvni volby do vyboru se konaji do Sesti mésicti ode dne, kdy tato imluva nabude G¢innosti, a poté kazdé dva roky.
Nejméné Ctyii mésice pred terminem konani dalSich voleb generalni tajemnik Spojenych narodt dopisem vyzve staty, které
jsou smluvni stranou umluvy, aby do dvou mésicti pfedlozily své navrhy. Generalni tajemnik pak sestavi seznam vsech takto
navrzenych osob v abecednim poradku s udanim statl, které tyto osoby navrhly, a predlozi jej statim, které jsou smluvni
stranou umluvy.
5 Volby se konaji na zasedanich statd, které¢ jsou smluvni stranou Gmluvy, svolanych generalnim tajemnikem do sidla
Spojenych narodt. Na téchto zasedanich, na kterych dv¢ tfetiny statt, které jsou smluvni stranou umluvy, tvofi kvorum, jsou
do vyboru zvoleny ty osoby, které obdrzi nejvétsi pocet hlasti a absolutni vétsinu hlast pfitomnych a hlasujicich zastupcti
stati, které jsou smluvni stranou imluvy.
6 Clenové vyboru jsou voleni na obdobi &ty let. Vystupujiciho ¢lena vyboru Ize volit znovu, je-li navrzen. Funkéni obdobi péti
¢lenti vyboru, zvolenych v prvnich volbach, uplyne koncem druhého roku; neprodlené po prvnich volbach piedseda vylosuje
na zasedani jména téchto péti clend.
7 Jestlize ¢len vyboru zemie nebo odstoupi nebo oznami, ze z jakéhokoli diivodu nemuze dale plnit své povinnosti ve vyboru,
stat, ktery je smluvni stranou umluvy a ktery jej navrhl za kandidata, jmenuje jiného svého obcana, ktery se souhlasem vyboru
vykonava funkci po zbytek funkéniho obdobi.
8 Vybor vypracuje vlastni jednaci rad.
9 Vybor zvoli své funkcionafe na obdobi dvou let.
10 Zasedani vyboru se normalné konaji v sidle Spojenych narodii anebo v jiném vyhovujicim misté urceném vyborem. Vybor
se pravidelné schazi jednou ro¢né. Dobu trvani zasedani vyboru urcuji a v ptipadé potieby kontroluji staty, které jsou smluvni
stranou Umluvy, na svém zasedani, s vyhradou schvaleni Valnym shromazdénim.
11 Generalni tajemnik Spojenych narodti poskytne personal a zafizeni potfebné k i¢innému plnéni funkei vyboru podle této
umluvy.
12 Se souhlasem Valného shromazdéni obdrzi ¢lenové vyboru utvoten¢ho podle této imluvy odménu z prostiedkti Spojenych
narodi za podminek, o nichz rozhodne Valné shromazdéni.
Clanek 44
1 Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, se zavazuji predkladat prostfednictvim generalniho tajemnika Spojenych naroda
zpravy o opatienich pfijatych k uvedeni prav uznanych v této umluvé v zivot a o pokroku, jehoz bylo pfi uzivani téchto prav
dosazeno:
a) do dvou let ode dne, kdy se staly smluvni stranou tmluvy,
b) poté kazdych pét let.



2 Ve zpravach podle tohoto ¢lanku se poukaze na pripadné skutec¢nosti a obtize, které se tykaji stupné plnéni zavazki podle
této timluvy. Zpravy rovnéz obsahuji informace dostate¢né k tomu, aby byl zabezpecen tUplny piehled vyboru o provadeéni
umluvy v doty¢né zemi.

3. Stat, ktery je smluvni stranou imluvy, ktery piedlozil komplexni tivodni zpravu nemusi v nasledujicich zpravach na
zakladé odstavce 1, pism. b) opakovat zakladni informace poskytnuté diive.

4. Vybor muze od stati, které jsou smluvni stranou umluvy, pozadovat dalsi informace vyznamné pro provadéni umluvy.

5. Vybor prostiednictvim Hospodaiskeé a socialni rady predklada Valnému shroméazdéni Spojenych narodi kazdé dva roky
Zpravu o své ¢innosti.

6 Staty, kter¢ jsou smluvni stranou umluvy, své zpravy zpfistupiiuji Siroké vetejnosti ve vlastni zemi.

Cléanek 45
Pro zajisténi G¢inného provadéni tmluvy a podnécovani mezinarodni spoluprace v oblasti upravené touto timluvou :
a) Odborné organizace UNICEF a jiné organy Spojenych narodii maji pravo byt pfitomny jednani o provadéni téch ustanoveni
této imluvy, ktera spadaji do oblasti jejich ¢innosti. Vybor mize vyzvat UNICEF a jiné ptislusné organy podle své uvahy, aby
podaly nazory odbornikii na provadéni této tmluvy v oblastech spadajicich do jejich ¢innosti.
b) Vybor podle své Givahy postupuje odbornym organizacim, UNICEF a jinym pfislusnym organizacim zpravy doslé od statu,
které jsou smluvni stranou tmluvy, obsahujici pozadavek nebo ukazujici na potiebu technické rady nebo pomoci, ptipadné
doplnéné o poznamky nebo navrhy vyboru tykajicich se téchto pozadavkt nebo oznameni.
¢) Vybor mize doporucit Valnému shromazdéni, aby pozadalo generalniho tajemnika, aby z povéfeni Valného shromazdéni
provedl Setfeni tykajici se specifickych otazek, které maji vztah k praviim ditéte.
d) Vybor muze ¢init navrhy a vSeobecna doporuceni zalozena na informacich ziskanych na zakladé ¢lanku 44 a 45 této
umluvy. Tyto navrhy a vSeobecna doporuceni se postupuji dotéenému statu, ktery je smluvni stranou umluvy, a sdéluji
Valnému shromazdéni zaroven s ptipadnymi pfipominkami stati, které jsou smluvni stranou tmluvy

CAST 111

Clének 46
Tato timluva je oteviena k podpisu vSem statim.

Clanek 47
Tato umluva podléha ratifikaci. Ratifikacni listiny se ukladaji u generalniho tajemnika Spojenych narodi.

Clének 48
Tato imluva zistava oteviena k pfistupu vSem statim. Listiny o pfistupu se ukladaji u generalniho tajemnika Spojenych
narodd.

Clanek 49
1 Tato tmluva vstoupi v platnost tficaty den po datu ulozeni dvacaté ratifikacni listiny nebo listiny o pfistupu u generalniho
tajemnika Spojenych narodu.
2 Pro kazdy stat, ktery tmluvu ratifikoval nebo k ni pfistoupil po ulozeni dvacaté ratifikacni listiny o pfistupu, vstoupi imluva
v platnost tficaty den po ulozeni ratifikacni listiny nebo listiny o pfistupu.

Clének 50

1 Kterykoli stat, ktery je smluvni stranou tmluvy, mize navrhnout zménu umluvy a ptedlozit ji generalnimu tajemnikovi
Spojenych narodii. Generalni tajemnik poté sezndmi s pozméiovacim navrhem staty, které jsou smluvni stranou umluvy, se
zadosti, aby mu sdélily, zda jsou pro svolani konference stati, které jsou smluvni stranou tmluvy, ktera by navrh posoudila
a rozhodla o ném. Generalni tajemnik svola tuto konferenci pod zastitou Organizace spojenych narodt, vyslovi-1i se alespont
tietina sttt pro jeji usporadani. Kazdy pozménovaci navrh pfijaty vétSinou statd, které jsou smluvni stranou umluvy,
pfitomnych a hlasujicich na konferenci bude pfedlozen Valnému shromazdéni Organizace spojenych narodt ke schvaleni.

2 Zména odsouhlasena na zaklad¢é odstavce 1 tohoto ¢lanku vstoupi v platnost, bude-li schvalena Valnym shromazdénim
Spojenych narodu a pfijata dvoutfetinovou vétsinou stattl, které jsou smluvni stranou imluvy.

3 Vstoupi-li zména v platnost, stava se zavaznou pro staty, které jsou smluvni stranou imluvy, které ji pfijaly. Ostatni staty,

umluvy, jez pfijaly.

Clanek 51
1 Generalni tajemnik Spojenych narodt pfijima a rozesila text vyhrad, které staty ucinily pfi ratifikaci nebo pfistupu
k tmluve.
2 Vyhrada neslucitelna s pfedmétem a ucelem této tmluvy se neptipousti.
3 Vyhrady mohou byt kdykoli odvolany ozndmenim zaslanym generalnimu tajemnikovi Spojenych narodu, ktery o tom
informuje vSechny staty. Takové oznameni je G¢inné dnem, ve kterém bylo doruceno generalnimu tajemnikovi .



Clének 52
Stat, ktery je smluvni stranou umluvy, mize tuto umluvu vypovédét pisemnym oznamenim generalnimu tajemnikovi
Spojenych narodt. Vypovézeni se stane uc¢innym jeden rok po dni, ve kterém bylo doruc¢eno generalnimu tajemnikovi.

Clének 53
Tato timluva bude ulozena u generalniho tajemnika Spojenych naroda.

Clanek 54
U generalniho tajemnika Spojenych ndrodi bude ulozen ptivodni text této umluvy, jehoz anglické, arabske, ¢inske,
francouzské, ruské a Spanélské znéni ma stejnou platnost.
Na dikaz toho nize podepsani zmocnénci, ktefi jsou k tomu fadné povéfeni svymi vladami, podepsali tuto umluvu.

Dano v New Yorku, dne 20. listopadu 1989



10.4 Zivotopisné vidaje o zastincich nendsili

Toto jsou nékteré historické postavy a myslenkové proudy, které se objevuji v ro-
dokmenu hnuti za nenasili. Pfi zkoumani jejich myslenek a ¢ini se setkdvame s procesem
vybéru nenasili jako metody jednani. At je jejich pravda jakakoli, jsou dilezitym ¢lankem

fetézu inspirace a vzord.

Amenhotep 1V (Akhenaton), Starodavny Egypt
Ve 14.stoleti pred Kristem byl tento faraén viidcem dramatické revoluce, pti které
prosazoval monoteistické nabozenstvi a politické zmény zalozené na miru a spolecenské

spravedlnosti.

Jainismus: Ahinsa v hinduistické tradici

Jainismus vznikl v Indii v pfiblizné stejném obdobi jako buddhismus. Byl zalozen
Mahavirou (asi 599 - 527 pted Kristem) kolem roku 500 pied Kristem. Mahavira stejné
jako Buddha patfil k vale¢né kasté. Mahavirovi se fikalo ,,Jina“, coz znamena velky vitéz,
a z tohoto jména byl odvozen nazev nabozenstvi.

Jainismus se v mnoha ohledech podoba buddhismu. Oba vznikly jako nesouhlas
s brahmanskou filosofii, ktera dominovala v tomto obdobi severovychodni Indii. Oba
sdileji viru v reinkarnaci, kterd nakonec vede k osvobozeni. Jainismus se od buddhismu
lisi ve svych asketickych postojich. Nenasili je zdGraziiovano obéma nabozenstvimi,

v jainismu je v$ak ustfedni myslenkou.

Gautama Buddha, Indie

Jakozto rozeného prince mél otec v iimyslu udrZzet jej v palaci, daleko od utrpeni,
aby se oddaval neomezenym slastem. V mladi Sel do svéta, kde jej pohled na pfilisny
smutek stafi, nemoci a smrti velice Sokoval. Snazil se dosahnout duchovniho rozvoje
znamymi asketickymi zptisoby té doby, coz se mu nepodafilo, takze vyvinul ,stfedni
cestu“ a popsal ji svym zakim.

Navrhoval filosofii nenasili, universalni lasky a miru jiz pted 2 500 lety. Indicky
cisai Ashoka Maurya oficialné uznal tuto pacifistickou filosofii ve 3. stoleti pied Kristem
a vyslal buddhistické misionare na Dalny vychod a do stfedni Asie. Diky svému iniciativ-
nimu §ifeni poselstvi miru a nenasili zije nejen ve vzpominkach Indi, ale vSech pacifistii

celého svéta.



Kral Asoka, Indie

Jeho prohlaSeni, zalozené na Ahinse se tykaji hlavné reforem, které zavedl,
a moralnich principii, které pii své snaze vytvofit spravedlivou a lidskou spole¢nost
doporucoval. Narodil se v Indii v roce 304 pted Kristem. Osm let po jeho korunovaci
napadla Asékova vojska Kalingu a porazila jej. Ztraty na zivotech zplisobené bitvou,
odvety, deportace a nepokoje, které vzdy provazeji valku, Asoku tak vydésily, ze doslo
k celkové zméné jeho osobnosti. Po této valce vénoval zbytek svého zivota snaze zavést
buddhistické principy do spravniho ziizeni svého obrovského cisarstvi. Hral ustiedni roli
pii sifeni buddhismu po celé Indii a dal za jeji hranice. ASoka zemftel v roce 232 pred

Kristem po 38 letech své vlady.

Jezis Kristus, Israel

Néktera z ucenti, kterd jsou mu v evangeliich pfisuzovana:

,»Uloz me¢ svllj na misto své€, sic vSichni ti, kteti me¢ uchopi, pod mecem tim
zhynou.* (Matous 26.52)

»Naucil ses, jak bylo fe¢eno: oko za oko, zub za zub. Ale fikam ti: jestlize t¢ nékdo
udefi na pravou tvar, nastav mu i levou; jestlize t¢ nékdo predvede k soudu odén do tvé
tuniky, pfenechej mu také sviyj plast. A jestlize ti n€kdo nakaze, abys usel jednu mili, jdi
s nim dvé mile.“ (Matous 5.38-41)

,Je-1i zde jediny, kdo nezhtesil, necht je prvnim, jenz nan hodi kamen.* (Jan. 8.7)

Henry David Thoreau (1817-1862), USA

Americky esejista, basnik a prakticky filosof, zndm diky svému zptsobu Zivota odda-
nému doktrindm transcendentalismu (ktery se krom jiného zabyval ukoncenim otroctvi), jak
jej zaznamenava ve svém mistrovském dile Walden (1854), a diky své pozici energického
ochrance ob&anskych svobod, jak dokazuje esej ,,Ob&anskd Neposlugnost™ (1849). “Clovék

ma moralni povinnost odmitnout spolupraci s nespravedlivym spolecenskym systémem.

Lev Tolstoj (1828 —1910), Rusko
Rusky spisovatel, reformator, pacifista a moralni myslitel, stojici za zminku diky svym
myslenkam nendsilného odporu. Narodil se jako aristokrat, ale svych privilegii se vzdal.
Tolst¢ho kiestanska vira byla zaloZzena na Kazani na Hofe, a obzvlasté pak na
poznamce o nastaveni tvéare, ve které spatioval ospravedlnéni pacifismu. Tato vira
pochazela ze sttedoveké krize, kterd zacala tak silnou depresi, ze pfi pohledu na provaz

premyslel o obé&Seni se, a aby nespachal sebevrazdu, musel schovat vlastni zbran¢.



A piesto pravé z této deprese vzesly jeho radikalni a zcela originalni nédzory na
ktestanstvi. Véfil, ze by kiestané méli hledét dovnitt svého vlastniho srdce, aby nalezli
znakem jeho filosofie je vira v nenasilny postoj, stojime-li tvaii v tvar Gtlaku. Pfimym
ovlivnénim Mahatmy Géandhiho touto myslenkou ma Tolstoj obrovsky vliv na nenasilné
hnuti odporu az dodnes. Véfil, Ze aristokracie je bfimé pro chudé, a Ze jedinym feSenim,
jak zit spole¢né¢, je anarchie. Také se stavél proti soukromému vlastnictvi a svazku man-
zelskému a cenil si ideal cudnosti a pohlavni zdrzenlivosti.

V jednom ze svych dopisii poznamenal Tolstoj, ze Thoreau napsal Obcanskou
Neposlusnost pted padesati lety. Tvrdi, ze byl ovlivnén kvakery a hnutim za zruseni

otroctvi ve Spojenych Statech.

Mahdatma Gandhi (1869 - 1948), Indie

V roce 1889 odesel Gandhi studovat prava do Anglie, ktera Gspésne¢ dokoncil
v Inner Temple v Londyné. Béhem pobytu v Anglii pfesvéd¢ila skupina vegetarianskych
ptatel a pfiznict Gandhiho, aby studoval indicka nabozenstvi a literaturu.

Po svém navratu do Indie vSak nemohl najit praci, takze pfijal pracovni nabidku
v Jihoafrické republice. Byl najat na pozici pravnika jednim bohatym indickym kupcem,
ktery se zde usadil. Behem cesty do Jihoafrické republiky zachazeli bili ufednici zelez-
ni¢ni spolecnosti s Gandhim velice Spatn¢ diky odlisné barvé pleti. Nasledkem tohoto
incidentu zacal Gandhi pfemyslet nad jedndnim s mensinami a nad tim, co by se dalo pro
zlepsSeni této situace udé€lat. V té dob¢ byl apartheid, neboli rasova segregace, uzakonén
vladou Jihoafrické republiky. Po vyfizeni pravnich zalezitosti svého zaméstnavatele zacal
tedy Gandhi organizovat indickou komunitu na podporu lidskych prav.

Béhem 20 let v Jizni Africe vyvinul Gandhi principy nenasilného odporu. Vedl tuto
bitvu formou nenasilnych stfetti s vladou. Pravidla nenasilného odporu, které zavedl, jsou:

1. Zadné odplaty,

2. Vydrzet osobni bolest a utrpeni, dokonce i smrt,

3. Vyjadrovat lasku a odpusténi utiskovateli,

4. Neuchovavat v mysli zddny umysl poranit nebo ponizit utiskovatele, ale rad¢ji

touhu smifit se s rozdily.

Po dosazeni mnoha reforem v oblasti lidskych prav opustil Gandhi Jizni Afriku
a vratil se v roce 1914 do Indie. Nejprve cestoval po celé zemi, aby se sezndmil s podmin-

kami, ve kterych chudi lidé ziji, a naucil se od nich zptsoby, jak by mohl pomoci.



Poté zahajil sviij protest proti britské nadvlade nad Indii. Podporoval farméate okresu
Champaran v jejich boji proti britskym statkaiim, kteti je utlacovali. Docilil spravedlivé
dohody a dobrych cen pro produkty farmait. Usp&iné zprostiedkoval debatu délnik
textilniho primyslu ve mésté Ahmedabad. Kdyz okres Bardoli odmitl platit dané, které
tamni 1idé povazovali za nespravedlivé, povzbudil Gandhi ostatni okresy, aby Bardoli
podpotili, pficemz véftil, Ze tento Cin prispéje ke svrzeni britské vlady. Kdyz vSak nekteii
z jeho ptiznivcl povstali a zabili 22 policistit v Chauri-Chaura, Gandhi povstani odvolal.
Citil se osobn¢ odpovédny za vrazdéni, a pro dosazeni miru a spravedlnosti svych lidi
Brity zabijet nechtél. V¢&fil tomu, Ze zabijeni pro uspokojeni vlastnich potieb je Spatné,
a zvolil radgji prohru, nez aby dosdhl nezavislosti Indie. I nadale se drzel svych principti
nendsili a ziskal titul Mahatma - ,,Velky duch*.

Béhem druhé svétové valky se muslimska spolecnost oddélila od Gandhiho a po-
zadovala rozdéleni Indie do dvou zemi - jedné pievazné muslimské a druhé hinduistické.
Protoze bylo v kazdém velkomésté, mést€ 1 vesnici smiSené obyvatelstvo mnoha nébo-
zenstvi a sekt, Gandhi s timto ndzorem nesouhlasil. Citil, ze by toto rozdéleni mohlo vést
k vélce, a v roce 1947, kdyz Britové zemi rozdé€lili na Indii a Pakistan, se jeho pfedtucha
skute¢né naplnila.

Béhem tohoto obdobi ob¢anské valky pobyval Gandhi v Bengalsku na vychodé
Indie. Do této ¢asti zemé ptinesl mir. Potom Sel do Delhi, kde dokon¢il totéz posléni,
po kterém se planoval presunout do noveé vytvorené zemé Pakistan, aby zde prosil za
mir. 30.ledna 1948 vsak jeho mirova mise skoncila. Byl zavrazdén fanatikem, kterému

pomohl ke svobod¢ od britské nadvlady.

Sufrazetky

V Britanii a Spojenych Statech pracovaly po desetileti, aby ziskaly volebni
rovnopravnost; nejprve poklidnym piesvédcovanim a poté, kdyz neuspély, obcanskou
neposlusnosti, taktikou, kterou si pozd¢ji osvojili protestujici. Shazovaly pouli¢ni lampy,
fezaly telefonni draty a paraly muzejni obrazy. Jedna sufrazetka se béhem dostiha vrhla
pod kralova kon¢ a byla zabita.

V bieznu 1913 zinscenovalo 5000 Zen sufrazetsky privod ve Washingtonu, kde
odoléavaly atakiim davu, dokud nezaséhly jednotky kavalérie. ,,Nic jiného nez vytrznosti*,
objevilo se pozdéji v tisku.

O osm mésicti pozd¢ji se stal protest v parlamentu ,,Cernym patkem®, ktery popsal
historik jako ,.bitvu mezi policii a ne nezaméstnanymi, bezdomovci ani nuzaky - ale

zenami stfednich a vysSich vrstev vSech vékovych kategorii.“ Ne vSechny souhlasily



s vystupiiovanim Pankhurstského stylu vedeni, a nékolik ¢lenek v r.1907 skupinu
opustilo, aby vytvoftily jinou bojovou, tentokrat vSak nenasilnou, organizaci: Spole¢nost

svobodnych zen, kterd se angazovala v akcich obcanské neposlusnosti.

Aung San Suu Kyi, Barma

Zdrojem jeji inspirace se stali Mahatma Géndhi, o kterém se dozvédéla, kdyz
byla jeji matka velvyslankyni v Indii a jeji otec, Aung San, vidce bitvy za osvobozeni
Barmy. Byly ji pouze dva roky, kdyz byl popraven, jeho zivot vSak zvolila jako ustfedni
téma svych studii. Diky Gandhimu se zavazala nenasili, diky svému otci pochopila, ze
vedeni je povinnosti, a ¢lovék mlze vést pouze s pokorou a s diivérou a respektem lidi,
kteti se vést nechaji. Oba pro ni byli pfikladem nezavislosti a skromnosti, a Aung San
reprezentovala to, co se nazyva ,,hlubokou jednoduchosti* (fe¢ pfi predavani Nobelovy
ceny za mir). Pfi ceremonii pro Aung San Suu Kyi v prosinci 1991 byla stale drzena ve
vazbé vojenskym diktatorskym rezimem v Myanmaru (Barma), a mohla byt zastoupena
pouze svymi dvéma syny, manzelem a vlastni fotografii sméfujici k publiku.

V Cele s generalni tajemnici Suu Kyi byla vytvofena Narodni spolecnost pro demo-
kracii. Tato spolecnost prosazovala taktiku nendsili a ob¢anské neposlusnosti. Suu Kyi
neuposlechla zdkazu a pro velky pocet posluchact podnikla fe¢nické turné po celé zemi.

Navzdory tyrani, zatykéani a vrazdéni vojaky pokra¢ovala Suu Kyi s kampani. Byla
ji zakdzana ucast ve volbach.

Slavny incident se stal v delt¢ Irawaddy, kdyz Sla Suu Kyi odvdzné smérem
k puskdm vojékid mificich na ni. Bez obvinéni a soudu ji bylo nafizeno doméaci vézeni.
Navzdory tomu, ze byla Suu Kyi ve vazbé, vyhrala jeji strana volby s 82 procenty parla-
mentnich kfesel. Militantni junta odmitla uznat jejich vysledky.

V roce 1990 ji byla ud¢lena Rafto cena za lidska prava a v roce 1991 Nobelova
cena za mir.

Suu Kyi je stale ve vazbé a odmita nabidku svobody, bude-li muset opustit Barmu

a stahnout se z politiky.

Aldo Capitini, Italie

Béhem Mussoliniho vlady byl velmi aktivni pfi skryté, antifaSistické propagandé
mezi mladymi lidmi ve stfedni Italii. Napsal knihu, kde zdGraznil nekone¢né moznosti
vlastni kazdému laikovi, protoze velka zkusenost osvobozeni miize pramenit z vnitiniho
procesu, piestoze je potlaCovan negativni spolecnosti; charakteristickym vyrokem tohoto

obdobi je: ,,Bith neni pravda, Bih je volba“. Piestoze nepatiil k zadné politické stran¢,



jeho zivot se stal ptikladem pro italské antifasisty. Poznamenal, ze ,,zdkladni otazkou neni
znalost metody, ale vile byt otevien duchu nenésili®.

V 1.1961 zah4jil mirovy pochod (v dob¢ krize kubanskych fizenych stiel) z Perugie
do Assisi (28km). Poprvé spojil pochod vSechny vyznamné piiznivce miru, prestoze
zastavali velmi odlisné ideologie (filosofové jako N. Bobbio a A. Calogero byli jeho

blizkymi ptateli). Tato udalost zah4jila italskou tradici: mirovy pochod byl n¢kolikrat

vvvvvv

Albert Einstein, Svycarsko

Einstein vefil v nendsili a stavél se proti 2. svétové valce. Tvrdil: ,,Moralni piistup
k zivotu, lasce, ke spravedlnosti a znalostem a touha po osobni nezavislosti mé¢ ovlivnila®.
Podporoval tedy Zidy a jejich touhu po domové v Palestiné - mista, kde mohou rozvijet

svou kulturu a sdilet tuto zemi se svymi sousedy.

Martin Luther King, US

Martin Luther King, jr., pochézel z tvrdé pracujici, Cestné a dobfe vzdélané més-
tanské rodiny. Béhem svych studii studoval spisy Mahatmy Gandhiho a uvédomil si, ze
Gandhiho metody nenasilného odporu jsou spravnymi nastroji ke ziskdni obcanskych
prav pro chudé mensiny. Tém, kdo jej obvinili z délani potizi, King odpovédel, Ze utla-
¢ovani a tyrani lidé mohou docilit spravedlnosti a miru pouze vytrvalym nenasilim.

Bojkot pouzivani autobusi v Montgomery v r. 1955-1956 umoznil reverendu
Kingovi poprvé vyzkouSet nendsilny odpor k nespravedlivym zdkoniim. Rosa Parks,
cernosska Svadlena, odmitla poskytnout své sedadlo v autobuse bilému cestujicimu, coz
se podle jizanského zakona té doby vyzadovalo. Byla za to uvéznéna a ptredvolana k sou-
du. Cerni obyvatelé Montgomery v Alabamé se rozhodli bojkotovat jeden den autobusy.
Tento bojkot byl tak spésSny, Ze se rozhodli pokracovat. Naprosto odmitli pouzivat auto-
busy, dokud neziskaji to, co povazovali za zdkonné obcanska prava. Ve, o co zadali, bylo
zdvotilé zachdzeni fidi¢h autobusi, a diive fungujici model pouzivani sedadel v autobuse.
To znamenalo, Ze bili cestujici sed€li v pfedni a ¢erni v zadni ¢asti autobusu,a praci pro
cerné fidiCe, zvlaste na trasach osidlenych spiSe minoritnimi ob¢any.

Dr. King byl povazovan za viidce tohoto bojkotu. Béhem 382denni tézké zkousky
uspél v presvédceni lidi, aby chodili pésky, jezdili na mezcich nebo kolech ¢i v autech,
ale nikdy nepouzivali na cestu do préce, Skoly ¢i za zdbavou autobusy. Béhem této doby
byl dr. King tyran, véznén a ponizovan. Jeho domov byl dokonce bombardovan, ale on

toto nikdy neoplécel fyzicky. U¢il své nasledovniky, aby k vitézstvi ve svych bitvach



pouzivali mir a nendsili. Nejvyssi soud v zemi nakonec pfipad vyslySel a rozhodl, ze
pficina je opodstatnéna.

V r. 1964 byl ocenén Nobelovou cenou za mir.

Betty Williams a Mairéad Corrigan, Severni Irsko

Tyto dvé zeny vedly pochody, pii kterych §li protestanti a katolici ruku v ruce, aby
demonstrovali za mir a proti nasili. Williams a Corrigan ,,ndm ukazaly, co dokazi udélat
pro mir obycejni 1idé*“. Mély odvahu udélat prvni krok. ,,U¢inily tak ve jménu lidskosti
a lasky k bliznimu svému; nékdo musel zacit odpoustét. Laska k bliznimu je jednim ze
zékladnich kamenti humanismu, na kterém se stavi nase zapadni civilizace®. Je zivotné
dilezité, aby ,,zafila smérem kupiedu i pfes nendvist a odplatu vyhruzkami®. Byl to
,0odvazny a nesobecky ¢in, ktery inspiroval tisice, ktery zazehnul svétlo v temnoté.*

Nobelova cena za mir 1967.

Patrice Lumumba, Kongo

Re¢ za nezavislost: ,,..Chystame se ukongit potladovani svobodnych myslenek
a dohlizet na to, aby vSichni nasi obc¢ané naplno uzivali zakladnich svobod uvedenych
v deklaraci prav ¢loveéka.

Chystame se skoncovat s diskriminaci v jakékoli podob¢ a zajistit kazdému tako-
vou pozici, ke které jej opraviiuje lidské dastojnost, prace a usili.

Chystame se vladnout ne mirem dosazenym zbranémi a bajonety, ale mirem srdce a vile..*

Shirin Ebadi, Iran

“Jakozto pravnicka, soudkyné, lektorka, spisovatelka a aktivistka mluvi jasné a ote-
viené nejen ve své zemi, Iranu, ale také daleko za jeho hranici. Vystupuje profesionalné
a odvazn¢ a nikdy nedba na vyhruzky sméfované k jeji vlastni bezpecnosti.

Hlavni oblasti jejiho pisobeni je boj za zakladni lidska prava; za to, Ze si zadna
spole¢nost nezaslouzi oznaceni “civilizovand”, dokud v ni nebudou respektovana prava
zen a déti. V dobach nasili vytrvale podporuje nendsili. V jejich o€ich je podstatné, aby
nejvyssi politickda moc ve spolec¢nosti pramenila z demokratickych voleb. Osvétu a dialog
povazuje za nejlepsi cestu ke zmeéné postoju a vyteseni konfliktu.” (proslov pfi udileni

Nobelovy ceny za mir)



Michail Sergejevi¢ Gorbacov, Rusko

Vidce a prezident SSSR 1985-91. Snazil se o obnoveni kolisavé sovétské ekonomie
ekonomickou reformou (perestrojkou), o liberalizaci spolecnosti a politiky otevienosti
a soutézivosti ve volbach, a o zastaveni zbrojeni v zahrani¢i smlouvou o omezeni zbrani
s USA. Stahl sovétské armadni jednotky z Afghdnistdnu a umoznil statim sovétského
bloku stfedni Evropy vétsi autonomii, coz byl krok, ktery vedl k rozpadu SSSR a konci
studené valky. V roce 1990 ziskal Nobelovu cenu za mir za rozsifeni vétsi otevienosti
v SSSR a ptispéni k ukonceni studené valky. S dalSimi vitézi Nobelovy ceny odstartoval
program ,,.Dekada miru a nenasili pro déti celého svéta™ pro prvnich 10 let nového milé-

nia, ktery se tyka vychovy k nenasili nyni organizované UNESCO.

Rigoberta Menchu, Guatemala

V fijnu 1992 bylo oznameno, ze Nobelova cena za mir bude ud¢lena Rigoberté
Mencht, majské Indiance z Guatemaly, jako uznani ,,za jeji praci pro spole¢enskou
spravedlnost a etnokulturni smir zalozeny na respektovani prav domorodych néarodu.*

Dutvod ziskani ceny je ten, ze se Menchu neuchylila k nasili, ale k politické
a socialni praci pro své lidi. Stala se aktivni clenkou Komise pro sjednoceni Campesina
(the Committee for Campesino Unity) a poté pfispela k zalozeni Revolu€nich kiest'anti.
Menchu vysvétluje: ,,chapeme revolucni ve smyslu slova "transformace’. Kdybych si
zvolila ozbrojenou bitvu, byla bych nyni v horach. Prestoze piipousti, ze jeji kniha
obsahuje nékteré udalosti, které se pozd€ji ukazaly nepravdivymi, ptijala ji Nobelova

komise jako pravdivé svédectvi zivota guatemalskych Indiant.

Mario Rodriguez Cobos, prezdivkou Silo, Argentina

Argentinsky myslitel a spisovatel, ktery jako odpovéd’ na nasili ve svéte, obzvlaste
pak na vojenské diktatorské rezimy Jizni Ameriky, odstartoval nenasilné hnuti ve svém
rodném mésté, Mendoze. V 1.1969 pronesl fe¢ nazvanou ,,.Lécba utrpeni®. Od té doby
se rozviji hnuti, které se v mnoha zemich projevuje na poli politickém, spolecenském
a kulturnim utvafenim humanistickych organizaci, Komunity pro lidsky rozvoj a Center
kultur, které stavi své aktivity na principech nenasili a antidiskriminace. Dnes je filosofie
tohoto hnuti znama pod jménem Novy humanismus a miize byt zkracené vyjadrena
dvéma primérnimi principy:

1. Solidarita ~ — Chovej se k ostatnim tak, jak chces, aby se oni chovali k tob¢.

2. Koherence — Mysli, cit’ a jednej stejnym zptisobem.



Ken Saro-Wiwa

Uznévany nigerijsky spisovatel a bojovnik za ochranu Zivotniho prostiedi byl pted-
staviteli totalitniho rezimu své zem¢ uvéznén za to, ze se postavil do ¢ela kampané kmene
Ogoni vedené proti nic¢eni lidi i pfirody vlivem tézby ropy v delté v Nigeru, kterou v Ni-
gérii provozuje spolecnost Royal Dutch/Shell. Hnuti za pteziti kmene Ogoni (Movement
for the Survival of the Ogoni People — MOSOP) pod vedenim spisovatele a laureata
Nobelovy ceny za mir Kena Saro-Wiwy usilovalo o napravu a pozadovalo od Shellu
nahradu Skod. General Sani Abacha ve snaze zajistit, aby piijmy z t€zby ropy plynuly
i nadéle do vladnich pokladnic, na kmen Ogoni udeftil s vyuzitim ozbrojenych slozek, jez
mu podléhaly. Tisice lidi byly zabity nebo muceny. Ogoniové vinili diktatora z napadani
ptislusniki jejich kmene, ale vycetli i spolecnosti Shell, Ze vyuziva nigerijskou armadu
jako soukromou ochranku placenou za potlacovani pokojnych protestnich akci na ogonij-
ské ptide, a jesté navic finanéné€ podporuje a legitimizuje nigerijsky militantni rezim. Ken
Saro-Wiwa byl zaten a souzen za vrazdu. Jesté pted tim, nez byl vynesen rozsudek, ekl
porot¢: ,,Pfed timto soudem nestojim jen ja a moji pratelé. Stoji tu i Shell. Sice se mu pro
tentokrat podaii uniknout, ale i na néj jednou dojde.* Navzdory tlaku svétové vetejnosti,
k niz se ptipojila i kanadska a australské vldda a ponékud mén¢ dirazn¢ i vlady Némecka
a Francie, byl dne 10. listopadu roku 1995 Ken Saro-Wiwa s dal$imi osmi viidei kmene

Ogoni, ktefi protestovali proti Shellu, popraven.



