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Oponent diplomové prace: Mgr.Lenka Vysoka
Katedra: socialni prace a socialni politiky
Nazev diplomové prdace: Pri¢iny a dusledky rizikového chovini déti a mliadeze na
Ceskokrumlovsku
Volba tématu: (DAktuéIni
2. Uzite¢né a prospesné
3. Standardni

4. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: @Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
. Mimoradné, funkéni
2) Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Ptinosy diplomové prace: @Originéini, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni nazor argumenta¢né podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
% Préci 1ze uplatnit v praxi
Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze piili$ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: @Vybomé
2. Prijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika @ vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika () vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni piipominky k diplomové praci:
nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Diplomova prace je zaméfena na téma spoleCensky velmi vyznamné . V logické struktuie
prace se diplomantce podarilo naplnit cil prace prostfednictvim metody analyzy dokumentt a
technikami sekundarni a obsahové analyzy dat . Stanovené hypotézy jsou velmi dobie
argumentaéné podlozené .Ze Sirokého spektra vlivii na rizikové chovani mladeze osvétlila
diplomantka ty nej¢ast&jsi pfi¢iny a disledky rizikového chovani mladeze, a to z pohledu
svého pracovniho zaméfeni — kurétora pro mladez na Ceskokrumlovsku. Prace miiZe slouZit
odborné veifejnosti na Ceskokrumlovsku nebo také napt. samospravé jako piipadny podklad
pro realizaci riznych preventivnich programi pro déti s rizikovym chovanim. V tom vidim
velky piinos celé prace jakoz i ve vyzdvizeni velmi naro¢né prace a spoleCenského
vyznamu kuratora pro mladez. Nebot’ pravé kurator pro mladez, jakozto ., vykonavatel*
socialné pravni ochrany déti prostfednictvim zdkonnych opatieni na ochranu déti byva ¢asto
nepravem odsuzovan a kritizovan

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobe: ano
2. 0e

Navrhovana klasifikace:  (1)vyborn&
2. velmi dobie

3. dobte
4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé prace: r
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