JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné& socialni fakulta

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Jméno a prijmeni diplomanta:
Studijni obor:
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Rizika uzZivani extaze a harm reduction.

1. Aktualni

2. Uzite¢né a prospésné
3. Standardni

4. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

1. Origindlni — zdafila

2. Logickd — systémova

3. Logické — tradi¢ni

4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobri, pouZity nejnové€jsi dostupné prameny

. Dobr4, bézné dostupné prameny
. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

1. Mimofadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

1. Préci l1ze uplatnit v praxi

2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Pfinosy diplomové prace v praxi a ve vyuce:

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi




Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Prijatelna
3. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zé4sadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Autorka se ve své praci zabyva problematikou zneuZivani extaze mladistvimi a mladymi
lidmi. Teoretickd ¢ast svym obsahem zahrnuje v dostatené mife potiebnou teoretickou
vybavenost, kterou bych rozsifil o legislativni aspekty, ale v ndvaznosti na rozsah dané
problematiky nepovazuji nezalenéni legislativy za zasadni nedostatek. Prakticka ¢ast byla
realizovana prostfednictvim kvalitativniho vyzkumu u uZivatell extaze. Zjisté€né vysledky se
shoduji a potvrzuji ve vétsi mife vysledky provedenych celorepublikovych vyzkumd, se
kterymi autorka diskutuje. Je trochu na $kodu, Ze ve vyzkumné ¢asti a v diskuzi nebyl kladen
vy$$i diiraz na harm reduction.

Prace spliiuje zakladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajobé prace:
= Jaké formy harm reduction v problematice uzivani extaze hodnotite jako efektivni?
= Cim je dle autorky zptsobeno tak rozsahlé uzivani extdze mladymi lidmi?
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