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Katedra: Specialni a socialni pedagogiky
Nadzev diplomové prace: Pracovni vychova, jeji vyznam a realizace pfi vzdélavani zaka
s mentalnim postiZzenim
Volba tématu: 1. Aktualni

2. UZiteéné a prospéSné

3. Standardni

4. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl napinén
2. Vhodné& zvoleny cil, ktery byl &astedné naplnén
3. Vhodng& zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné& zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logickd — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnov&jsi dostupné prameny
3. Dobrd, béiné dostupné prameny
4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, prilohy):
1. Mimo¥adné, funkéni
2. Velmi dobré, funk¢ni
3. Odpovidd nutnému dopinéni textu
4. Nedostadujici

Piinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory
3. Vlastni ndzor argumenta’né podpo¥eny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Prdci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze ptili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborné
2. PFijatelnd
3. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobrd
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobrd
¢) nevyhovujici

Z4sadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam

Dal3{ hodnoceni:

Prace ma logickou strukturu, jeji kvalita je ¢4stetné sniZzena gramatickymi a stylistickymi
chybami, niz3i kvalitou tisku a nékterymi terminologickymi nepresnostmi. Pozitivni je pocet
navitivenych Skol — jedna se o prakticky celokrajskou sit. Zvolené okruhy, na které se
autorka zaméfila maji jist& velky vliv na kvalitu vyuky PV a VV, zcela viak chybi zaméfeni
na personalni zajisténi vyuky — Kkvalifikovanost ugiteld, vékova struktura, ped. asistence apod.
V diskusi se autorka n&kdy odchyluje od zjisténych faktd (napf. 91% dotazanych uvadi
mo#nost udasti na dalsim vzd&lavani - str. 80, autorka poukazuje na nedostatek vzd&lavacich
akci a jejich prospésnost.

Pies vys$e uvedené nedostatky se domnivam, ¥e autorka shromazdila fadu zajimavych zjisténi,
které dokazala piehledné prezentovat.

Prace spliiuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporutuji k Gstni
obhajobé: 1. ano

Navrhovana klasifikace: 2. velmi dobfe

Otézka k ustni obhajob€ prace:

V otazce na str. 70 uvadite, Ze East uciteld zdtvodituje fakt, Ze se nedafi plnit hlavni tkoly PV
tim, e rodite jsou nezaméstnani a nemaji zdjem o praci. Domnivate se, Ze nedostateény
rozvoj motoriky ditéte, jeho ziskani védomosti o materidlech a nastrojich, vytvafeni
pracovnich dovednosti miZete byt takto zdiivodnéno.
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