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1. Aktualni

2. Uzite¢né a prospésné
3. Standardni

4. Neobvyklé

Volba tématu:

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodn¢ zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradié¢ni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, béZné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

Prace s literaturou:

LN —

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funk¢ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni nazor argumentacné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Prijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zésadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemim

Dalsi hodnoceni:

Prace ma deskriptivni charakter. Ke splnéni cile diplomantka zvolila strategii kvalitativniho
vyzkumu. Prostudovala dostupnou literaturu, monografické a on-line zdroje, statistickou
dokumentaci hospitalizovanych pacientii s diagnézou patologického hragstvi v Ceské
republice v letech 1994-2003 poukazala na zavaZnost problematiky a potfebu u¢inné prevence
problémového a patologického hraéstvi. Rizenym rozhovorem a studiem pfistupné osobni
dokumentace dospéla k vypracovani 14 vécnych a prehledné zpracovanych kasuistik. Zavéry
z vyzkumného Setfeni zkoumaného souboru konfrontovala s poznatky uvadénymi
v citovanych zdrojich.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni

obhajobé: 1. ano
- he
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfte
3. dobie

4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajob¢ prace:

1. Jak (do jaké miry) jsou spolehlivym ukazatelem vyskytu patologického hracstvi udaje o
poctu ustavné 1é¢enych patologickych hraca?

2.V &em spociva ztrata ¢i deformita racionality u problémovych a patologickych hracu,”?

3. Prace ma deskriptivni popisny charakter. Dokazala byste dnes pro zpracovani daného
tématu navrhnout strategii kvantitativniho vyzkumu? Jak byste postupovala?
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Podpis oponenta diplomové prace.



