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v rAmci pinéni povinné Skolni dochazky

. Aktualni

. Ufiteéné a prospésné
. Standardni

. Neobvyklé

Volba tématu:

FEV S

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl napinén

2. Vhodné& zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodng zvoleny cil

Struktura prace: . Origindlni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logickd — tradiéni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

[V~ VS I S

Préace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud nebéZné prameny

2. Velmi dobrd, poufity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobr4, b&zné dostupn€ prameny
4

. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimotadné, funk¢ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. NedostacCujici

P¥inosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zzné nazory
3. Viastni ndzor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové préace v praxi a ve vyuce:
1. Prdci lze uplatnit v praxi
2. Prdci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze p¥ilis vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. V¥borna
2. Pfijatelna
3. Nevyhovujici






Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobrd
c) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam

Dalsi hodnoceni:

Prace ma logickou strukturu, je pfehledna, usporadana. Autorce se podafilo zmapovat uroven
integrace prakticky u viech zéki s danou diagnozou v Jihoeském kraji. Ziskana data jsou
piehledné zpracovana a graficky znazornéna.

Bohuzel se autorce nepodafilo svou praci zurogit v diskuzi. Domnivam se, Ze méla v Sirsi
mife pracovat se ziskanymi daty a kriticky zhodnotit odpovédi na n€které otazky ( napi. str.
96 — 46% respodentii nevyhovuje spoluprice se SPC, 8% respondentii nenavézalo kontakt
s SPC a na str. 97 je uvedeno, Zze 100% respodentd uvadi pravidelny kontakt se SPC).
Nezabyva se faktem, Ze 33% respondentti (u¢itelii integrovanych Zaku) uvadi, Ze nezna
legislativu apod.

Piesto se prace muiZe stat velmi dobrym studijnim materidlem jak pro studenty, tak pro
zainteresované slozKy statni spravy a Skoly, které tyto zaky integruji, ¢i se na to chystaji.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobg: 1. ano

Navrhovana klasifikace: 2. velmi dobie

Otézka k ustni obhajob¢ prace:

VétSina respodentil je nespokojena s Grovni a nabidkou poradenskych sluZeb, miize byt tento

néazor zptsoben i neznalosti legislativy? Jak by jste fedila nedostatek poradenskych sluzeb a
zejména jejich kvalitu?
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