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Volba tématu: 1.Aktuální
2. Užitecné a prospešné
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4. Neobvyklé

Cíl práce ajeho naplnení: 1. Vhodne zvolený cíl, který byl naplnen
2. Vhodne zvolený cíl, který byl cástecne naplnen
3. Vhodne zvolený cíl, který nebyl naplnen
4. Nevhodne zvolený cíl

Struktura práce: 1. Originální - zdarilá
2. Logická - systémová
3. Logická - tradicní
4. Pro dané téma tradicní
5. Pro dané téma nevhodná

Práce s literaturou: 1. Vynikající,použity dosud nebežné prameny
2. Velmi dobrá, použity nejnovejší dostupné prameny
3. Dobrá, bežne dostupné prameny
4. Slabá, zastaralé prameny
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1. Mimorádné,uunkcní
2. Velmi dobré, funkcní
3. Odpovídá nutnému doplnení textu
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Uplatnení diplomové práce v praxi a ve výuce:
1. Práci lze uplatnit v praxi
2. Práci lze uplatnit ve výuce
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Prínosy diplomové práce v praxi a ve výuce:
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3. Vlastní názor argumentacne podporený
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Formální stránka: 1. Výborná
2. Prijatelná
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Jazyková stránka: 1. Stylistika a) výborná
b) velmi dobrá
c) nevyhovující

2. Gramatika a) výborná
b) velmi dobrá
c) nevyhovující

Zásadní pripomínky k diplomové práci:
1. nemám
2. mám tyto:

Další hodnocení:

Predmetem práce je politicky atraktivní téma týkající se postoju verejnosti ke kriminalite
mladistvých. Autorka se problematiky zhostila velmi úcinným zpusobem, a to zmapováním názoru
odborníku v konftontaci s názory verejnosti.Výsledek práce mnoha bodech ukazuje názorové
disproporce mezi odborníky a laiky, což by melo pusobit jako výzva k poskytování a šírení
informací z rad pracovníku angažovaných v této tematice.
Práce je rozdelena na dve cásti, teoretickou a praktickou. První oddíl vystihuje vývoj osobnosti
dospívajícího z hlediska sociálního, telesného a psychického, vcetne jeho úskalí. Jsou zde
pojmenovány faktory delikvence, analýza kriminality nezletilých z hlediska aktuálního vývoje a
charakteristiky stávající právní úpravy vcetne možnosti jejího rešení. Kapitoly v této cásti práce
jsou formálne méne préhledne razené, což však není závažnou prekážkou dobrého výkladu tohoto
problému.
Praktická cást zahrnuje výsledky predvýzkumu realizovaného s odborníky,jež byly získány
po10stanóardizovanýmrozhovorem vymezeným okruhem 12 otázek. Krome získaného postoje k
dané problematice byly vymezeny pojmy, které posloužily ve výzkumu s verejností. Autorka zde
formulovala tri hypotézy,jejichž povrzení ci vyvrácení zkoumala sémantickým diferenciálem 16
škál v souboru 210 respondentu. Záverecná diskuse obsahuje porovnání poznatku z literatury se
zjištenými výsledky výzkumu, názory odborníky a samotné autorky.
Práce je zajímavým a užitecným príspevkem k této problematice, poukazuje na nutnost
interdisciplinálního prístupu s dukladnou znalostí faktu a také na nezbytnost tyto informace
predávat verejnosti.

Práce splnuje základní požadavky kladené na tento typ prací, a proto ji doporucuji k ústní obhajobe:
1. ano
2. ne

Navrhovaná klasifikace: 1. výborne
2. velmi dobre
3. dobre
4. nevyhovel

Otázka k ústní obhajobe práce:
Jakými dalšími zpusoby, krome kontroverzního instalování kamer, mohou školy úcinne ovlivnovat
kriminalitu mladistvých?
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