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Volba tématu: 1. Aktuální
2. Užitecné a prospešné
3. Standardní
4. Neobvyklé

Cíl práce ajeho naplnení: 1. Vhodne zvolený cíl, který byl naplnen
2. Vhodne zvolený cíl, který byl cástecne naplnen
3. Vhodne zvolený cíl, který nebyl naplnen
4. Nevhodne zvolený cíl

Struktura práce: 1.Originální- zdarilá
2. Logická - systémová
3. Logická - tradicní
4. Pro dané téma tradicní
5. Pro dané téma nevhodná

Práce s literaturou: I. Vynikající, použity dosud nebežné prameny
2. Velmi dobrá, použity nejnovejší dostupné prameny
3. Dobrá, bežne dostupné prameny
4. Slabá, zastaralé prameny

Vybavení práce (data, tabulky, grafy, prílohy):
1. Mimorádné, funkcní
2. Velmi dobré, funkcní
3. Odpovídá nutnému doplnení textu
4. Nedostacující

Uplatnení diplomové práce v praxi a ve výuce:
1. Práci lze uplatnit v praxi
2. Práci lze uplatnit ve výuce
3. Práci nelze príliš využít ani v praxi ani pri výuce

Prínosy diplomové práce v praxi a ve výuce:
1. Originální, inspirativní názory
2. Ne zcela bežné názory
3. Vlastní názor argumentacne podporený
4. Vlastní názor chybí
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Formální stránka: 1. Výborná
2. Prijatelná
3. Nevyhovující

Jazyková stránka: 1. Stylistika a) výborná
b) velmi dobrá
c) nevyhovující

2. Gramatika a) výborná
b) velmi dobrá
c) nevyhovující

Zásadní pripomínky k diplomové práci:
1. nemám
2. mám tyto:

Další hodnocení:

Diplomová práce je z hlediska pomeru teoretické a praktické cásti vyvážená.
V rámci teoretické cásti se autorka zabývá problematikou kriminality mladistvých ze
všech aspektu - psychologického, spolecenského, trestneprávního i medicínského.
Praktická cást tvorí logicky propojený celek sestávající z predvýzkumu, stanovení
pojmu pro sémantický diferenciál, sberu dat prostrednictvím sémantického diferenciálu
a analýzy údaju. Ocenuji, že diplomantka oslovila široké spektrum odborníku
pohybujících se v oblasti kriminální cinnosti mladistvých a v rozhovoru s nimi použila i
dotazy s kontroverznejším obsahem. Velmi zajímavá je v kapitole diskuse komparace
názoru odborné a laické verejnosti. Jako alarmující považuji zjištení autorky, že orgány
cinné v trestním rízení nemají povšechné, nerkuli detailní znalosti o jedné ze základních
právních úprav rešící odpovednost mladistvých za protiprávní ciny.

Práce splnuje základní požadavky kladené na tento typ prací, a proto ji doporucuji k ústní
obhajobe: 1. ano

2. ne

Navrhovaná klasifikace: 1. výborne
2. velmi dobre
3. dobre
4. nevyhovel

Otázka k ústní obhajobe práce:
Jak si diplomantka vysvetluje nedostatecnou znalost zákona 218/2003 Sb., o soudnictví
ve vecech mládež u policejních orgánu?
Jaký je názor autorky na rizikovost školního prostredí pro vznik delikventního chování?
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