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. Aktudlni

. Uzite¢né a prospésné
. Standardni

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Origindlni — zdafila

. Logické — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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. Vynikajici, pouzity dosud nebéZzné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimotédné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni ndzor argumentacné podpoifeny
4. Vlastni nazor chybi

Piinosy diplomové prace:

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Prijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zésadni pripominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................
...............................................................................................................

Dalsi hodnoceni:

Bakalafska prace studenta Jifiho Svobody ,,Dospivani jako rizikové obdobi pro rozvoj poruch
ptijmu potravy je zpracovana po strance obsahové, formalni i stylistické na vysoké Grovni.
Cel4 prace je prehledné fazena do kapitol a subkapitol, obsah kapitol je logicky a jasné
formulovany. Velice oceriuji aktudlnost daného tématu a hodnotné statistické zpracovani
praktické &asti. Za klad také povazuji, Ze student ke zpracovani prace pouZil mnohé aktualni

zahrani¢ni zdroje.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobte
4. nevyhov¢l

Otazka k ustni obhajobé prace:

1. Jaké jsou dal$i mozné zpusoby hodnoceni hmotnosti?

2. Jaké jsou vyhody a nevyhody jednotlivych typt méfeni, ktery zptisob méfeni se jevi
jako nejvhodnéjsi a nejpiesnéjsi?

3. Jaké jsou hodnoty idedlni hmotnosti pii pouziti jednotlivych typl méfeni, kdy
mluvime o nadvaze, obezité a kdy mizeme uvazovat o mozné poruse pfijmu potravy?
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