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Vedouci bakaldrské prace: Mgr. et Mgr. Ondfej Doskocil
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Nazev bakalarské prace: Milosrdna lez ve vztahu ke klientim s onkologickym
onemocnénim

Volba tématu: 1. Aktuélni

2. Uzite¢né a prospésné
3. Standardni
4. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Origindlni — zdafila
2. Logicka — systémova

3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodné

Préace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, b&ézn¢ dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy): Prdce tohoto typu grafy a tabulky neobsahuje.
Ostatni vybaveni prace — 2.

. Mimofadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu

. Nedostacujici

W —

Pfinosy bakalaiské prace: 1. Originélni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZzné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podporeny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci 1ze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna



2. Prijatelnd
3. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto: viz dal$i hodnoceni

Dalsi hodnoceni:

Prace kolegyné Klary Cvejnové predkladana k obhajobé, reflektuje téma, které je
v lékarské (resp. zdravotnické) etice stale aktualni, tfebaze je diskutovano jiz velmi dlouhou
dobu. Na aktualnosti nabylo s postupnou a stale probihajici zménou paradigmat vztahu lékate
(resp. zdravotnika) a pacienta, ktera do €eského prostfedi pfichazi oproti zapadnim zemim
s ur€itym zpozdénim.

V kapitole soucasny stav se autorka v adekvatni mife dotkla vSech dulezitych témat
k problematice se vztahujicich, sprdvné vyuzivala zékladnich zdroji monografickych,
Casopiseckych i elektronickych textl umisténych na webovych strankéch, v rozsahu a
zpusobem, ktery je bakalafské praci pfiméfeny. Vyjadiuje se vécné, srozumitelné a odborng;
odborny charakter textu je na nékolika mistech vhodné obohacen o citace z krasné literatury
ve formé jakychsi ,,motto®.

Pro vyzkumnou ¢ast autorka vhodné zvolila kvalitativni vyzkum, ktery, tfebaze skyta
vice prostoru subjektivité, nezistdva na povrchu, ale dokaze mifit ,,in medias res“. Za velice
cenné povazuji, Ze autorka ucinila soucésti prace témér doslovné citované rozhovory, které
nam oteviraji ,,okna do dusi lékafi“ a rozkryvaji nam jejich mySlenkovy svét a vztah
k pacientim v zrcadle zkoumané problematiky. Za cenny povazuji rovnéz fakt, ze vyzkumny
soubor je tvofen kompletni sestavou lékaiti jednoho onkologického oddéleni, takze miZzeme
vidét spektrum nazort lékaiti obou pohlavi, riznych v€kovych skupin a rozliénych povah na
jednom pracovisti. Na zavér vyzkumné Casti se autorka uspé$né vyporadala s obtiZznym
ukolem utfidéni, sumarizace a klasifikace nazort respondentt vyzkumu. V diskuzi se k této
sumarizaci opét vraci, srovnava je spoznatky odborné literatury i vlastnimi ndzory a
stanovuje tfi teze (hypotézy), které by mohly byt potenciondlné vyuzity jako zaklad
kvantitativniho vyzkumu dané problematiky.

Prace Klary Cvejnové je prvnim pokusem o reflexi tohoto tématu na ptdé ZSF JU,
pfi¢emZ mi nezbyva neZ konstatovat, ze pokusem velmi zdafilym. Oceriuji rovnéz peélivost,
s jakou studentka préci tvofila i aktivni kooperaci s vedoucim préace.

Prace splfiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobie
4. nevyhovél



Otazka k ustni obhajobé prace:

1) Dokazete si Vy predstavit pfipad, kdy je v zdjmu nemocného neznat pravdu o svém
zdravotnim stavu?

2) Jak vnimate tuto problematiku u onkologicky nemocnych détskych pacientt?

3) V ¢em by se podle Vas mélo zménit vzdélavani 1ékath a jaka mize byt v této situaci pozice
nelékafskych vysokoskolsky vzdélanych zdravotnickych pracovniki (sester, zdravotné-
socialnich pracovnikil)?

Datum: 8. 6. 2007 Podpis vedouciho bakalaiské prace.........



