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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta: Lucie Kocarova

Studijni obor: Rehabilitaéni psychosocialni péce o postizené déti, dospelé a
seniory
Vedouci bakaldrské prace: Mgr. Véra Ticha, Ph.D.
Katedra: Katedra supervize a odborné praxe
Nazevbakalarské prace: Canisterapie u détského klienta
Volba tématu: 1. Aktualni
2. Uziteiné a prospéiné
3. Standardni
4. Neobvyklé
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astec¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdarila

2. Logicka — systémova

3. Logicka — tradi¢ni

4. Pro dan¢ téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna
Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovejsi dostupné prameny

. Dobra, bézné dostupné prameny
. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimotadné, funk¢ni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Pfinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentacné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Préaci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Prijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pripominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Studentka si zvolila téma, o néz se sama jiz piedem zajimala, coz se projevilo v jejim
pfistupu spojeném se zajmem o danou problematiku.
postizeni, na néz zaméfila svij vyzkum. Vyuzila pfitom riznorodé zdroje dostupné v eském
jazyce, zahrani¢ni zdroj necitovala zadny, prestoze ji byl poskytnut.

Pro praktickou Cast si studentka vhodné zvolila cil prace, ktery dale roz¢lenila podle
jednotlivych typa postizeni a sledovanych oblasti. Zjisténé vysledky kvalitativniho vyzkumu
jsou systematicky zpracovany formou kazuistik a vhodné doplnény fotodokumentaci.

Z vysledkt studentka stanovila hypotézy zvlast pro vliv canisterapie na détského
klienta s ADHD a na klienta se sluchovym postizenim. Studentka pfitom vychazela nejen
zcilené sledovanych oblasti, ale také dalSich kvalitativnich zjisténi. Ve stanovenych
hypotézach postradam zlepSeni jemné motoriky, jez studentka uvadi ve vysledcich u vSech
zkoumanych déti a u déti s ADHD zlepSeni feti.

Celkové praci shledavam jako velmi zdafilou. VySe uvedené vytky maji spiSe
doplnujici a inspirativni charakter.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k astni obhajobé& prace:

Jaké navrhujete dal8i vyuziti VaSich vysledkd vramci navazujicich vyzkumnych
praci? Shriite u zkoumanych déti oblasti nejmarkantnéji ovlivnéné ptisobenim canisterapie a
navrhnéte cile dalsi prace s t€émito détmi.



