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Volba tématu: tualni
UZitecné a prospéiné
3. Standardni
4. Neobvyklé
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Cil prace a jeho naplnén: @Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodnég zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
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Struktura préce: ' 1. Originalni — zdafila
Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: @V ynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
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4, Nedostadujici

Piinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nizory
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. Piijatelné

3. Nevyhovujici
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2. ne

Navrhovana klasifikace: @fj’/bomé
. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:



Posudek $kolitele na diplomovou préci

Babyboxy — jejich vyznam a vyuziti v praxi

Autorka prace pani Marcela Alexanderova se zhostila velmi nelehkého tkolu
vypracovat studii mapujici emocemi se zmitajici oblast zavadéni takzvanych babyboxi
do reality naseho Zivota, téma aktudlné intenzivné zaméstnavajici Sirokou profesionalni
i laickou veiejnost.

Od okamziku, kdy autorka formulovala pracovni hypotézu bylo ziejmé, ze
naplnéni cile nebude jednoduchou zaleZitosti. Babyboxy samotné spolu se skute¢nostmi
k nim se vazicimi i otazky a problémy z jejich existence vyplyvajici tvori komplexni
problematiku natolik novou, Ze na ni doposud nestalily adekvatné reagovat zakonné
regulace. Odpovédné urady statni moci pribézné hledaji optimalni postoj v prostoru
platnych pravnich norem; vysledek je vSak do zna¢né miry zavisly na jejich individuélni
interpretaci. Tento fakt je divodem nazorového roztiisténi vefejnosti.

Bylo tedy jasné, Ze k Gspé$nénu zhodnoceni problematiky bude muset autorka do
prace investovat znacné mnoZstvi kreativity: vyhledat, zhodnotit a zapracovat nazory
odbornikl v oblastech daného tématu se dotykajicich, pracovat s nesnadno dostupnymi a
nestandardnimi informaénimi zdroji a zaroven nezbytné implementovat své osobni
postoje ke zpracovavanému tématu.

Jsem piesvédCen, Ze urovni zpracovani predloZend studie pievySuje uroveil
predpokladanou pro diplomové prace bakalafského studia. Autorka prokdzala vyte¢nou
orientaci v problematice vyhledavani relevantnich informaénich zdroji. Demonstrovala
zrucnost pfi zpracovani Siroké Skéaly informaci, kdy se dokéazala velmi stfizlivé drzet
stanoveného jadra problematiky a neuchylovat se k hodnoceni z hlediska cile méné
podstatnych skute€nosti. Studie méa logickou konstrukci, jeji formalni zpracovani je
vynikajici. Experimentdlni ¢ast prace je zaloZena na dotaznikovém priuzkumu; otazky
predkladané respondentiim jsou vyborné vybrany i formulovany. Pokryvaji kriticka mista
problematiky, umoZziuji obdrZet zpét jednozna¢né odpovédi. Vysledkem jsou statisticky
dobfe hodnotitelna data, ktera autorka zcela srozumitelné interpretovala. V diskusni ¢asti
srovnava své postoje se zjiSténym minénim vzorku populace a snaZi se o priijatelné
zobecnéni ziskanych udaju.

PfedloZena prace je zdafilym experimentdlnim polinem. Pfesto by jisté bylo
zajimavé navézat na jeji zaklad a pokusit se rozsifit soubor do statisticky vyznamného
rozméru; zhodnoceni takto sesbiranych dat by poté bylo moZno mediadlné prezentovat
jako davéryhodnou souhrnnou informaci. Roz$ifeni by navic umoZiiovalo jemnéjsi
rozliSeni z fFady dopliujicich hledisek: bylo by napiiklad mozZné porovnat postoj
populace k babyboxiim ve vztahu k ndboZenskému citéni respondenti & posoudit
nazorovou homogenitu ve vztahu k geografické piislusnosti populace respondenti.
K tomu by vSak bylo nezbytné peclivé preklenout selektivitu ve vybéru oslovovaného
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vzorku obyvatelstva. Naro¢nost i nakladnost takového rozSifeni studie pochopitelné
daleko pfesahuji mozZnosti autorky.

Pfi shrnuti vySe uvedenych skute¢nosti dochdzim k zavéru, Ze prace pani
Alexanderové byla zpracovana precizné, s velkym citem pro detail, formalné prakticky
bezchybné. Jednoznatné doporucuji komisi jeji nejvyssi hodnoceni. Autorce pieji mnoho
dal$ich experimentélnich Gsp&cht.

vedouci diplomové prdce

V Praze dne 6. ¢ervna 2007
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