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Struktura prace:
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Vybaveni prace (data, tabulky,
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Piinosy diplomové prace:
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny

. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, béZné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

grafy, pfilohy):

. Mimotadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

. Originalni, inspirativni nazory

. Ne zcela bézné nazory

. Vlastni nazor argumenta¢né podporeny
. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
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Formalni stranka: 1
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. Praci lze uplatnit v praxi
. Praci 1ze uplatnit ve vyuce
. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

. Vyborna
. PFijatelna
. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Problematika socialnich sluZeb je v soucasné dobé€ téma vysoce aktudlni, a to pfedeviim na
zakladé nového zakona ¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach, ktery vstoupil v u¢innost 1.
ledna 2007. Autorka si zvolila adekvatni zpisob ziskavani dat z vlastni vyzkumné ¢innosti,
spravné se orientuje v dané problematice socialnich sluzeb. Z obsahu je ziejmé, Ze téma je
autorce profesionalné blizké, tudiz ma prakticky néhled na feSeni dané problematiky. Pii
zpracovani této bakalafské prace byly pouzity odpovidajici a aktualni odborné literarni
prameny. V neposledni fadé ocefiuji autorinu schopnost vnést do této price osobni
zkuSenosti, které ¢asto koresponduji s jejim vlastnim, dopliiujicim vyzkumem. Kvituji taktéz
aktivni pfistup autorky pfi ziskavani podkladi v praktickém vyzkumném prostiedi.

Zaroven povazuji za duleZité zminit slabsi droven stylistiky a gramatického zpracovéni
bakalafské prace. Déle se autorka v diskuzi nespravné odkazuje na seznam pouzitych zdroju,
dokonce hovoii o zpracovani metodiky (cil €. 2), a to v ¢asti 2.3.2, kdy tato ¢ast neni takto
viibec oc¢islovana, coZ ztéZuje orientaci v textu. Dovoluji si doporucdit, aby se autorka téchto
formalnich nedostatkii vyvarovala pfi piipadném dal§im studiu v ramci diplomové prace,
jelikoZ snizuji uroven bakalafské prace.

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuuji k tstni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobie

4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajob¢ prace:

1. Které l¢karské indikace jsou vyslovené nevhodné pro hiporehabilitaci?
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