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rn Aktuální
2. Užitecné a prospešné
3. Standardní
4. Neobvyklé

Cíl práce ajeho naplnení: 1. Vhodne zvolený cíl, který byl naplnen
f2J Vhodnezvolenýcíl,kterýbyl cástecnenaplnen
3. Vhodne zvolený cíl, který nebyl naplnen
4. Nevhodne zvolený cíl

Struktura práce: 1. Originální - zdarilá
l1J.Logická - systémová
3. Logická - tradicní
4. Pro dané téma tradicní
5. Pro dané téma nevhodná

Práce s literaturou: 1. Vynikající, použity dosud nebežné prameny
(2). Velmi dobrá, použity nejnovejší dostupné prameny
3. Dobrá, bežne dostupné prameny
4. Slabá, zastaralé prameny

Vybavení práce (data, tabulky, grafy, prílohy):
1. Mimorádné, funkcní

[2} Velmi dobré, funkcní
3. Odpovídá nutnému doplnení textu
4. Nedostacující

Prínosy bakalárské práce: m Originální, inspirativní názory
2. Ne zcela bežné názory
3. Vlastní názor argumentacne podporený
4. Vlastní názor chybí

Uplatnení bakalárské práce v praxi a ve výuce:
rn Práci lze uplatnit v praxi
2. Práci lze uplatnit ve výuce
3. Práci nelze príliš využít ani v praxi ani pri výuce

Formální stránka: ru Výborná
2. Prijatelná
3. Nevyhovující
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Jazyková stránka: 1. Stylistika a) výborná
~ velmi dobrá
c) nevyhovující

2. Gramatika a) výborná
@velmi dobrá
c) nevyhovující

Zásadní pripomínky k bakalárské práci:
fIJ nemám
2. mám tyto:
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Práce splnuje základní požadavky kladené na tento typ prací, a proto ji doporucuji k ústní
obhajobe: [j ano

2.ne

Navrhovaná klasifikace: 1. výborne
m velmi dobre
3. dobre
4. nevyhovel

Otázka k ústní obhajobe práce:
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OPONENTSKÝ POSUDEK BAKALÁRSKÉ PRÁCE

Názevbakalársképráce: Vyhodnocení využívání preventivních prohlídek
ve stomatologii u dospelého obyvatelstva mestav

Ceské Budejovice

Jménoa príjmenístudenta: Katerina Bláhová

Autorka zvolila aktuální tématiku. Ve své práci vyslovila hypoté~ že dospelé obyvatelstvo
nevyužívá dostatecne možností, které jím dává zdravotní pojištovna, to je dvakrát rocne si
bezplatne nechat provést preventivní prohlídku. Tuto hypotézu presvedcive potvrdila. Cíl
práce byl naplnen.

Autorka venovala príprave práce velkou péci, o cemž svedcí velký pocet respondentu i doba,
po kterou údaje získávala. Z práce vyplývá, že pracovala zcela samostatne a s tématikou je
dobre semámena.

Ve zpracované bakalárské práci chybí absolutní pocty respondentu v jednotlivých vekových
skupinách. V záverech práce pak chybí i hodnocení prístupu respondentu k preventivním
prohlídkám podle dosaženého vzdelání, což je škoda, protože podklady má autorka
zpracované v textu.

Bakalárská práce je velmi zdarile graficky zpracovaná.

Práce odpovídá svým rozsahem i délkou experimentální cásti požadavkum kladeným na
bakalárskou práci.

Práci hodnotím mámkou velmi dobre.

V Ceských Budejovicích, dne 5.6.2007
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