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Thesis Abstract: Foreknowledge of Basic School’s Teachers about

Multicultural Education asa part of I ntegration

The aim of this bachelor work is one of the possible points of view how to approach to
Multicultural Education in the Czech Republic. | mean mainly the teaching staff —
the present and future teachers — and their view of this new phenomenon.

Changes in the Czech Republic after the revolution in 1989 were direct consequences of
the influx of migrants, immigrants or foreign workers. All these people bring their own
culture to the Czech milieu. It was the first time we start to talk about the culture and
lifestyle of these ethnic minorities who live in our country. For thisreason, it is essential
to cope with this problem and inform people about it. One of the main elements how
to change the following future is Multicultural Education at Basic Schools. The change
in this perception of ethnic minorities and foreigners is a new school law. It contains
educational programmes including Multicultural Education.

Is it possible to change the approach to Multicultural Education? Is the teaching staff
prepared for this change? These are only a few questions on which this work tries to
find answers.

This research has shown that there is a lack of awareness of Multicultural Education.
Neither the teachers a schools nor the students a Pedagogical Faculties
is well-informed about this kind of education. Because of this, universities are unable to
induce their studentsto solve the problem.
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Uvod

,Ach, Cechy krasng, Cechy mé, ...“ zpiva se ve znamé zlidovélé pisni. Ano, oblast
Cech, Moravy a Slezska, nebo chcete-li dnesni Ceské republiky, ma bezesporu své
kouzlo a zvl&stni postaveni uprostied Evropy.

Také ¢eska narodni hymna nezapomina opévovat krésy vlasti. Opravdu, ¢esky prostor je
plny piirodnich krés, kdyZ na nic jiného, tak nané je vétdina Cechi pravem pySna.
Ceska oblast je viak vyjimedna nejen svymi piirodnimi Ukazy, ale také svym
specifickym geografickym postavenim — je prirozenym ,srdcem Evropy“. Toto
vyhodné strategické postaveni viak Cecham nepiinéselo jen vyhody. Takové , misto®
bylo vZzdy stiedem zgjmu raznych ,velmoci®, a’ uz z ekonomickych, vojenskych, tedy
pievazné politickych davodi.

Jak ukazuji historické poznatky, Cesi diky své zemepisné poloze vzdy trpéli. Cesky
nérod po celou dobu své existence musel odréZzet mnohé agresory, mnoho vypadt na
¢eskou samostatnost. Geografické podminky, prostor obklopeny véncem hrani¢nich hor,
dlouh& Iéta poddanstvi, nevolnictvi, a nasledné i narodnostni poroby v3ak vedly i
k nékterym negativnim dopadim na ¢esky narod. Nérod jako takovy je uréen nékolika
dulezitymi rysy — v prvé fadé jazykem, déle prostorem, ve kterém tato skupina lidi Zije.
»Narod je osobité a uvédomelé kulturni a politické spolecenstvi, na jehoz utvareni maji
nejveétsi vliv spolecné dgjiny a spolecné Uzemi.* (Pracha J. Multikulturni vychova.
Prirucka nejen pro ucitele. 2006, s. 34) Cesky narod nikdy nebyl tvoren jednolitou
skupinou ,Cechii*, vzdy tu byly velmi pocetné nédrodnostni skupiny — v prvé fadé
mnoho Némca, Poldka, Ukrgjiinct — Rusini, Madaru... AZ na uméle vyvolané
,F0zmisky" to bylo povétSinou souziti sporadané a bezproblémové.

Tii sta let ndrodnostni poroby, druh& svétova valka a s ni souvisgjici okupace
Ceskoslovenska, v obdobi socialismu nésilny , proletéisky internacionalismus®, nucena
»laska' k Sovétskému svazu, to vSe vyvolalo vinu nesnaSenlivosti k ostatnim.

Zajimavé je, ze pokud Cech ode3el do ciziny, pomérné dobie a relativné lehce se
asimiloval v cizim prostiedi. V obréceném piipadé, tj. pri prichodu cizince do ¢eského

progtiedi, to vZdy prindSelo fadu problému. Cizinci byli vnimani jako néco ciziho az



nepréatelského. | soucasné vyzkumy verejného minéni dokazuji, Ze v ¢eském prostiedi je
silng zakorenéna xenofobie, jak uvadi Raxen, Zpréava o stavu rasismu, xenofobie a
antisemitismu v Ceském republice v roce 2006. Monitorovaci zpravu 0 projevech
rasismu, xenofobie a antisemitismu na Gzemi Ceské republiky, vytvorila obecng
prospedna spolegnost Clovek v tisni v ramci projektu RAXEN (European Racism and
Xenophobia Information Network) Praha, tijen 2006.

A jaké je to v dnesni dobg, kdy Ceska republika je ¢lenem NATO, byla prijata do
Evropské unie aod 1. ledna 2008 ma vstoupit do tzv. , schengenského* prostoru.

Jak uvadi Kuras, celéa pointa Schengenské dohody spociva v tom, Ze mezi hranicemi
¢lenskych stéti Evropské unie se neprovadi — nesmi provadét — zadné hrani¢ni kontrola.
Hrani¢ni kontrola v Schengenu neexistuje, jak si muze kazdy ovérit prijezdem
hrani¢nich prechodti Némecko — Francie — Benelux.

Dokézi si CeSi urovnat své vnitini problémy, které jim tieba zpusobuje souZiti
s romskym etnikem? Jsme, my Cesi, natakové , nové poradky” pripraveni, dokézeme se
snimi vyrovnat?

Je otazka, zda se daji zmenit historické souvislosti. Mély by. Méni-li se spole¢nost,
mely by se menit i spolecenské ataké historicky dané vztahy.

Dulezité je, jak je spolecnost na zmény piipravovana. Kdo jiny pripravuje mladé lidi na

budouci Zivot v naSi spolecnosti nez ugitelé a budouci ucitelé.



1. Soudasny stav

,Cizinci v Ceské republice maji v oblasti vzdglavani stejné prava a povinnosti
jako ob¢ané Ceské republiky (pokud neni zékonem stanoveno jinak). Cizincam nélezi
prdvo na vzdélani podle Listiny z&kladnich prav a svobod. K pravnim piedpisim
Ministerstva &kolstvi, mladeze a télovychovy CR (MSMT CRY), jimiz se idi vzdélavani
cizinca, patii: zakon ¢. 561/2004 Sb., o preddkolnim, zakladnim, stiednim, vysSim
odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zakon), § 20 - vzdélavani cizinca;
pokyn ministryné Skolstvi, mladeZe a télovychovy k zajisténi kurza ¢eského jazyka pro
azylanty ¢.j. 21 153/2000-35 (vydano 4. 6. 2000, G¢innost od 1. 7. 2000, uverejnéno
ve Véstniku MSMT CR &. 7/2000¢ (Cesky statisticky Grad. Vzdelavani cizincii [onling].
[cit.2007-08-01]. Dostupné z <http://www.czso.cz/csu/2006edicniplan.nsf/o/1414-06-
za rok_2006-4 _vzdelavani_cizincu>)

Jak uvadi Cesky statisticky Grad, v roce 2006 tvoiil pocet cizinci 1,3 % z&ka
zékladnich kol v Ceské republice. Nejcastsji se jedna o obcany Vietnamu (28,5 %),
Ukrajiny (22,2 %), Slovenska (17,0 %) a Ruska (7,7 %). Dosud nebylo jednoznacné
stanoveno, jak by meélo probihat vzdélavani pedagogu v oblasti multikulturni vychovy a
integrace déti cizinci. Nabidka pedagogickych fakult v oblasti multikulturniho
vzdélavani a integrace déti cizinci je velmi nizk& Pedagogicka fakulta Masarykovy
university, kabinet multikulturni vychovy na katedie socialni pedagogiky, nabizi svym
studentam predmét multikulturni vychova, ve kterém maji mozZnost se diky prednéskam
a kurzim stouto problematikou setkat. VétSna studijnich predméti, které jsou
vyucovany na pedagogickych fakultach a které se tykaji multikulturni vychovy, je
vybérovg, a studenti si sami zvoli, zda jsou pro né daleZité, zda jsou dulezité pro jejich
dalSi praxi ¢i ne (jak to miZe student sam posoudit v dobg, kdy neproSel f¥izenou praxi,
v dobg, kdy je&té nema ucelenou, respektive Zadnou, predstavu o tom, co je a nebo neni
pro ného dalezité?).


http://www.czso.cz/csu/2006edicniplan.nsf/o/1414-06

1.1  Z&kladni pojmy
1.1.1 Vymezeni pojmu multikulturalismus

» Multikulturalismus maZe byt chapan jako ided uskutecnované tolerance are -
spektu k jinému a odliSnému. Multikulturalismus je v tomto smyslu neuskute¢nénou
moznosti, které — jak ukazala |. Y oungova — brani rizné podoby Utlaku: marginalizace,
bezmoc, kulturni imperialismus, nasili, vykotistovani. Zakladem pro spravedlivé
uskutecnovani multikulturalismu je uznani rozdila, odlisnosti jedinct, skupin ¢i celych
kultur.” (Taylor Ch. Zkoumani politiky uznan. Multikulturalismus. 2001, s. 183)

Jak uvadi Gulova, Stéparovd, multikulturalismus je totéZ co rozmanitost.
Rozmanitost je zastoupeni lidi, kteri predstavuji vSechny kulturni a vrozené odliSnosti.
Multikulturalismus znamené zahrnout do vzdélavani, teorie, vzdélavaci koncepce a sku-
tecnosti kultury, které byly tradi¢né nedostatecné zastoupeny ve vSech vzdélavacich
oblastech.

,V pojeti multikulturalismu, ktery oslavuje kulturni a socidlni rozdilnost,
je kazda spolecnost ¢i kultura samostatnou jednotkou, jiz od jinych jednotek oddéluji
hranice, které ji ¢astecné definuji tim, Ze ji odliSuji od jinych. Jednotlivci jsou navic
odrazem kulturnich a socidlnich jednotek, k nimz nélezi. Osobni identitu urcuji kulturni
a sociani jednotky, do nichz byli jejich prislusnici kulturné a socidlné zatlenéni.“ (Fay
B. Soucasna filosofie socialnich ved. Multikulturni pristup. 2002, s. 14)

Barsatika, Ze cilem multikulturalismu neni separace vyloucenych skupin, nybrz

integrace jejich prisludnikt do spolecenstvi rovnosti, svobody a solidarity.
1.1.2 Vymezeni pojmu multikulturni vychova

Jak uvédi Pracha, v dnednim svété se objevil a intenzivné se rozviji fenomén
multikulturni vychovy. V ¢eském prostiedi ma tento termin velmi omezené pojeti, je
chdpan jako pedagogicka zalezitost: Zaci a studenti ve Skoléch, a i dospéli v riznych
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forméch mimo3kolniho vzdélavani, maji moznost ziskavat poznatky, dovednosti a
postoje, které je pripravuji na chapani a tolerovani prislusnika jinych kultur.

1.1.3 Vymezeni pojmu multikulturni spoleénost

»Multikulturni  spole¢nost je spolecnost, kterd se vyznacuje kulturni
rozmanitosti, pluralitou. Razné kultury zde Ziji vedle sebe nikoli izolovang, ale ve
vzajemné interakci a komunikaci, v niz muZe dochazet ke spolupraci, k dialogu a
k uréitym vzagemnym vlivam ¢ vzgemnému kulturnimu obohaceni. |dedl
multikulturalismu je oslavou kulturni rozmanitosti, napiiklad jazykové nebo
néboZenské, je opakem praktik necitlivé asimilace ras, etnik, prist¢hovalca. (Taylor
Ch. Zkoumani politiky uznan. Multikulturalismus. 2001, s. 183)

1.1.4 Integrace

»ojednoceni, uceleni, splynuti, proces spojovani ve vysSi celek; zacleneni,
zapojeni“  (Sovnik cizich dov. [onling].[cit. 2007- 08-01]. Dostupné
z <http://www.dlovnik-cizich-slov.cz/integrace.html>)

»Integrace imigranta a vzdélavani déti a mlédeze zimigrantskych rodin
piedstavuje v evropskych zemich obrovsky problém — pedagogicky, socidni,
ekonomicky. Je to zpusobovano tim, Ze pocet imigrantt ve Skolach piibyva Pro
multikulturni vychovu tim vyvstavaji razné Ukoly, které se objevuji, nebo jedté
objevovat budou. Stéle naléhaveji budou vyvstavat i u nas. Je proto uZitecné podivat se,
jak se jevi cela tato problematika v zemich Evropské unii i mimo ni.“ (Pracha J.,
Multikulturni vychova. Prirucka ngjen pro ucitele. 2006, s. 136)

V Prichové knize (Multikulturni vychova. Torie — praxe — vyzkum. 2000) je
integrace uvadéna jako zptisob adaptace, kdy imigranti uznavaji, Ze kontakt s kulturou
hostitelské zeme je pro né dulezity, a soucasné si v&ak chtéji udrzet svou vlastni kulturu.
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1.1.5 Asmilace

» PFizptisobeni, splynuti.“ (Sovnik cizich slov. [onling]. [cit. 2007- 08-01] Dostupné
z < http://www.slovnik-cizich-slov.cz/asimilace.html>)

~Asimilace je postupné v¢lenovani jednoho etnika a jeho kultury do kultury jiné
tak, Ze znaky ptivodni kultury se ztraceji. Jsou nahrazovany znaky dominantnimi z pre -
jimané kultury. V prab&hu prirozené, nenésilné asimilace muze dochazet k vzgemnému
obohacovéani participujicich etnickych a jinych spolecenstvi.“ (Broucek S. et al.
Zakladni pojmy etnické teorie. 1991, s. 240)

1.1.6 Imigrant

Imigrant je cizinec, ktery Zije vnaSi zemi z politickych, ekonomickych,
nabozenskych a jinych dtvodi, a pobyvéa zde déle nez jeden rok.

1.1.7 Azjlant

,Osobam, které splnuji podminky udéleni azylu podle zakona ¢islo 437/2006.,
0 azylu, Gé¢innost od: 1. z& 2006, Uplné znéni zakona ¢. 325/1999 Sh., o azylu a
0 zméng zékona ¢. 283/1991 Sh., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich
piedpisi, (z&kon o azylu), jak vyplyva z pozdéjSich zmeén, je pripsan status azylanta.
Cesky azylovy zékon se vztahuje na SirSi skupinu lidi nez jenom na uprchliky podle
Zenevské definice. Azyl, u nés, miaZe byt navic udélen v pripadech slu¢ovani rodin nebo
z humanitéarnich divoda.“ (Hofavova et al. Necitelni cizinci. Jak se (ne)pise o cizincich
v ceském tisku. 2003, s. 82)

1.1.8 Cizinec

,Cizincem je v CR fyzicka osoba, ktera neni stétnim obéanem Ceské republiky.
Prava a povinnosti cizinci upravuje zakon ¢islo 326/1999 Sh., o pobytu cizinci na
tzemi Ceské republiky (v plném zréni).“ (Horavova et al. Necitelni cizinci Jak se
(ne)piSe o cizincich v ceském tisku. 2003, s. 81)
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1.1.9 Etnikum

»Pojmem etnikum se v odborné literatuie oznacuje historicky vznikla skupina
lidi, ktefi maji spolecny historicky puavod, rasovy typ, jazyk, materidni a duchovni
kulturu, mentalitu atradice, a obyvaji spole¢né Uzemi; da se tedy také srovnat s pojmem
kmen. Pojem pochézi z eckého €0vog (ethnos tedy lid).“ (Wikipedie — Oteviena
encyklopedie. [onling]. [cit.2007-08-01]. Dostupné z <http://cs.wikipedia.org/wiki/
/Etnikum>)

1.1.10 Etnicita

»Etnicita je souhrn kulturnich, rasovych, jazykovych a teritoridlnich faktord,
historickych osudi a predstav 0 spolecném ptivodu, formujicich etnické védomi ¢loveka

jako etnickou identitu.

Pojem etnicita je pro teorii multikulturni vychovy pojmem astiednim. Je tomu
proto, Ze etnicita — tedy souhrn vlastnosti ¢i znakt vymezujicich etnikum — je Gzce
spojena s prvky prislusné kultury.” (Pracha J. Multikulturni vychova. Prirucka nejen
pro ucitele. 2006, s. 29)

1.1.11 Etnické védomi

Jak uvadi Prucha, etnické védomi, tedy etnicka identita, uvédomovani si
¢lovekem, pocitovani sounalezZitosti surcitou etnickou skupinou na zakladé spolecné
sdilenych znaki, etnicity nebo rodového piavodu. Etnicka identita je souhrn nézori na
puvod, etnicky prostor (vlast), historické osudy, postaveni, Ulohu a povahu vlastniho
etnika a na jeho misto mezi ostatnimi etniky.

»Etnické védomi jako psychicky stav obsahuje jednak slozku kognitivni, jednak
slozku emociondlni. Kognitivni sloZka etnického védomi je souhrnem znalosti a nazori
jednotlived na ptvod odlidnost, historické osudy a jiné atributy. Kognitivni obsah
etnického védomi miZe byt do ur¢ité miry sycen Skolni vyukou a jinymi formanimi
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zdroji (média) a muze byt také méren urcitymi testy védomosti. Emocionalni sloZzka
etnického védomi je méné pristupna objektivnimu pozorovani. Jsou to subjektivni stavy
prozivani, citéni, vazici se k vlastni etnické identité, napt. pocit starosti, litosti ¢i smutku
v pripadé diskriminace vlastniho etnika, nebo naopak pocity radosti, hrdosti v pripadé
Uspécha vlastniho etnika.* (Pracha J. Interkulturni psychologie: sociopsychologické
Zkoumani kultur, etnik, ras a narod:i. 2007, s. 52 —53)

1.1.12 Nérod

Je velmi obtizné stanovit spravnou definici ndroda (piesna a v3eobecné
uznavana definice pojmu narod neexistuje), a proto uvadim dvé od sebe se naprosto

lisici formulace:

»Narod (latinsky natio) je spolecenstvi lidi, kteti se hlasi ke stejné nérodnosti.
Timto pojmem se v riznych zemich a jazycich odliduji zcela rozdilné socialni
organismy. Rozliduje se tak zejména mezi politickym a etnickym narodem.” (Wikipedie
—  Oteviend  encyklopedie. [onling]. [cit.2007-08-06] Dostupné  z
<http://cs.wikipedia.org/wiki/N%C3%A1rod>)

.N&od je historicky vznikla a dlouhodob¢ utvarena spolecnost lidi, ktera se
zformovala na zakladé blizkych podminek a nestetného mnoZstvi okolnosti. Mezi
nejzakladngjSi podminky formovani néroda patii zejména: spolecné obyvané,
geograficky vymezené Uzemi, jazykova jednota, spolecné tradice a dgjiny, védomé
dileni téhoZ dgjinného osudu, sdileni zakladnich néboZenskych a kulturnich tradic a
duchovnich a moralnich principt.” (Velky sociologicky slovnik. 1996, s. 668 — 669)

1.1.13 Néarodnost

Roubi¢ek V., odbornik na demografii, uvadi narodnost jako piisluSnost
K ur¢itému nérodu. Nérodnost je v souc¢asné dobé chdpana ve dvojim smyslu pojmu

,harod":
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1) Narod ve smyslu etnickém je soubor osob obvykle se spole¢nym jazykem, spolecnou
historii, tradici a zvyky, spolecnym GOzemim a nérodnim hospodéistvim.
2) Nérod ve smyslu politickém je prosté soubor ob¢ani urcitého stétu, tedy soubor osob
se stétni prislusnosti tohoto stéu.

, Statni obcanstvi Ceské republiky se podle zékona ¢islo 40/1993 Sb., o nabyvani
a pozbyvani stétniho obcanstvi Ceské republiky (v plném znéni), nabyva narozenim,
osvojenim, uréenim otcovstvi, nalezenim (u fyzické osoby mladsi 15 let nalezené na
tzemi Ceské republiky) ¢i prohladenim nebo udglenim.” (Horavova et al. Necitelni

cizinci. Jak se (ne)pide o cizincich v ¢eském tisku. 2003, s. 81)
1.1.14 Nérodnostni mendina

Vymezeni pojmu narodnostni menSina dle zakona ¢islo 273/2001 Sb., o pravech
prislusnika narodnostnich mensin, § 2: Narodnostni mensina je spolecenstvi ob¢ana
Ceské republiky, Zijicich na Gzemi soucasné Ceské republiky, ktefi se odliduji od
odtatnich ob¢ani zpravidla spole¢nym etnickym pavodem, jazykem, kulturou a tra -
dicemi. Tvoii poc¢etni menSinu obyvatelstva a zaroven projevu;ji vili byt povazovani za
nérodnostni menSinu za Gcelem spolecného Gsili o zachovéani a rozvoj vlastni
svébytnosti, jazyka a kultury, a zaroven za Ucelem vyjédieni a ochrany zgma jejich
spolecenstvi, které se historicky utvotilo.

Prislusnikem nérodnostni men3iny je ob¢an Ceské republiky, ktery se hlési
k jiné nez ¢eské narodnosti a projevuje prani byt povazovan za prislusnika narodnostni
mensiny spolu s dalSimi, ktefi se hléasi ke stejné narodnosti.

1.1.15 Kultura

.Kultura je souhrn prostiedktt a mechanismi specificky lidské adaptace
k vnéjSimu prostiedi. Predstavuje program cinnosti jednotlivet a skupin, ktery je fi -
xovany sociokulturnimi stereotypy a piedavany prostiednictvim kulturniho dédictvi.

Kultura vystupuje v podobg:
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a) vytvoru lidské prace,

b) sociokulturnich regulativii (norem, hodnot, kulturnich vzorca),
c) ideji (kognitivnich systému),

d) instituci organizujicich lidské chovani“.

(Velky sociologicky slovnik. 1996, s. 548 — 549)

1.1.16 Enkulturace

Dle Hartla, Hartlové je enkulturace formalni i neformalni prejimani kulturnich

norem a zkuSenosti jedincem v pribéhu jeho ontogeneze.
1.1.17 Akulturace

»~Akulturace je socidlni proces, ktery se uskutecnuje ve viech pripadech, kdy se
dogtévaji do dlouhodobého kontaktu nebo do stietu dvé kultury nebo i nekolik kultur
soucasné. Pojem je v socidnich védach pomérné jednotné definovan.“ (Pracha J.,
Interkulturni psychologie: sociopsychologické zkouméani kultur, etnik, ras a narodii.
2007, s. 49)

~Akulturace je proces socidnich a kulturnich zmén, ke kterym dochézi
v dusledku kontaktu raznych kultur. Akulturace souvisi s difuzi kulturnich prvka a
s migraci etnik v prostoru. Na Urovni jednotlivce pak akulturace vystupuje jako proces
socianiho uceni. Pojem poprvé uzili v roce 1935 R. Redfield, R. Linton a M. J.
Herskovits." (Wikipedie — Oteviena encyklopedie. [onling]. [cit. 2007-08-06]. Dostupné
z <http://cs.wikipedia.org/wiki/Akulturace>)

1.1.18 Kulturni vzorce

» Kulturni vzorec je systém forem chovani, hodnot a norem charakteristicky pro
danou spolecnost, ktery je obecné piejiman a napodobovan, vstupuje do procesu
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socializace jedinci, reprodukuje se v kulturnich vytvorech a stabilizuje se ve zvycich
aobycejich* (Velky sociologicky dovnik. 1996, s. 142 — 142).

1.1.19 Xenofobie

»Nedavéra k odliSnostem a odchylkam.” (Slovnik cizich slov. [onling]. [cit. 2007-
08-01]. Dostupne z <http://www.slovnik-cizich-slov.cz/xenofobie.html>)

»Strach z toho, kdo piihézi z ciziny, z ciziho prostiedi, mimo vlastni sociéni
Utvar. Xenofobie je spojena svelmi silnym heterostereotypem (zptisob posuzovani
jinych na zékladé tradice své etnické ¢i narodnostni skupiny), a tim i autosterotypem
(zpasob posuzovani své vlastni etnické ¢i ndrodnostni skupiny). Xenofobie je zakladem
raznych nenavistnych ideologii, jako je rasismus, Sovinismus, nacionalismus, faSismus

apod.“ (SiskovaT. et al. Viychova k toleranci a proti rasismu. 1998, s. 12)
1.1.20 Rasa

,Rasa (race) je pojem pouZivany v biologii ¢lovéka a predevsim ve fyzické
antropologii. Historicky se vyvinul v souvislosti srozvojem srovnavaci anatomie, kdy
véda objevovala a upiesiovala, Ze lidsky rod (homo sapiens) neni jednotny, nybrz se
odlisuje urcitymi anatomickymi znaky, jako je barva kiZe, vlasi a o¢i, tvar lebky a
obliceje, vyska a télesné proporce. Vytvorila se védecka teorie lidskych ras ¢i plemen,
k jejimuz rozvoji vyznamné prispél ¢esky antropolog AleS Hrdlicka (1869 — 1943).
V novéjsi dob¢ jsou jako rozliSovaci znaky ras pouzivany jesté dalSi charakteristiky,
piedevsim rozdily mezi lidskymi populacemi vyjadiené genetickou informaci.” (Priicha
J, Interkulturni psychologie: sociopsychologické zkoumani kultur, etnik, ras a narodii.
2007, s. 62)

,V antropologické teorii ras bylo zavedeno urgité tridéni lidstva — rasova
taxonomie — prevazné podle somatickych (télesnych) piiznaka. Jako zé&kladni rasové

skupiny byly vyélenény rasa bila, Zlutd a ¢erna; v souc¢asné védecké terminologii rasa
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(plemeno) europoidni, mongoloidni a negroidni.“ (Pracha J. Interkulturni psychologie:
sociopsychol ogické zkoumani kultur, etnik, ras a narodii. 2007, s. 62)

1.1.21 Rasismus

Jak uvadéji Nikolaj Demjancuk, Lucia Drotdlovd, pod pojmem rasismus
rozumime souhrn postoju, které vychézeji z presvédéeni, Ze jista skupina lidi, ktera
se velmi snadno ur¢i pomoci riznych znaki (barva ktize, vlasi, oéi...q).), predstavuje
nositele konkrétnich nezédoucich jeva (od podpramérné inteligence ke sklonu
ke kriminalnimu jednani ¢i neschopnosti ziskat potiebné pracovni navyky a dovednosti,
aZ napt. k emocni labilite). Podobné predsudky zasahuji v razné mire znacnou cast
populace. Takové predsudky vétSinou vychazeji z jednotlivych zkuSenosti a byvaji

zameieny vici skupindm, které z jinych diavodt ohroZuje socidlni vylouceni.
»SKkutecny rasista je ten, kdo rasismus vyvolavd“ (Sartori G. Pluralismus,
multikulturalismus a pristehovalci. 2005, s. 74)

1.1.22 Piredsudky a stereotypy

Jak uvadi Nakonecny M., stereotypy jsou minéni o tridach, individuich,
skupinéch nebo objektech, které jsou v podstaté Sablonovitymi zpasoby vniméni a
posuzovani toho, k ¢emu se vztahuji. Takovéto stereotypy se vytvareji v zavislosti na
piimé zkuSenosti individua, a nebo jsou piebirany, ¢i se udrzuji tradici.

Psychologicky slovnik vymezuje pojem piedsudek takto: Predsudek —
piedpojatost, nazorova strnulost; emoéné nabity, kriticky nezhodnoceny Gsudek a z néj
plynouci postoje nebo nazory piijaté jedincem nebo skupinou.

»Jak tedy predchézet vzniku predsudki nebo negativnich stereotypt v mySleni:

- DuleZita je prevence konflikta, zvladte vidime-li, Ze se skupina

nézorové rozchézi.
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- Je tteba zametit pozornost na pozitivni vlastnosti viech zaku, na jejich
piednosti, potieby, kvality.

Xenofohii prostredi a nazory (vyjadiuji obavy ze vieho cizorodého) jsou idedl -
nim podhoubim pro vznik rasové nesnasenlivosti a predsudku vseho druhu.”
(Cermékova J., RabinovaD., StéhrovaH., Siskova T. TY + JA= KAMARADI. Hry,
basnicky, pohadky a teorie podporujici multikulturni vychovu. 2000, s. 13)

1.1.23 Diskriminace

Dle Slovniku cizich slov diskriminace znamend rozliSovani; rozdilny, jiny

pristup k jedné skupiné nez k jiné, nebo k celku.

Jak uvadi Prucha, mezi predsudky a diskriminaci je jisty vztah, ale nikoliv
identita. Chov&li nékdo predsudky vici prisludnikam jiného etnika ¢i rasy, nedopoudi

se tim jesté diskriminace — ta se projevuje az faktickym jednanim.

Tak to vymezuji i &edti psychologové Janou$ek, Voskovec a Stika
(Psychologicky vykladovy atlas. 1993, str. 223 - 224): , Diskriminace se tyka
negativnich akci, které vyplyvaji z predsudku. Nékdo, kdo je pod viivem predsudku, se
muazZe za urcitych situaci dopoudtét diskriminace. Kdyz se piedsudky daii drzet pod
kontrolu spolecnosti, pak se neproménuji v diskrimina¢ni akty. Jestlize se viak ve
spolecnosti predsudkim nekladou dostatecné piekazky, pak se piedsudky projevi
diskrimina¢nim jednanim, které se podle intenzity liSi od prostého socialniho vyhnuti se

az k ¢inam extrémn¢ agresivnim.”
1.2 VyuZiti multikulturni vychovy ve &oléch
1.2.1 Alternativni kola

Jak uvédi Pricha, existuji samozigjme urcité definice pojmu alternativni 3kola
v pedagogickych slovnicich a pedagogickych encyklopediich.
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Napriiklad Pedagogicky slovnik: ,Alternativni vzdélavani (alternative school) je
obecny termin oznacujici takové 3kolni vzdélavani, které je odlisné od vzdélavani
nabizeného stdem nebo jinymi tradi¢nimi institucemi; alternativni 3koly jsou obvykle
(nikoliv zbyte¢n&) spojeny s radikalnimi koncepcemi vzdélavéani, jako je napt. odmitani
formélniho kurikula ¢i formalnich metod vyuky.“ (Pracha J.,, Alternativni Skoly a

inovace ve vzdélavani. 2004. sr, 17)

Pricha ve své knize Ucitel. Soucasné poznatky o profesi. 2002 uvadi, Ze

vypozoroval dva predpoklady u uciteli:

1. Charakter predmétu ovliviiuje chovani ucitela ve tridé. (Neuvadi vsak do
jaké miry).

2. Ugitel vyucujici razné predméty se prizpasobuje povaze piedmétu, takze
jeho chovéani neni stéle stejné.

1.3 Realizace multikulturni vychovy

Multikulturni vychova je velmi dlozZity pojem, wcitelé by se na n& meli
pripravovat a umét snim pracovat. Stde vice déti cizinc je integrovano v ¢eskych

Skoléch, a pedagogové by se tomu méli prizptisobit.

K realizaci multikulturni vychovy mohou slouZit i ucebnice, které jsou zdrojem
pro vyuku stouto tematikou a détem slouzi k poznavani nového, ciziho, a uceni se dle
osnov. Vhodné je také pouZzivat knihy plné rad a her, které détem priblizi multikulturni
problematiku, jako je napiiklad kniha od Cerméanové J., Babitiové D., Stéhrové H.,
Sikové T., TY + JA = kamaradi. Hry, basnicky, pohadky a teorie podnécuijici
multikulturni vychovu. 2000.

Jak uvadi Pricha, vétSinou se jedna o u¢ebnice pro druhy stupen zékladni koly,
které podporuji multikulturni vychovu na velmi dobré drovni, ale i nékteré ucebnice
vlagtivédy pro prvni stupen stejného typu vzdélavani. Nejdukladnéji a svelmi

adekvatnim ztvarnénim je ucivo tykajici se multikulturni vychovy zaclenéno v ucelené
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fadé ucebnic pro obcanskou vychovu vydanych v SPN — Statnim pedagogickém
nakladatelstvi:

,Obcanska vychova pro 6. ro¢nik zakladni Skoly* (Dudak V., Inquort R.,
Mareda R., Praha, SPN 1999), obsahuje témata o kultuie a multikulturni situaci ve svété
— Clovek mezi kulturami (str. 71— 97).

V ucebnici ,,Ob¢anské vychova pro 7. ro¢nik z&kladni 3koly* (Adamova L.,
Dudéak V., Mareda R., Ventura V., Praha, SPN 1999) nalezneme ucivo o rasismu, jeho
pricinach a naboZenské netoleranci s konkrétnimi piiklady. Silnym motivem rasismu je
¢asto oby¢ejna neznalost druhého naroda nebo jiné rasy (str. 157).

Ucebnice ,,Obc¢anska vychova pro 9. roénik zékladni Skoly* (Dudék V., Hol¢ék
P., Mareda R., Praha, SPN 1999) vyjasiuje Z&kim vyznam slov narod, identita,

diskriminace, narodnostni mensina a dalsi.

Jiné nebo dal&i prvky multikulturni vychovy miaZeme najit i v jinych u¢ebnicich,
prevazné v ucebnicich spole¢enskoveédnich a humanitnich predméti, predevsim se jedna
o déjepis, zemépis a prirodopis vzdélavaciho programu Zakladni skola:

Zeméepis pro 7. roénik, uc¢ebnice pro zakladni Skoly a viceletd gymnazia (Dvoiak
J.,, Kohoutova A., Taibr P., Praha, Fraus 2005) objasiuje raznorodou skladbu lidskych
ras a celého obyvatelstva v Americe.

»Soucasny svét“, ucebnice zemépisu pro zakladni Skoly a viceleta gymnézia
(Herink J., Valena V. a kolektiv, Praha, Nakladatelstvi Ceské geografické spolegnosti
2004) obsahuje nejsirsi ucivo k multikulturni vychove, prehled lidskych ras, néroda,

jazyki a ndbozZenstvi v celém svéte.

, Prirodopis 3* pro 8. ro¢nik zékladni skoly (Cernik V., Bi¢ik V., Martinec Z.,
Praha, SPN 2000) obsahuje podrobné vysvétleni rovnocennosti lidskych ras, prevazné

z prirodopisného dhlu.
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Obsahem wgiva predmétu dgjepis v pribéhu celého druhého stupné ZS je velmi
podrobné sledovani vyvoje ¢lovéka a lidské spolecnosti v historickych i spolecenskych
podminkach, vede Zaky k odstranovani rasovych predsudka.

Jak uvadi Cousseyova, v pripadé vzdélavaci politiky je nutné vzit v Gvahu
multikulturni a riznorodou povahu evropské spolecnosti, a to i pokud jde o multi -
kulturni obsah u¢ebnich osnov. Patii sem:

Podpora 3kolnich aktivit zamétenych proti rasismu a nesnaSenlivosti. Zahrnout
vyuku do zésad lidskych prav. Podpora schopnosti Zaki rozpoznat predsudky a rozvijet
alternativni vzorce hodnoceni a argumentace proti rasistickym postojim. Do textd a
ucebnich osnov vnést Sirdi interkulturni piistup. Zapojeni imigranti a ndrodnostnich a
etnickych mendin do kolskych komisi a fidicich organa, jakoZ i do formélnich a
neformalnich struktur, které se podileji na rozhodovani o rozvoji ucebnich osnov a
ucebnich materiali.

Zakladni Skoly by vtomto piipadé mély také vychazet z metodického pokynu
MSMT CR ¢&.j.: 14 423/99-22: K vychové proti projevim rasismu, xenofobie a
intolerance, ktery poskytuje velmi podrobny navod, jak piedchazet a vyrovnavat se
stémito projevy.

1.4 Kurzy multikulturniho vzdélavani pro u¢itele zdkladnich 3kol

Kurzy pro ucitele jsou pripravovany Multikulturnim centrem v Praze a
podporované Ministerstvem 3kolstvi, mladeze a télovychovy CR.

Vycet jednotlivych kurzi miaZzeme nalézt na webovych strankéch
Multikulturniho centra Praha. (Multikulturni centrum Praha. [onling]. [cit. 2007-08-06].
dostupné z <http://www.mkc.cz/cz/realizovane-kurzy-1/pro-ucitele.ntml >). Jsou to:
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Interkulturalita a média— tento kurz probiha v rdmci projektu Média a men3iny:
Medidlni obraz cizinci, etnickych a narodnostnich mensin v CR. Cilem kurzu je
vychova a vzdélavani k medialni gramotnosti v oblasti interkulturality.

,Coze? Ja a rasiga?’ - je titul barevného komiksu, ktery bojuje proti
predsudkim a je z&roven formou metodického Skoleni pedagogu. Ucitelé se mohou

dozvédét, jak tento doplikovy materidl vyuzit ve vyuce.

»Svétova hudba ve skole“. Cilem tohoto kurzu je zprostredkovat celistvejsi
pohled na nekteré evropské i mimoevropské hudebni kultury s jejich mimo hudebnimi
aspekty — filozofickymi, religionistickymi atd. Kurz se vénuje téZ potiebdm, moznostem
a zpusobim vyuky svétové hudby v ramci hudebni vychovy na naSich zakladnich i
stiednich Skoléch.

»Multikulturni vzdélani pro tolerantni spole¢nost — to je projekt, ktery se
zamétuje na predstaveni raznych kultur a etnik zastoupenych v soucasnosti v ¢eskych

Skoléch a na odbourani stereotypi dosud béznych mezi ceskymi Zaky i uciteli.

»,Rozmanitost ve Skole (uméni jednat v interkulturnich situacich)* — jsou
vzdélavaci semindie, které jsou uréeny budoucim pedagogim a pedagogickym

pracovnikim na raznych typech 3kol.

,Détem o menSinach”, (kurz k metodice interkulturnich dilen). Kurz seznamuje

ucitele adali pracovniky s mladezi s metodikou interkulturnich dilen.

» Protipredsudkové vzdélavani pro ucitele”. Je to dvoudenni kurz zaméreny na
protipiedsudkové vzdélavani. Je uréen ucitelim a dalSim pracovnikam s mladezi.

»Kultury a ktizovatky" (Skoleni budoucich pedagogt). Tyto seminare jsou o
setkavani a souZiti rozdilnych kultur, utvareni etnické, kulturni a narodni identity a
souvisgjicimi tématy se zietelem na jejich vztah ke Skolni praxi.
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1.5 Multikulturni centra

Multikulturni centra pomahaji k bezchybnému souZziti raznych kultur a ukazuji
na jeho piinos a moznost oboustranného kulturniho obohacovani. Porédaji akce,
seminére, debaty, vzdélavaci kurzy a vyzkumy tykajici se multikulturni vychovy, mimo
jiné poskytuji také potrebné informace k témto tématum, a to se zamérenim pro déti,
ucitele, studenty, tak i pro Sirokou verejnost.

»Multikulturni centrum Praha je obcanské sdruZeni, které zgimaji otézky
spojené se souzitim lidi z riiznych kultur v Ceské republice, a samozigjmé i v jinych
Céstech svéta” (Multikulturni centrum Praha. [onling]. [cit. 2007-08-06]. Dostupné z
<http://www.mkc.cz/cz/o-nas.html >)
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2. Cile préace a hypotézy
2.1 Cile préace
Hlavni cil préce:

Zjistit informovanost ucitela zékladnich Skol a vysokoskolskych studentii pedagogic -
kych fakult o moznostech multikulturni vychovy na zakladnich Skoléch.

2.2 Hypotézy
V souwvislosti s uréenym cilem byly stanoveny tyto hypotézy:
Hypotéza 1:

Ucitelé zakladnich Skol a studenti pedagogickych fakult jsou informovani o metodach a
technikach multikulturni vychovy.

Hypotéza 2:

Ucitelé na z&kladnich Skoléch pouZivaji metody a techniky multikulturni vychovy
pri svém vzdélavacim a vychovném procesu.
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3. Metodika
3.1 Charakteristika zkoumané oblasti
Ceské Zolstvi je velmi zvl&&nim fenoménem.

Od konce druhé svétove valky hledalo naSe Skolstvi svou identitu, vzdy vsak
bylo tenden¢ni, to znamend, Ze bylo velmi vyrazné poplatné dob¢ a danému politickému
systému.

Skolstvi v celém obdobi, mame na mysli obdobi od konce svétové valky az
do soucasnosti, proslo fadou Uprav, reforem, vice ¢i méné vyznamnych a vyraznych
zmeén. V tomto smyslu je tieba pripomenout zmény, ke kterym doSlo diky zésahim
ministra Zdenka Nejedlého (50. aZ 60. [éta minulého stoleti). Jsou to zmeny, které byly

pievazné ,,opsany” ze sovétskych pedagogik arealizovany podle sovétského vzoru.

DalSimi vyznamnymi zménami, kterymi se mél Skolsky systém modernizovat,
byla tzv. Nova koncepce, kterd byla zavadéna v 2. poloviné 70. let minulého stoleti.
Verginost si asi z této Upravy pamatuje zavadeéni (v té dobg jiZz ve svété opoudténé)
mnozinového pocitani. Byt tato Uprava meéla vést k rozvoji logického a snad (alespon
tak to bylo proklamovano) samostatného mysleni, nebyl nikdy metodologicky systém
~reformni“ Nové koncepce pedagogickou verejnosti prijat, a postupné byl — jak sldbla

vule vedouci politické ,, maSinérie" — opustén.

Na téchto planovanych a piipravovanych reforméch (vzdy byly dasledné
provadény centralisticky, tzv. shora) lze dokladovat, Ze Skolstvi jako celek je velmi
konzervativni, pomaly, tenden¢ni arychlym, aZ revolu¢nim zménam neprejici systém.

V roce 1989 se zménil politicky systém. Ceskému Skolstvi trvalo dlouho, nez si
tuto zménu zatalo vibec uvédomovat. Nejprve dodo k Upravdm tendencnich texti
v u¢ebnicich (typu pireskrtavani nékterych pasazi v uéebnicich, pielepovani odstavc ci

celych stréanek). Po vydani novych moderngjSich u¢ebnic vsak bylo nutné zacit menit
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zavedeny systém. Na pocétku 90. let minulého stoleti centralizovany systém (jednotné
fizeni ministerstvem 3kolstvi, mladeze a télovychovy) zareagoval vytvorenim a
schvalenim tii programi regiondniho (zé&kladniho) Skolstvi — Z&kladni 3kola, Obecna
Skolaa Nérodni Skola. Opét se ukézal vyrazny konzervatismus — vétSina zékladnich kol

zagtala, ¢i vzala za svij, vzdélavaci program Zakladni Skola

Po mddni viné na pocatku devadesitych let minulého stoleti se miniméalné
rozviji sttem podporované alternativni skoly (opét bez velkého , pokroku” se ti, ktefi
meéli tu odvahu, snazili zavadét jen klasické typy reformnich Skol — objevuji se, jak
uvadi také J. Prucha, waldorfska skola, montessorionska skola a daltonska skola). Vice
se darilo zavadeni Skol cirkevnich, ato nejvice se uplatnily 3koly katolické.

V tomto vyétu by viak nemély chybét také Skoly, které piebraly formy vyuky
podle 3kolskych systéma jinych statt, nebo byly témito stéy (nejdiive pro jejich statni
prislusniky) na tzemi Ceské republiky ztizeny. Takové skoly viak neprinasely zédnou
moznost zmény ceského Skolského systému, nebot’ vyucovaly podle predem danych

vzdélavacich programu jednotlivych stétu, které je ziizovaly.

Ve 2.poloviné 90. let minulého stoleti dochézi jiz k znaénému ,,boji“ o zménu
systému ve 3kolstvi, v prvé radé Slo o to, zmeénit centralizaci a odstranit jednotné vedeni
skol. Smyslem této snahy bylo a je akceptovat do Skolského vzdélavaciho systému i
demokratické zmeny ve spole¢nosti, ke kterym diky celospolecenskému vyvoji doslo.
Bohuzel se pii tom projevil také parlamentni, politicky, boj — nekolikrét byl névrh
noveho 3kolského zakona poslanci zamitnut nebo zmeénen tak, Ze byl stejné k nepotiebe
(bez ohledu na naprosto nutnou arychlou zménu celého systému naSeho Skolstvil).

Schvalenim zakona ¢islo 561/2004 Sh., o predSkolnim, zakladnim, stiednim,
vySSim odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zékon), dodo k potvrzeni nutnych zmen,
které byly davno pred tim koncepéné avizovany vtzv. Bilé knize. Ministerstvem
olstvi, mlédeze a telovychovy (MSMT) byl schvélen tzv. ,Ramcovy vzdélavaci
program* (RVP), ktery m¢l byt jednotlivymi Skolami déle rozpracovan do vlastnich —
na Zolu ,3tych* — ,Skolnich vzdélavacich programi“ (SVP). Skolsky zékon také
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stanovuje, ze podle RVP, respektive podle SVP, se musi zatit vyucovat od 3kolniho
roku 2007/2008, a to v nékolika modifikacich (cely program aplikovat narédz ve v3ech
postupnych ro¢nicich najednou, nebo postupné — zacit podle SVP vyucovat v 1. a 6.
postupném ro¢niku a postupné pokracovat v roénicich dalSich, samoziejmé na obou

stupnich z&kladniho vzdélavani).

Tvorba SVP m¢la byt provadéna formou tymové prace, na vzniku SVP se mgli
podilet vSichni vyucujici té které skoly. Zaroven SVP umoziiuje jednotlivym Skolam
vytvorit sveé vlastni formy vyuky, vyuzit dle svych potieb tzv. disponibilnich hodin, tj.
vytvorit svou vlastni orientaci, piicemz musi byt vZzdy zachovana koncepce ramcového
vzdélavaciho programu. ( viz. Metodicky portdl. Skolni vzdélavaci program. [onling].
[cit.2007-08-08] dostupné z http://www.rvp.cz/sekce/66)

RVP ve své z&kladni ¢asti vychézi ze zmén ve spole¢nosti, ke kterym doSlo po
roce 1989, stanovuje i vyuku a zavadéni multikulturni vychovy, tedy multikulturni
vychova by méla byt zarazena ve viech SVP — Zkoly by mély multikulturni vychovu
nejen proklamovat, ae také podle ni i vzdélavat. O multikulturni vychove by tedy meli
byt informovani vSichni ucitelé, potazmo i vSichni kantoii budouci, tedy studenti

pedagogickych fakult.

Vzhledem k spolecenské nutnosti (velky priliv migrant, imigranta, mnoho
cizich pracovniki, ktefi do CR piijizdji pracovat na deldi ¢asové obdobi, tedy i
se svymi rodinami, zaZité proticizinecké aZz xenofobni ndlady v ¢eské spolecnogti, ...
je mozno nalézt v knize Ceska xenofobie) je nutné postupné vytvorit zménu k pristupu
celé spolecnosti k této problematice. Nejsnazsi formou je integrace cizinct, a hlavné
zména vychovy nejmladsi generace (viz Metodicky pokyn MSMT CR k vychové proti
projeviim rasismu, xenofobie a intolerance. C.j.: 14 423/99-22). Tato zména je dédle
nastartovana pravé v RVP. Je v&ak otézkou, jak jsou stouto problematikou seznameni
jednotlivi ucitelé zékladnich Skol, jakym zpisobem je multikulturni vychova zaclenéna

do vzd¢lavaciho a vychovného procesu.
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http://www.rvp.cz/sekce/66)

3.1.1 Metodicky postup

V praktické ¢asti metodického postupu bylo pouzito kvantitativniho vyzkumu,
ktery byl provadén metodou shéru dat dotazovanim za vyuziti techniky dotazniku. (viz
piiloha 1, 2)

Zakladni zkoumany soubor respondentt tvori studenti pedagogické fakulty
v Ceskych Budgjovicich, witelé zékladnich kol a zé&ci osmych a devétych tiid
z&kladnich kol v Jindtichové Hradci. (V Jindiichové Hradci je sedm za&kladnich 3kol,
Sest z nich ztizuje mésto Jindrichuv Hradec a jedna je ziizovéana Jiho¢eskym krajem.)

Pro teoretické zmapovani sou¢asného stavu problematiky byla pouzita metoda
analyzy dat, prevédzné technika sekundarni analyzy. Zaklad préce byl vytvoien na
podkladé zkoumani zejména monograficky publikovanych zdroja, online zdroju
odpovidajicich danému tématu multikulturni vychovy. DuleZitou soucadti, ktera byla
uplatnéna predevSim v charakteristice zkoumané oblasti, byly spontanni rozhovory
stediteli jednotlivych zakladnich Skol. Ti vyraznym zptisobem prispéli k osvétleni této
problematiky, problematiky historie a vyvoje naSeho Skolstvi, a v nemalé miie to byly i
jejich oteviené nazory tykajici se ramcovych i Skolnich vzdélavacich programi a jejich
zavadéni do praxe.

3.1.2 Sekundérni analyza dat

Pro vytvoreni této préace byla pouZita technika analyzy dat zaloZen& na metodé

sekundérni analyzy.

Prevazna ¢ast informaci byla ¢erpana z knih Jana Pruchy, které poslouzily jako
stéZejni studijni a vyzkumné materidly, a online zdroje vézici se k dané tematice. Své
zkuSenosti a poznatky byly poskytnuty také rediteli jednotlivych zakladnich Skol, kteri
umoznili provést sbér dat. Prispéli take k osvétleni situace v regiondnim Skolstvi. Dale
byly vyuZity zékony ¢islo 561/2004 Sh., o predskolnim, z&kladnim, stfednim, vySSim

odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zékon), novely ¢. 350 zékona o azylu
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¢. 325/1999 Sh., sucinnosti od 1. z&t 2006, a zékon ¢islo 273/2001 Sh., o prévech
prislusnika narodnostnich mendin, ve znéni pozdéjSich novel. V3echny uvéadéné

z&konne prameny byly pouZzity v platném znéni.
3.1.3 Dotaznik

Shér primarnich dat byl realizovdn metodou dotazovéni, jako technika byly

pouZzity dva nestandardizované dotazniky.

Dva stejné, jen srozliSnym poétem otézek, se vyuzily ke sbéru dat od ucitelt (dotaznik
pro uCitele obsahuje 27 otézek, skladd se z otdzek uzavienych, polootevienych a
z otazek zcela otevienych) a studentt (dotaznik byl zkracen o otazky 23 — 27, které se
tykaly jen uciteli zékladnich Skol. Studentsky dotaznik se tedy sklada jen z 22 otazek).

Dotaznik pro za&ky osmych a devétych tfid obsahuje 14 otézek, pét otdzek zcela

otevirenych, sedm otézek uzavienych a dvé otazky polooteviené.

Oba dotazniky zacinagji Uvodem, kde je respondentim piedstaven autor prace,
student zdravotné socidlni fakulty Jihoteské univerzity v Ceskych Budgjovicich,
studijniho oboru rehabilitatni, psychosocidlni péte o pogizené déti, dospélé a staré
osoby. Je zde stanoven i Ucel adivod vyuziti dotazniki. V Gvodech dotaznika je kladen
velky daraz na jejich anonymitu, dotaznik vSak od respondentti nepoZadoval Zadné
dulezité osobni Udaje. Dotazniky byly respondentim doruc¢eny osobné, nebo
prostiednictvim fediteli oslovenych zakladnich Skol, kterym byl vysvétlen postup
spréavného vypliovani dotaznika.

3.2 Charakteristika vyzkumného souboru

Vyzkumny soubor tvorili studenti pedagogickych fakult vysokych Skol
z Ceskych Budgjovic, ugitelé a zaci osmych a devétych tiid zékladnich kol v Jin -

drichoveé Hradci.
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Celkem bylo osloveno 180 respondentu, z toho 50 ugitelt zékladnich Skol, 100
Z&a osmych a devétych trid ztohoto typu Skol a 30 vysoko3kolskych studentii
pedagogickych fakult.

K statistickému zpracovani bylo odevzdano z uvedeného pocétu dotaznika k zévérecné
analyze 28 dotaznika od studentti, 39 dotazniki od ucitelt. (Zvlasté udaje respondenti
z fad pedagogickych pracovnika nebyly kvalitné vypracovany, fada odpovédi chybéla,
pievézné v otevienych otézkach. Vzhledem k potiebdm a kvalité zpracovani sebranych
dat, a prevazné z davodi vypovidgjicich hodnot ostatnich odpovédi, nebyly tyto
dotazniky vyiazeny. U chybégjicich odpovédi bude s témito otazkami pracovano tak,
jako by byly zodpovézeny — neuvedl. To proto, aby se co nejvice odstranila statisticka
odchylka.) Zéky osmych a devatych t¥id bylo odevzdano 85 dotaznikt (dva dotazniky
byly vyrazeny pro nelplnost). Nizky pocet odevzdanych Zzékovskych odpovedi byl
zpusoben vysokou absenci déti v dobé zadavani vyzkumu. Navratnost dotaznika i tak
byla vysokd, doséhla 84 %.
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Graf 1; Dotaznikova navratnost

Nenavraceno
16%

Navraceno
84%

Zdroj: Vlastni vyzkum
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4. Vysedky

Nazvy graft odpovidgji jednotlivym otazkam a podotézkdm v zadanych
dotaznicich. Pod grafy ¢islo 6, 7, 8, 9, 16, 17, 29, 36, 37, 38, 43, 45, 47, 48, 50, 52, 55
jsou pro lepSi nazornost uvedeny tabulky 1 aZ 16.

Kapitola Vysledky je rozdélena do tii ¢asti.

Prvni ¢ast se zabyva zkoumanou skupinou respondentt z fad ucitelt zakladnich
gkol z Jindfichova Hradce.

Druha ¢ast zpracovava skupinu respondentt z fad budoucich pedagogu, tedy
studentt pedagogické fakulty v Ceskych Budgjovicich.

Treti ¢ast ukazuje vysledky zkoumané skupiny Z&kia osmych a devatych tiid
z&kladnich 3kol z Jindtichova Hradce.

Velky vliv na potvrzeni hypotézy maji otézky c¢islo: 2, 3, 4, 5, 7, 9, 10, 12, 18,
19, 21, 22, 25, 26 z dotazniku uréeného pro ucitele zékladnich skol, otézky ¢islo: 2, 3, 4,
57,9 10, 12, 18, 19, 21, 22 z dotaznikt uréenych studentim pedagogické fakulty a
otézky cislo 1, 3, 4, 5, 6, 13, 14 z dotazniku ur¢enych z&kam osmych a devétych trid
z&kladnich 3kol.
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4.1 Zpracovani vyzkumného souboru — u¢itelé zakladnich kol z Jind¥ichova
Hradce

Graf 2; Pohlavi uditet

Muz
18%

Zena
82%

Zdroj: Vlastni vyzkum

Graf ¢. 2 je uvadén pouze jako doplnéni znamé pravdy o feminizaci ¢eského Skolstvi.
Pravdépodobné by pocet muzia — ucitelt byl jesté nizsi, ale dvé Skoly, kde byl dotaznik
zadavan (podle sdéleni reditelt Skol) maji na jindfichohradecké poméry nebyvale
vysoky pocet ucitelt — muza. V jinych koléch tomu tak pry neni. Sedm muza — ucitela
na dvou Skolach je i nad celostatnim pramérem zastoupeni muza v ucitelskych sborech.



Graf 3: Vék uéitea

18-25let  25-30let
3% 8%

50 - 60 let
34%

30 - 40 let
25%

40 - 50 let
30%

Zdroj: Vlastni vyzkum

Graf ¢. 3 jasné ukazuje vékové rozvrstveni uciteli zkoumanych zakladnich skol.
V weitelskych kolektivech z&kladnich Skol prevazuje vék nad 40 let. Spolu sdruhou
vékovou skupinou nad 50 let tvoii dohromady 64% zastoupeni ucitela ve Skolach.
Na druhou stranu graf vyrazné ukazuje na minimalni zastoupeni novych absolventd, tj.
vékovou skupinu do 25 let. Na zkoumanych Skoléach to byla pouze jedna absolventka, tj.
ucitelka, ktera vyucovala prvnim rokem po ukonceni vysokoskolského studia.

Z grafu lze udélat téméi jednoznacny zavér — zanedbatelny pocet mladych ucitela -
ucitelek v regionanim Skolstvi, a na druhou stranu vysoké procentudlni zastoupeni
zkuSenych, ale starSich (pokud nepouzijeme piimo vyraz starych — ¢asto i diichodového
véku) uciteltl jasné odkazuje na konzervatismus ¢eského Skolstvi. Suler ve své knize
pravi, Ze starSi se jen neradi smifuji s novymi trendy, nejsou schopni, nebo jen obtizné,
piijmout zménu a ztotoZnit se s ni. Pro objektivitu véci je vS&ak nutno pripomenou, Ze
pokud se starSi ucitelé se zmeénou ztotozni, na zékladé svych zkuSenosti ji dokézou Iépe
zvl&dnout a prenést do praxe nez mlady a nezkuseny absolvent vysoké skoly.
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Graf 4: Délka praxe uditelt

0-5let

31-40 let 15%

24%

6- 10 let
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11-20let

21 - 30 let 18%

34%

Zdroj: Vlastni vyzkum

Graf ¢. 4 pouze potvrzuje vySe uvedené skute¢nosti popsané pii rozboru grafu ¢. 3 —
délka praxe se véze k vékovym skupinam. Dokazuje, Ze do soucasné doby ucitelé byli
konzervativni i ve vybéru pracovniho poméru. Zménu v tomto piipadé prinasSeji teprve
miladi, ¢erstvi absolventi vysokych 3kol, ktefi bud’ viibec nenastoupi do skol, nebo 3koly
zéhy opoudéji, ahledaji si zaméstnani v jinych profesich.
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Graf 5: Otézka ¢. 2: Co s piedstavujete pod pojmem multikulturni vychova?

18%

82%

B Zné pojem multikulturnivychova O Neuved|

Zdroj: Vlastni vyzkum

Graf ¢. 5 ukazuje, Ze naprostd vétSina pedagogickych pracovnika zna pojem
multikulturni vychova. Je otézkou, zda v3ak ucitelé dok&zi principy multikulturni
vychovy piendSet do své wcitelské praxe! Vyvstava vSak také otazka, zdali z 18 %
procent respondenti, ktefi neuvedli svou odpovéd, neékteri (zvlasté ucitelé 1. stupné
z&kladni Skoly) tyto principy ve své praci nevyuzivaji, napriklad v tzv. inovativnim
uceni (uceni hrou), avSak pii odpovedi si to viibec neuvédomili, a nebo je i mozné, Zze ve

své terminologii uZivaji jiné pojmenovani stejné skute¢nosti.
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Graf 6: Otézka ¢. 3: Znate metody a techniky multikulturni vychovy?

Ano

69%

Zdroj: Vlastni vyzkum

Graf ¢. 6 zdanlivé dokazuje pravy opak tvrzeni z grafu ¢. 5. UCitelé se tu piiznavaji, ze
neznaji metody a techniky multikulturni vychovy, pricemz témetr dokonale znaji pojem
multikulturni vychova. Graf potvrzuje vysvétleni uvedené vySe — ucitelé pracuji
naprosto podvédomeé s metodami a technikami multikulturni vychovy, ale neuzivaji pro
to spravné a vhodné pojmenovani. Grafy také potvrzuji, Ze (alespon na zkoumanych
Skolach) opravdu a pravdépodobné pecliveé se pripravovaly Skolni vzdélavaci programy,
nebot’ rdmcovy vzdélavaci program s timto pojmem a formou vychovy pracuje.
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Graf 7: Otézka ¢. 4 Jaké metody multikulturni vychovy vyuZivate ve své praxi?
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Zdroj: Vlastni vyzkum

Graf ¢. 7 prindSi dalSi potvrzeni domnénky uvedené u grafu ¢. 5 a 6. Ti ucitelé, ktefi se

tzv. ,priznali“, Ze zngji a uzivaji metody a techniky multikulturni vychovy, je témet

bezchybn¢ a ve velké mite dokézi vyjmenovat a specifikovat (viz tabulka ¢. 1).

Tabulka 1: Metody vyuZiti multikulturni vychovy

Otézka ¢. 4 Jaké metody multikulturni vychovy vyuZivate ve své praxi?

7

Nazev

Pocet

Metody praktického mysleni

Preneseni prvka minoritni kultury do uceni

Komunikativni hry

Projekty - Jak je to jinde

Jazykové hry

Rozbory situaci

Vyuka prostiednictvim medii

Globalni vychova

Cteni literatury jiné kultury

PribliZzovani jinych kultur - kuchyng, zvyky...

WIWRFROIFRLINEFEIN PP
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Graf 8: Otazka ¢. 5: Ktera z technik multikulturni vychovy se vam zda

nejvhodnéji pouZitelna pii vzdélavani zaka zakladnich dkol?

9%

9%

9%

27%

O Neodpoveédéli O Besedy, nauéné filmy O Pfirozené poznavani
B Projektové vyuéovani @O Seminare k MVK O Prace s internetem

Zdroj: Vlastni vyzkum

Graf ¢. 8 opét dokazuje konzervatismus ucitelskych shori — svou nechut’ vyjadiit se
ucitelé ukryvaji za neuvedeni odpovédi, nebo odpovidaji pouze standardné (uvadeji pro
né nejsnazsi formu techniky multikulturni vychovy — vyuziti besed).

Tabulka 2: Nejvhodnéji pouZzitelné techniky p¥i vzdélavani zaka zakladnich skol.

Nazev Pocet

Neodpovedeéli

Besedy, naucné filmy

Prirozené poznavani

Projektoveé vyucovani

NIIIES

Seminare k MVK

Préace s internetem 1

Zdroj: Vlastni vyzkum
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Graf 9;: Otazka ¢. 7 Znate multikulturni centra?

Nevim Ano
18% 13%

69%

Graf ¢. 9 dokazuje, Ze tvorba SVP na Skolach probéhla, ale jak to bude srealizaci?
Nepiipravenost tohoto projektu, ktery je vSak béhem na dlouhou tratf’, ukazuje, Ze

Zdroj: Vlastni vyzkum

fenomén multikulturni vychovy zatim nepatii mezi predni , mety”.

Tabulka 3: Otazka ¢. 8: Pokud znate multikulturni centra, jak&?

Nazev

Pocet

MV C Praha

Britskarada

Centra pro mladé

Czechkid.cz

TSN TN P

Neuved|

7
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Graf 10: Otazka ¢ 9. : Absolvovali jste néjaky kurz/piednéasku tykajici se
multikulturni vychovy aje€iho vyuZziti?

Ano
10%

90%

Zdroj: Vlastni vyzkum

Graf ¢. 10 jedte vice podtrhava zavéry grafu ¢. 9. Multikulturni vychova zatim opravdu
na Skoléch stoji na okraji zgmia, a to jak vedeni 3kol, tak samotnych uciteli.
Pravdépodobné beZna praxe je trochu jin& nez teorie, nebot” jak ucitelé, tak Zaci se na
&koléch setkavaji stédle ve vétsSi mite szaky jinych nérodnosti (Némci, Ukrajinci,
Viethamci a samozigimé scéeskymi Romy). To potvrzuji sami ucitelé v jinych

odpovedich —viz grafy ¢. 21, 22.

Tabulka 4: Otazka ¢. 10: Pokud jste absolvovali kurz/pfednasku, jakou?

Nazev Pocet
"Multikulturni ugitelé" 1
V rémci RVP 3

Zdroj: Vlastni vyzkum
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Graf 11: Otéazka ¢. 11: Setkali jste se sproblematikou multikulturni vychovy pri
studiu vysoké Skoly?

Ano
18%

82%

Zdroj: Vlastni vyzkum

Graf ¢. 11 je ve svych zavérech trochu zavadgjici, nebot’ podle vékového rozvrstveni
ucitela vyplyva, Ze ne vSichni pedagogové jsou s schopni vzpomenout na sva
vysokoSkolska studia — prevaZzuje totiz jasné negativni odpovéd! Zbylych 18 %
respondenti uvadi, Ze se spodobnym, byt jinak nazvanym fenoménem pri svych
studiich setkali.
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Graf 12: Otéazka €. 12: Mydite s, Ze pouZivani principa multikulturni vychovy pri

vzdélavani je pro Zaky pi¥inosnée?

Ne Nevim
0% 5%

Ano
95%

Zdroj: Vlastni vyzkum

Graf ¢. 12 jasné ukazuje, Ze ne vSichni ugitelé pristupovali k odpovédim na zadané
otazky svédomité a peclivé, nebot’ z odpovedi na otdzku ¢. 12 jasné vyplyva, Ze si dobre
a pln¢ uvédomuji vyznam multikulturni vychovy pro prakticky Zivot, nutnost zmeény
v odstranovani zazitych piredsudka vaci jinym narodnostem a etnickym mensinam.
Prakticky Zivot, priblizeni cizich kultur na jasnych piikladech konkrétnich z&ka ve
Skolni tiideé je asi jiny nez ,,Seda” teorie.



Graf 13: Otéazka €. 13: Jaky mate vztah k multikulturni vychové?

Zdasemi  Nevim
nepFinosna 13%
3%

Povazuji ji za
pfinosnou
84%

Zdroj: Vlastni vyzkum

Graf ¢. 13 je ve svych zavérech totozny s grafem ¢. 12.

V dnesni dobé neni moZné se obejit bez ¢astecné znalosti multikulturni vychovy, bez
ohledu na to, zda je vyuzivana pii vyuce. Kazdy ucitel by mél znat alespon okrajoveé
metody a techniky, které by mohl aplikovat na své zaky v pripadé hrozici krizové
situace (pripadné xenofobii ¢i dokonce rasistické formy chovéani spoluzakt k jedinci
jiné narodnosti). 3 % povazuji multikulturni vychovu za nepiinosnou (opét se tu
projevuje vySSi vékova Uroven ucitelskych sboru, kdy piedchozi 1éta nesvobody se na
mnohych z u¢itela vyrazné podepsala — aniZ si to oni sami jsou schopni pripustit a
uvédomit!).
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Graf 14: Otéazka ¢. 15: M éla by byt podle Véas zahrnuta multikulturni vychova ve
&kolnim vzdélavacim programu?

Ne
10%

Ano
90%

Zdroj: Vlastni vyzkum

Graf ¢. 14 prindSi dikaz, jakym zpiasobem na téch kterych Skoléch byla organizovana
tvorba SVP! Deseti procent ugitelt se — zda se — nedotkly ani RVP, ani SVP! Ramcovy
vzdélavaci program pritom zahrnuje a jasné definuje, jak pracovat smultikulturni

vychovou akam ji zaradit v u¢ebnich planech!!
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Graf 15: Otazka ¢. 16: Zda se Vam, Ze dostupnost kur zii/pirednasek o
multikulturni vychové je dobra?

Nevim
10%

Dobra
31% Spatna

59%

Zdroj: Vlastni vyzkum

Graf ¢. 15 prindSi doklad o tom, Ze je opravdu systém multikulturni vychovy bran
Skolami jako okrajovéa zalezitost. Jinde bylo dokladovano, Ze v rdmci pripravy tvorby
SVP byla usporadana fada seminat a kurza tykajicich se multikulturni vychovy. Bylo
véci weitelt, potaZmo vedeni skol, se téchto kurza a seminaru zUcastnit. Vysoké
procento respondent, ktefi tvrdi, Ze dostupnost byla Spatna nebo nevédi, svédei o jejich
vlastnim nez&mu a,, specifickém® piistupu k tvorbé a nésledné realizaci SVP.
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Graf 16: Otazka €. 17: Pokud jste absolvovali kurz/piednasku o multikulturni
vychové, jak jste se o ni dozvédéli?

% 5%

87%

O Nalezl/ajsem si ho sam/sama O Byl mi nabidnut zam éstnavatelem

O Byl mi nafizen zam éstnavatelem B Neabsolvoval

Zdroj: Vlastni vyzkum

Tento graf ¢. 16 pIné potvrzuje zavéry uvedené u grafu ¢. 15.

Graf 17: Otazka €. 18: Znéte zdroje tykajici se multikulturni vychovy?

Ano
38%

Zdroj: Vlastni vyzkum
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Graf ¢. 17 opét pouze dokreduje zavéry jiz uvedené — ucitelé neméli zajem o kurzy,

zdroje, ¢i metody multikulturni vychovy.

Tabulka 5: Otazka ¢. 19: Pokud znéte zdroje multikulturni vychovy, jaké?

Nazev Pocet
Média
Internet
SVP
RVP
Neuved| 2
Zdroj: Vlastni vyzkum

R[N

Graf 18: Otéazka €. 20: V réamci jakych predméti Ize podle Vas uplatnit principy
multikulturni vychovy?

7% 3% 16%

3%

2 16%

14%

5% 6% 18%
@ Cizi jazyk B Cesky jazyk O Déjepis O Hudebni vychova
O Neuved| O Obéanska vychova B Prirodopis O Rodinna vychova
W Ve vSech B Vytvarnavychova O Zemépis

Zdroj: Vlastni vyzkum

Graf ¢. 18 dokladuje rozpor ve vypovédich pedagogu, teoreticky nejsou schopni vyjéadrit
to, co v praxi bézné provadéji. Ucitelé jsou schopni pIné vyjmenovat ucebni predmeéty,
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ve kterych se daji uplatnit prvky multikulturni vychovy. Védi viak, Ze k danym
tématim jsou i ucebni texty nebo materidly, ¢i jsou primo zminky v ucebnicich (viz
vySe kapitola 1.3).

Tabulka 6: Otazka ¢. 20: V ramci jakych predméti Ize podle Vés uplatnit principy
multikulturni vychovy?

Nazev Pocet

Cizi jazyk 18
Cesky jazyk 18
D¢jepis 22
Hudebni vychova 7
Neuved
Obc¢anska vychova 1
Prirodopis
Rodinn& vychova
Ve vsech
Vytvarna vychova
Zemepis

WOO|WIN|N|OOOD

Zdroj: Vlastni vyzkum

Graf 19: Otézka ¢. 21: Byl/a jste seznamen/a s néjakou hrou tykajici se
multikulturni vychovy?

Ano
8%

92%

Zdroj: Vlastni vyzkum
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Graf ¢. 19 dokladuje, Ze steorii jsou ucitelé na &iru, ztohoto pohledu se jevi
problematické, zda respondenti pristupovali ke zjistovani odpoveédné. V priloze ¢islo 3
nalezneme hru Multikulturni scrable.

Graf 20: Otazka ¢. 22: Pokud znéate hru tykajici se multikulturni vychovy, jakou?

Prvnidojem
13% Multikulturni
scrable
37%

Tingl tang
37%
Reklama
13%

Zdroj: Vlastni vyzkum

Graf ¢. 20 — toto je znalost her, které se dgji uplatnit pii multikulturni vychové, osmi

procent respondentd.

Graf 21: Otéazka ¢. 23: Setkavate se pii své praxi s Zaky jiné narodnosti?

Ne
21%

79%

Zdroj: Vlastni vyzkum
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Graf ¢. 21 je zajimavy ve svém zavéru v tom, Ze 79 % respondenttt uvadi praktické
zkuSenosti s multikulturni vychovou (setkali se s zaky jinych narodnosti ve své préci),
ale nékteré jgjich piredchozi odpovedi svédei o naprostém opaku — viz 3 % respondentt

nepovaZzuje multikulturni vychovu za ptinosnou!

Graf 22: Podotazka k otazce €. 23: Pokud ano sjakymi typy narodnosti?

0,
21% ©o 1% 4y

15%

[y
12% 6%

o Cinska B Mongolska DO Némecka O Neuved| O Rémska

B Ruska B Slovenska @ Ukrajinska B Vietnamska

Zdroj: Vlastni vyzkum

Graf ¢. 22 jasné stanovuje, skterymi ndrodnostmi nebo etniky mohou piijit ucitelé
z Jindfichova Hradce do kontaktu.
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Graf 23: Otazka ¢. 24: Zlep&uje multikulturni vychova vztahy mezi zaky?

Ne
0%

Nevim
36%

Zdroj: Vlastni vyzkum

Graf ¢. 23 jasné vypovida o tom, Ze ucitelé si v praktickém dopadu pIné uvédomuji
nutnost multikulturni vychovy, ale zatim k tomu nepiikléadaji takovy duraz.

Graf 24: Otazka ¢. 25: VyuZivate pri své praxi nékterou z uéebnic zahrnujici

prvky multikulturni vychovy?

Ano
18%

82%

Zdroj: Vlastni vyzkum
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Graf ¢. 24 — dal§i diukaz ,zodpovédného” pristupu pedagogt k prvkam multikulturni
vychovy (odpoveédi si odporuji se zavéry grafu ¢. 18).

Graf 25: Otéazka ¢. 26: Pokud vyuZivéte pii své praxi uéebnice zahrnujici prvky

multikulturni vychovy, jaké?

e 5%

28%

B ROmské pohadky O Vlastivéda - Evropa
O Hudebnivychova - U pratel O Prvouka
B Ucebnice obéanské vychovy O Literarni vychova

m Cetba autoru cizich zemi

Zdroj: Vlastni vyzkum

Graf ¢. 25 doklada procentualni vycet pozivanych ucebnic, které se vztahuji k odpovédi
18 % respondentd.



Graf 26: Otéazka €. 27: Je multikulturni vychova zahrnuta ve Skolnim vzdélavacim
programu Vasi soly?

Musibyt Neuvedl
Ne .
3% 3%
10%

Ano
84%

Zdroj: Vlastni vyzkum

Graf ¢. 26 mluvi jasné. Zduraznuji ony tii procenta na jedné stran¢ a deset procent na
strané druhé. VétSina ucitelt se zapojila do tvorby SVP, da se z toho soudit, Ze se i

posléze zapoji do multikulturni vychovy.
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4. 2 Zpracovani vyzkumného souboru - studenti pedagogické fakulty JCU
v Ceskych Budgjovicich

Graf 27: Pohlavi studentt

Muz
11%

Zena
89%

Zdroj: Vlastni vyzkum

Graf ¢. 27 opét doklada fenomén ceského skolstvi — i v fadédch moznych budoucich

ucitelt jasné dominuji Zeny.

Graf 28: Otazka ¢. 2: Co s predstavujete pod pojmem multikulturni vychova?

57%

70k

B Znam pojem multikulturnivychova O Nevim O Neuved| o Casteéné znam

Zdroj: Vlastni vyzkum
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Graf ¢. 28 doklada znalost multikulturni vychovy mezi vysoko3kolskymi studenty. Dala
by se vzhledem k novému trendu, modernimu a odpovédnému piistupu vedeni
pedagogickych fakult predpokléadat vétsi znalost ainformovanost!

Graf 29: Otazka ¢. 3: Znate metody a techniky multikulturni vychovy?

Ano
0%

100%

Zdroj: Vlastni vyzkum
Graf ¢. 29 — neni tieba komentér.

Graf 30: Otazka €. 7 Znate multikulturni centra?

Ano
0%

Nevim
18%

82%

Zdroj: Vlastni vyzkum

Graf ¢. 30 Budeme-li brét v ivahu odpovéd’ nevim jako ne, vysledek je zdrcujici.
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Graf 31: Otazka ¢. 9: Absolvovali jste néjaky kurz/prednéasku tykajici se
multikulturni vychovy?

Ano
21%

79%

Zdroj: Vlastni vyzkum

Graf ¢. 31 ukazuje na ,vyrazny posun“ v pristupu vysokych kol k novym trendam —
pedagogicka fakulta ma volitelny seminar o problematice multikulturni vychovy. — 21
procent respondentd, to jsou ti, ktefi o své vili tento semin& nav&évovali. Nazvy
semindit, kurzd, respektive predndSek uvadi tabulkaé. 7.

Tablulka 7: Otazka ¢. 10: Pokud jste absolvovali kurz/prednésku, jakou?

Nazev Pocet
Principy MVK tolerance 4
Extremismus ve vzdélani 2

Zdroj: Vlastni vyzkum
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Graf 32:0tazka ¢. 11: Setkali jste se s problematikou multikulturni vychovy pfi
studiu vysoké Skoly?

Zdroj: Vlastni vyzkum

Graf ¢. 32 opét potvrzuje zaveéry grafu ¢. 31, je samoziejme, Ze s problematikou

multikulturni vychovy se setkali nejen studenti volitelnych seminéit.

Graf 33: Otazka ¢. 12: Mydite s, Ze pouZivani principa multikulturni vychovy pFi

vzdélavani je pro Zaky pi¥inosnée?

Ne
0%

Ano
100%

Zdroj: Vlastni vyzkum
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Graf ¢. 33 prindSi paradox — vSichni dotazani spatfuji prinos v multikulturni vychove,
ale seminare nav&tévuje pouze 21 % respondentt. Ve srovnani s pedagogickou
verginosti je jiZ vidét vyrazna zmeéna pohledu na danou problematiku.

Graf 34: Otazka €. 13: Jaky mate vztah k multikulturni vychoveé?

Nevim
29%

PovaZzuji ji za
pfinosnou
71%

Zdroj: Vlastni vyzkum

Graf ¢. 34 je zajimavy v porovnani sndzorem ucitelt (viz graf 13). Zatimco z fad
studentti povazuje multikulturni vychovu za piinos pouze 71 % respondenti, u
pedagogt je to 84 %. Potvrzuje se tu pouze zkuSenost, Ze vysokoskolsky student v dobé
svého studia jesté nema predstavu o tom, co je pro jeho budouci praxi potiebné, a jesté

nemé takovy rozhled, aby veédél, co je potiebné pro Zivot.
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Graf 35: Otazka ¢. 15: M éla by byt podle Véas zahrnuta multikulturni vychova ve

gkolnim vzdélavacim programu?

Ne
4%

Ano
96%

Zdroj: Vlastni vyzkum

Graf ¢. 35 je velmi zajimavy, v porovnani suciteli (graf ¢. 14) se jevi nézor studenti
jako by totozny. Je v3ak tieba si uvédomit, Ze studenti netvorili SVP, Ze jejich nézor
vychazi zjiného naziréni na ¢eskou spolecnost (tj. néco, k ¢emu se bude soucasna

pedagogicka verejnost jen zdlouhavé a obtizné propracovavat).
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Graf 36: Otazka ¢. 16: Zda se Vam, Ze dostupnost kur zii/pirednasek o
multikulturni vychové je dobra?

Velmidobra
4%

Spatna
50%

Dobra
46%

Zdroj: Vlastni vyzkum
Graf ¢. 36 se da hodnotit pouze jako nazor dostupnosti v rdmci dané fakulty. Situace na

jinych vysokych Skoladch muze byt Gplné odlisna

Graf 37: Otazka ¢. 17: Pokud jste absolvovali kurz/piednasku o multikulturni
vychové, jak jste se o ni dozvédéli?

4%

11%

7%

78%

O Nalezl/ajsem siho sam/sama B Byl minabidnut vysokou Skolou
O Byl mi nafizen zvysokou Skolou B Neabsolvoval

Zdroj: Vlastni vyzkum
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Graf ¢. 37 potvrzuje zavér grafu ¢. 36, opét se jednd o moznostech té které fakulty.

Graf 38: Otazka €. 18: Znéte zdroje tykajici se multikulturni vychovy?

Ano
7%

93%

Zdroj: Vlastni vyzkum

Graf ¢. 38 naplnuje piedchozi zji&téné poznatky — studenti nemohou znat blizsi
informace o multikulturni vychové, pokud jim neni danou konkrétni fakultou dana
moznost, nebo je minimalni, jak to potvrzuje tabulka¢. 8:

Tabulka 8: Otazka ¢. 19: Pokud znéte zdroje multikulturni vychovy, jaké?

Nazev Pocet
Materidly z pirednaSek 1
I nternet 1

Zdroj: Vlastni vyzkum
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Graf 39: Otazka €. 20: V réamci jakych predméti |ze podle Vas uplatnit principy
multikulturni vychovy?

3%

3%

8% 8% 7%
O Obéanska vychova O Zemépis | Déjepis
o Cesky jazyk B Cizijazyk B Rodinna vychova
O Vytvarna vychova O Neuvedl|

Zdroj: Vlastni vyzkum

Graf ¢. 39 nabizi procentudni piehled predméta vhodnych (dle nazoru studenti)
k uplatnéni multikulturni vychovy. Srovnani s grafem ¢. 18 — ucitelsky zdroj nabizi vice
moznych predméta (zkuSenosti z praxe, které studentim chybgji, to potvrzuje tab. ¢. 9).

Tabulka 9: Otazka ¢. 20: V ramci jakych predméti Ize podle Vés uplatnit principy
multikulturni vychovy?

Nazev Pocet

Obc¢anska vychova 1

Zemepis

D¢jepis

Cesky jazyk

Cizi jazyk

Rodinn& vychova

Vytvarna vychova

Neuvedl 9
Zdroj: Vlastni vyzkum
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Graf 40: Otézka ¢. 21: Byl/a jste seznamen/a s néjakou hrou tykajici se

multikulturni vychovy?

Ano
4%

96%

Zdroj: Vlastni vyzkum

Graf ¢. 40 dokazuje, Ze studenti vtomto pripadé nejsou vysokou Skolou v oblasti

multikulturni vychovy prakticky pripraveni na své mozné budouci povolani.

Tabulka 10: Otéazka ¢. 22: Pokud znéte hru tykajici se multikulturni vychovy,

jakou?
Nazev Pocet
Hry na PC 1
Hry v AJ 1
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4.3 Zpracovani vyzkumného souboru — Zaci 8. a 9. tiid jindfichohradeckych
zakladnich kol

Graf 41: Pohlavi Zaké osmych a devatych tiid.

Chlapci
49%
Divky
51%

Zdroj: Vlastni vyzkum
Graf ¢. 41 ukazuje pomeérnou vyrovnanost procentudlni zastoupeni chlapci a divek.

Graf 42: Procentudlni prehled odovenych zaka osmych a devétych tiid.

9.rocnik
34%

8. roénik
66%

Zdroj: Vlastni vyzkum

Graf ¢. 43 vyjadiuje pomér zastoupenych ro¢nikt ve vyzkumném souborul.
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Graf 43: Otazka ¢. 1: SlySel/ajs nékdy o multikulturni vychové?

Nevim
22%

Ano

50%

Zdroj: Vlastni vyzkum

Graf ¢. 43 vypovida o tom, jak se na Skolach pracuje s terminem multikulturni vychova,
to vSak nemusi znamenat, Ze na Skoléach se nepracuje s prvky multikulturni vychovy.

Graf 44: Otazka ¢. 2: Co s predstavujeS pod pojmem " multikulturni vychova" ?

9%

41%

16%

O Znéam pojem multikulturni vychova

B Neznam pojem multikulturni vychova

O Nevim

O Casteéné znam pojem multikulturni vychova

O Neuvedl

Zdroj: Vlastni vyzkum

Graf ¢. 44 ukazuje nato, Ze Zaci dokazi vyjédrit své ndzory bez ostychu, vétsSina znd a
umi si predstavit spravny vyznam daného pojmu.
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Graf 45: Otéazka ¢. 3: U¢ite se ve kole o kulturach jinych narodnosti?

NE
11%

Ano
89%

Zdroj: Vlastni vyzkum

Graf ¢. 45 je vymluvny, pouze trochu popira nékteré nézory pedagogi (nebo ukazuje na

jgjich velkou skromnost?) — viz graf ¢. 6.

Graf 46: Otazka ¢. 4: Pokud js odpovédél/a kladné na otazku ¢islo 3, uved’ v
jakych predmétech.

2%

2%
1%

@ Cizi jazyk
B Neuved|
O Rodinna vychova

1%29% 194

m Cesky jazyk
O Nevim
B Ve vSech

O Déjepis

B Obéanska vychova B Prirodopis

9%

O Chemie

O Zemépis

Zdroj: Vlastni vyzkum



Graf ¢. 46 jeho vyznam je dany teprve srovnanim s grafy ¢. 18 (ucitelské odpovedi) ac.
39 (odpovedi studentit). Grafy se od sebe |iSi pouze jakymsi ,Uhlem pohledu”, jinak
jsou skoro totozné, podrobngjsi je vSak tabulka ¢. 11, kde Zéci uvadéji skoro stejné
predméty jako ucitelé, lisi se pouze v pocetni zastoupeni. Z&ci navic uvadgji také chemii
(1 zak).

Tabulka 11: Uvedené piredméty, ve kterych jsou Zaci seznamovani s multikulturni
vychovou.

Nazev Pocet
Cizi jazyk 16
Cesky jazyk 16
D¢jepis 58
Chemie
Neuved|
Nevim
Obc¢anska vychova 1
Prirodopis
Rodinn& vychova
Ve vsech
Zemepis 46
Zdroj: Vlastni vyzkum
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Graf 47: Otazka ¢. 5: Méli jste nékdy vetiidé spoluzéka jiné narodnost?

Nevim
2%

Ne

74%

Zdroj: Vlastni vyzkum
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Graf ¢. 47 pouze doklada skute¢nost (z pohledu déti), Ze na ¢eskych zékladnich Skolach
se uci cizinci. Vysledek je témet totoZny se zavéry ucitelua (graf ¢. 21).

Graf 48: Podotazka k otazce €. 5: Pokud ano, jaké narodnosti?

B ROmska

O Ukrajinska

B Neuvedl

B Némecka

3%

29%

o Ceska

O Vietnamska

10%

O Holandska O Japonska

Zdroj: Vlastni vyzkum

Graf ¢. 48 uvadi Zakovsky vycet narodnosti spoluzéki-cizinca. Prilis se nelisi od vyctu,

ktery uvadgji ucitelé (graf ¢. 22). Konkrétni vycet 1ze ngjit v tabulce ¢. 12

Tabulka 12: Narodnost spoluzaka

Nazev

Pocet

Rémska

Neuved|

Vietnamska

Holandska

Japonska

Ukrajinska

O |N|N|W| O

1

Némecka

18

Ceska

2
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Graf 49: Otazka ¢. 6: Povidates ojeho zemi?

Zdroj: Vlastni vyzkum

Graf ¢. 49 potvrzuje ucitelské vypovedi. Pedagogové se piiliS nevénuji metodam a
technikédm multikulturni vychovy, respektive nejsou piilis ochotni je aplikovat, pokud je
zngji (grafy ¢. 6a7).

Graf 50: Otazky €. 7: Coti prijde najeho zemi zajimave?

7% 3%

0
3% 7%

10% 3%

7%

7%

14%

O Nevim O Pam atky O Spatné Zivotni podminky
O Neuved| B Stejné jako u nas O Reé

| Nic O Kuchyné B Zvyky

B Hustota zalidnéni O OdliSny zpasob zivota @ LepSizivotnipodminky

Zdroj: Vlastni vyzkum
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Graf &. 50 vice méng potvrzuje poznatky ucitelti. Z&ci sice ve svych odpovédich uvadsji

mnoho zajimavych odliSnosti od ¢eského prostiedi, ale poznatky pusobi ,3kolng“, t;.

okaté vychazeji z u¢ebnich poznatki, nikoli ze znalosti ziskanych z piatelstvi a nebo

kontaktem s cizincem.

Tabulka 13: Uvedené zajimavosti.

Nazev

Pocet

Nevim

Pamétky

Spatné Zivotni podminky

Neuved|

Stejné jako u nas

Re

Nic

Kuchyn¢

Zvyky

Hustota zalidnéni

Odlisny zpusob Zivota

Lepsi Zivotni podminky

N wR|w|S BN N RN A -
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Graf 51: Otazka &. 8: Cim sejeho zemé od nasi odliduje?
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Zdroj: Vlastni vyzkum

Graf ¢. 51 prindSi vycet odliSnosti cizich zemi od ¢eského progtoru z détského pohledu.

Tabulka 14: Uvedené odlisnosti.

Nazev

Pocet

Ekonomika

Jazyk

Jind mé&na

Kuchyn¢

Méng se pracuje

Mentalita lidi

Nevim

Pamétky

Priroda

Styl zivota

V jeho zemi je more

Zemepisna poloha

Zvyky

=
RIOIWIRL[AINWORINRFR RS
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Graf 52: Otéazka ¢. 9: Naudil té néjakou hru, kterou js neznala/a?

Ano
17%

83%

Zdroj: Vlastni vyzkum

Graf ¢. 52 dokazuje, Ze mezi ¢eskymi zaky a Zaky z ciziho prostiedi neni zas aZ tak
velky kontakt. Plyne to vSak nikoli z mentality ¢eskych déti, jako spiSe z uzavienosti
nékterych narodnostnich mensin.

Graf 53: Otézka ¢. 10: ZnasS porady Vv televizi nebo radiu o jinych narodnostech,

které Ziji u nas?

Nevim
45%

21%

Zdroj: Vlastni vyzkum
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Graf ¢. 53 a graf ¢. 54 ve spojeni stabulkou ¢. 15 ukazuji na skutecnost, Ze Z&ci Si
pusobeni sdélovacich prostiedki nejsou schopni v plné mife uvédomit jako ptsobeni
multikulturni vychovy. Jiny pripad uvédomeni si cizi kultury je individuani setkani

s jinym kulturnim zazitkem.

Tabulka 15: Uvedené porady v televizi nebo radiu.

Nazev Pocet
Svét 2007
Cestomanie
Nevim
Neuved|
Kofeni
Objektiv
Dokumenty z TV 10
Zdroj: Vlastni vyzkum

OO|O|WININ

Graf 54: Otazka ¢. 11: Setkala/a js nékdy osobné sjinou kulturou (kino, divadlo,

koncert, tane¢ni vystoupeni)?

79%

Zdroj: Vlastni vyzkum
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Graf 55: Otazka ¢. 11.1: O co sejednalo?
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Zdroj: Vlastni vyzkum

Graf ¢. 55 poskytuje vycet z&zitka Zaka z kulturnich vystoupeni cizich ndrodnosti, které

na né n¢jakym zpusobem mely vliv.

Tabulka 16: Osobni setkani sjinou kulturou.

Nazev Pocet
Besedy/Prednasky
Cestopisny film
Divadlo
Festival
Kino 1
Koncert 1
Neuved
Party
Pohadky 1
Tanecni vystoupeni 32
Zdroj: Vlastni vyzkum

Ol | |O1|©|00

N | Ol
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Graf 56: Otézka ¢&. 11.2: Sel/a bys na néco podobného znovu?

Nevim
12%

80%

Zdroj: Vlastni vyzkum
Graf ¢. 56 dokazuje, Ze piimy kulturni z&Zitek patii mezi nejsilngjsi formy a vlivy

multikulturni vychovy.

Graf 57: Otézka ¢. 12: Jevetvém misté trvalého bydli&té nékdo, kdo pat¥i k jiné

narodnosti?

Neuvedl

Nevim 1%

19%

Ano
53%
Ne

27%

Zdroj: Vlastni vyzkum

Graf ¢. 57 ukazuje, Ze ceské déti maji bezprostiedni kontakty s jinymi narodnostmi.
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Graf 58: Podotazka k otazce ¢. 12: Pokud ano k jaké narodnosti patii?
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Zdroj: Vlastni vyzkum

Graf ¢. 58 doklada s jakymi narodnostmi nebo etnickymi menSinami prichazeji Zaci do

kontaktu ve svém blizkém okoli. Poc¢etni zastoupeni je mozné odvodit také z tab. ¢. 16.

Tabulka 16: Jednotlivé narodnosti

Nazev Pocet
Anglicka
Arabska
Ceska
Finska
Holandska
Chorvatska
Mad’arska
Neuved|
Polska
Romska
Slovenska
Ukrajinska
Vietnamska

N
WRWRIDRINRFRINFN R -

N

Zdroj: Vlastni vyzkum
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Graf 59: Otazka ¢. 13:Co s mydliS§, Ze znamena vyraz rasismus?

6%

7%

87%

m Utlak, nesnasenlivot vaéi lidem jiné rasy @ Sikana O Neuved|

Zdroj: Vlastni vyzkum

Graf ¢. 59 jasné doklada skutecnost, Ze Zaci znaji a umgji spravné uréit vyznam slova
rasismus. Jak dokazuje graf ¢. 60, totéz plati i o pojmu xenofobie.

Graf 60: Otazka ¢. 14: Co jeto xenofobie?

Spatné
21%

79%

Zdroj: Vlastni vyzkum

79



5. Diskuse

Vyzkum byl provadén za Ucelem ziskani poznatkt, které by mély potvrdit
stanovené hypotézy:
1) witelé zé&kladnich kol a studenti pedagogickych fakult jsou
informovani o metodach a technikéch multikulturni vychovy.
2) witelé na zakladnich Skolach pouzZivaji metody a techniky
multikulturni vychovy.

Pro dosaZzeni vytycéeného cile (zjistit informovanost uciteli a student
pedagogickych fakult o moznostech multikulturni vychovy na zékladnich Skolach) a
ovéieni hypotéz v bakalarské préci byla pouzita metoda analyzy dokumentu, technika
sekundarni analyzy dat, déle pak metoda dotazovani, technika dotaznikul.

Dotazniky, které byly pro provedeny vyzkum sestaveny, je mozné rozdélit do tii
skupin. Prva skupina dotazniki obsahovala 27 otézek pro ucitele z&kladnich kol
v Jindfichové Hradci. (Mésto Jindrichtiv Hradec je zrizovatelem Sesti zékladnich 3kol,
jedna zékladni &kola je ztizovana Jihoceskym krajem, dotaznikovy prazkum byl
provadén natiech Skoléch z celkového poétu sedmi zakladnich Skol.)

Druha skupina dotaznika byla zamérena na studenty pedagogickych fakult vysokych
&ol v Ceskych Budgjovicich. Dotazniky byly shodné sdotazniky vytvorenymi pro
pedagogické pracovniky zékladnich kol (ZS), jen obsahovaly 22 otézek (odstrangny
byly otézky 23 az 27, které se vztahovaly k praxi pedagogi ZS).

Treti skupina dotaznikového zjisovani byla zamérena na Za&ky osmych a devatych
ro¢nika zékladnich Skol. Tyto dotazniky meély pouze 14 otazek, které se snazily pokryt
znalosti Z&ka z oblasti multikulturni vychovy.

Celkem tak bylo osloveno 180 respondenti, a lze tedy zjisténé skutecnosti brét jako
reprezentativni vzorek pro datistické vyhodnocovani. Pri této prilezitosti je nutné
zdaraznit, Ze se jednalo pouze o vyzkum ve dvou regionélnich lokalitach, nikoli o celo-
stané provadény vyzkum. Vysledky statistického zpracovani je proto nutné hodnotit
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z tohoto pohledu, celorepublikovy vyzkum by pravdépodobné mohl dosahnout
podobnych, nebo nepatrné odlisnych hodnot, ale takovéto zkoumani jiZz nebylo smyslem
bakal &ské prace.

Ze 180 dotaznika, které byly rozdany jednotlivym respondentam, se ke statistickému
zjiStovani pouzilo 152, tedy celkové 84 procentni navratnost. Jeden dotaznik ze treti
skupiny musel byt z divodu velké neliplnosti vyiazen.

Dotaznikové Setieni jedté bylo doplnéno neformanimi rozhovory stediteli zakladnich
&ol (Mgr. M. Koubek, Mgr. P. Kube§, Mgr. K. Matlas), ve kterych byly zadavany
dotazniky. Reditelé v rozhovorech uvédéli své bohaté praktické zkuenosti ze své
dlouholeté pedagogické praxe. Sdélené skutecnosti byly velmi osobni, subjektivni, a
jako takové na n¢ bylo nahlizeno. Zavéry z rozhovora vyrazné poslouzily k dokresleni
sledované skute¢nosti.

Vysledky dotaznikového zkoumani jsou podrobné rozepsany v kapitolach 4.1,
4.2 a 4.3. Vydedky satistického zkoumani nelze zcela oprit o poznatky odborné
literatury, nebot’ v takovém rozsahu nebyl podobny vyzkum nikym provadén, nebyl
zaméten do oblasti regiondlniho Skolstvi. Pokud nej¢astéji citovany autor odbornych
publikaci tykajicich se multikulturni vychovy, Pracha J., uvadi nékteré své vyzkumy,
tykaji se prevazné problematiky stiednich Skol, pokud mluvi o jinych vékovych
skupinéch, je to jen okrajove. Pricha se ve svych zjidténich prevazné opird o vyzkumy
provedené v cizich statech (Kanada, USA, lzrael, ...) Pokud tento autor mluvi o
etnicich v Ceské republice, uvadi Udaje vSeobecnd znamé z celostétnich statistik
(publikuje Gdaje z siténi obyvatelstva CR z roku 1991), zamétuje se na v3eobecné
problémy vyplyvajici z dvaceti ndrodnostnich skupin Zijicich podle uvedeného stitani
v CR, neredi takova specifika, jako jsou feSena pouzitym provedenym vyzkumem,

Vyzkumem byly potvrzeny vSeobecné znameé poznatky — ceské prostiedi, a to dospélé
obyvatelstvo, je silné xenofobni. To také doklada kniha Ceska xenofobie, vytvorena
kolektivem autort, mluvi o tom také Priicha J., Multikulturni vychova. Teorie — praxe —
vyzkum, nebo Cermédkova J., Rabiiova D., Stéhrova H. a Siskova T. — Ty + Ja =
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kamaradi. Na stejné zavéry ukazuji vysledky provedeného vyzkumu, vyrazné je to
patrné v odpovedich uéitela (viz grafy ¢. 10, 17, 19 as nimi souvisgjici tabulky ¢. 4, 5.),
které svédci také o naprogtém nezgimu o multikulturni vychovu jako techniku
odbouravéni vzitych predsudkt. Zaroven tyto odpovedi potvrzuji silny konzervatismus
ve Skolstvi, ktery jakékoli zmény bud’ odmita, nebo je zpochybiuje.

V této souvislosti vyzkum potvrdil, Ze jiZ dochézi ke zméndm v my3leni nové ceské
populace — mezi studenty takové ndlady nejsou patrné, maji zaem o multikulturni
vychovu, byt’ je to podloZzeno spiSe praktickymi davody (viz grafy ¢. 33, 34, 35, 36), u
studentu je také vidét vyrazné patrnéjSi zagjem o multikulturni vychovu nez u ucitelu.
Nejvice patrné zmeny v mySleni se projevuji mezi détmi (nemaji xenofobii nalady, maji
zgem poznat odlisnosti jinych kultur — viz grafy ¢. 54, 55, 56, 57, 58, 59 a 60, tabulka
& 16).

Vyzkumem byly bohuZel zjig&tény negativni skutecnosti, a ztoho plynouci
zavéry, které nepotvrzuji stanovené hypotézy. Ugitelé, prestoZe se regionalni Skolstvi
nachézi v zavéretné etapd tvorby Zkolnich vzdglavacich programa (SVP), které
vychézeji zrdmcového vzdélavacino programu (RVP), a vrcholici ptipravé jejich
realizace (vzdélavat podle SVP se ma dle zékona ¢. 561/2004 Sbh., o predskolnim,
z&ladnim, stiednim, vySSim odborném a jiném vzdélavani /tzv. Skolsky zékor/;
v platném znéni, jiz od zari 2007, respektive od Skolniho roku 2007/2008), kteri se meli
podilet na tymové tvorbé SVP, kde je velmi vyraznou merou zahrnuta multikulturni
vychova a integrace cizinca a ndrodnostnich mensin do vyuky tak, jak to uklada RVP,
respektive 3kolsky zakon, prokézali nedostatecnou znalost metod a technik
multikulturni vychovy (viz grafy ¢. 6, 8 a 9 stabulkou ¢. 2), neuméji je, nebo nechtéji,
ve své praxi pouzivat (viz graf ¢. 7 atabulkac. 1).

Vyzkumem bylo prokazéno, Ze ucitelé nemaji zaem se v té&to oblasti vzdélavat
(viz graf ¢. 10 atabulka ¢. 4), ato i pti pomérné velké nabidce seminéit, kurzt nebo
predndSek Kk tématam multikulturni vychovy (viz. Multikulturni centrum Praha
[onling]. [cit. 2007-08-06]. dostupné z <http://www.mkc.cz/cz/realizovane-kurzy-1/pro-
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ucitele.html >). Pro objektivitu véci je nutné pripomenout to, na ¢em se shodovali
osloveni teditelé kol — z ekonomického hlediska rozpocta zékladnich kol nebylo
mozné vyuzit tak veliké nabidky (vysoka cena kurzovného, placeni cestovnich ndhrad —
kurzy byly poiédany bud’ v Praze nebo v Brng, platby za suplovani za neptitomného

wcitele, ¢asto nizka aroven a kvalita seminatu...).

Vyzkum poukazal také na nedostatecnou nabidku studijnich programi na sledovanych
pedagogickych fakultach (viz grafy ¢. 31, 32, 36 a 37). Pokud si uvédomime, jaky
vyznam priklada této problematice MSMT CR, jaky diraz je na ni kladen v RVP, a
tudiz v SVP, je tato situace na vysokych skoléach velmi tristni, a dokazuje rozpor mezi
teorii“ (zosobnénou studijnimi programy VS) a , praxi“ (piedstavovanou regionalnim
skolstvim).

Vyzkum potvrdil, Ze , nejlépe pripravenou* skupinou jsou Zaci. Opravdu cerpaji své
poznatky z vyuky, své postoje z prozZivané reality a ,integruji“ podle skutecného stavu
ve tiidé nebo svého okoli (viz grafy ¢. 44, 45, 46, 47, 48, 49, 50, 51, 54 a 56, tabulka ¢.
12), dok&Zi diky tomu piendSen vyznam pojmua z multikulturni vychovy do svého

Zivota.
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6. Zavér

Hlavnim cilem bakalarské prace bylo zjistit informovanost ucitelt a studenta
pedagogickych fakult o moznostech multikulturni vychovy na zékladnich Skolach.

Hlavni cil prace byl spinén.

Bylo zji&téno, Ze weitelé i vysokoskol&ti studenti pedagogickych obora nejsou piilis
informovéni 0 moznostech multikulturni vychovy na zakladnich Skolach.

U pedagogickych pracovnika regionalniho Skolstvi to je zpisobeno konzervativnim
pristupem ucitelskych sbori, pomérne vysokym vékovym pramérem zkoumané skupiny
respondenti z fad ucitelt, ¢asto i ekonomickymi problémy kol (mozné vysoké ¢astky
z rozpoctu kol vynaloZené na dalsi vzdélavani pedagogickych pracovnika Ize vyuzit
jinym, pro 3koly piihodngjSim zpiasobem), osobni neochotou uciteld pristoupit na jinou,

nez jim znamou, skutecnost.

Vysokoskol&i studenti nejsou prilis informovani o metodéch a technikach multikulturni
vychovy, nebot’ sami nedok&zi odhadnout, co je pro jejich budouci praxi potiebné, a
proto nevénuji této problematice velkou pozornogt. Vedeni pedagogickych fakult se sice
snazi studentim piinést alespon zakladni studijni nabidku v oblasti multikulturni
vychovy, oviem pouze formou volitelnych seminaia.

Hypotéza 1, ktera predpoklédala informovanost o metodach a technikéach
multikulturni vychovy, se nepotvrdila.

V soucasné dobé¢ nabiha zavadéni Skolnich vzdélavacich programa na
z&kladnich Zkolach. Vyzkumem bylo prokézéno, Ze wcitelé nemaji zgem se v této
oblasti vzdelavat, prestoZze k tomu maji vSechny podminky a moZnosti. Pokud pouZivaji
pedagogoveé pii své préaci metody atechniky multikulturni vychovy, délgji to intuitivné a
v omezené mite. Je viak mozné, a bude to zalezet natom, jak se budou Skoly ve svych



Skolnich vzdélavacich programech realizovat, jak se budou profilovat, na co se
predevSim zaméii, Ze budoucnost bude jina.

Hypotéza 2, ktera sanovovala, Ze ucitelé z&kladnich kol pouZivaji metody a techniky
multikulturni vychovy, byla vyvracena.
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8. Kli¢ova dova

MULTIKULTURNI VYCHOVA
MULTIKULTURNI CENTRA
INTEGRACE

NAROD

RASISMUS

XENOFOBIE

DISKRIMINACE

RAMCOVE VZDELAVACI PROGRAM
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9. PRILOHY
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PRILOHA 1- DOTAZNIK PRO UCITELE A STUDENTY

Jsem studentkou posledniho roc¢niku bakaldiského studia Zdravotné sociani fakulty
JCU, oboru Rehabilitace a psychosocialni péte. Pro potiebu své préce: , I nformovanost
ucitelt zékladnich Skol o moZnostech multikulturni vychovy jako soucést integrace”
provadim dotaznikove Setfeni, a obracim se na Vs, abyste mi pomohli splnit maj dkol.
Dotaznik je anonymni, a tudiz veSkeré Udaje budou vyuzity pouze jako podklad pro
mou préci, proto prosim vyplite i identifika¢ni udaje.
Dotaznik se sklada a) z uzavienych otazek (napi. otdzka 3) — oznacte vzdy jen jednu
odpoved.

b) z otevienych otézek (napi. otazka 2) — doplite
svoje nazory.

|dentifika¢ni udaje:
pohlavi...............ccoeveenne...MUZ | Zena
V< ) O I p)
2) i 2630
) i 30-40
A).iiiiiiiii 0 A0 =50
) PR o O Y 510
ve Skolstvi pracuji (udejte dobu sSVE praxe): .......covvvvi i,
L0102
BYD KOOIy e
70T | 10
(prosim uved'te).

1) Oznatte, do které skupiny respondentt patiite:
a) Ucitel na zakladni Skole.

b) Student vysoké Skoly.

c) Jiné

(prosim uved'te).

2) Co s predstavujete pod pojmem multikulturni vychova?

(prosim uved'te).
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3) Znate metody a techniky multikulturni vychovy?
a) ano
b) ne

Na otazky 4 — 6 odpovidejte v piipadé, Ze znate metody a techniky
multikulturni vychovy.

4) Jaké metody multikulturni vychovy vyuzivéte ve své praxi?

5) Kteraz technik multikulturni vychovy se Vam zda nejvhodnéji pouZitelné pri
vzdélavani Zaka z&kladnich skol?

(prosim uved'te).

6) Jak jste se 0 metodach atechnikach multikulturni vychovy dozvedéli?
a) Jiz pri studiu navysoké skole.
b) Od zam¢stnavatele.
c) Vlastnim zgmem — samostudium.
d) Jinak

(prosim uved'te).

7) Znéte n¢jaka multikulturni centra, na ktera byste se v piipadé zgmu o
multikulturni vychovu obr&til/a?

a) ano

b) ne

C) nevim
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8) Pokud ano jaka?

(prosim uved'te).

9) Absolvovali jste n¢jaky kurz/prednasku tykajici se multikulturni vychovy a
jgjiho vyuziti?

a) ano

b) ne

10) Pokud ano jaky?

(prosim uved'te).

11) Setkali jste se s problematikou multikulturni vychovy pri studiu vysoké koly?
a) ano
b) ne

12) Myslite si, Ze pouzivani principt multikulturni vychovy pii vzdélavani je pro
Z&ky piinosné?

a) ano

b) ne

13) Jaky méte vztah k multikulturni vychové?
a) Povazuji ji za prinosnou.

b) Zd& se mi neptinosna

c) Nevim.

d) Jiny.

14) V pripadé, Ze jste zaskrtl/a moZnost d) jiny, napiste prosim jaky.
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(prosim uved'te).

15) Méla by byt podle Vés zahrnuta multikulturni vychova ve Skolnim vzdélavacim
programu?

a) ano

b) ne

16) Zda se Vam, Ze dostupnost kurzi/prednéSek o multikulturni vychove je dobré?
a) Spatna

b) Dobra

c) Velmi dobra

d) Vyborna

17) Pokud jste absolvovali ngjaky kurz/predndsku o multikulturni vychove, jak jste
se 0 ni dozvedéli?

a) Nalezl/ajsem si ho shm/sama.

b) Byl mi nabidnut zaméstnavatelem/vysokou Skolou.

c) Byl mi natizen zaméstnavatelem/vysokou Skolou.

18) Znéte nekteré zdroje tykajici se multikulturni vychovy?
a) ano
b) ne

19) Pokud ano jaké?

(prosim uved'te).

20) V ramci jakych predméti Ize podle Vs uplatnit principy multikulturni
vychovy?

(prosim uved'te).

21) Byl/ajste sezndmen/a s néjakou hrou tykajici se multikulturni vychovy?
a) ano
b) ne
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22) Pokud ano uvedite sjakou.

(prosim uved'te).

Otazky 23 — 27 jsou uréeny pro uéitele zakladnich 3kol.

23) Setkévate se pri své praxi s Zaky jiné narodnosti?
a) ano

b) ne

Pokud ano, sjakymi typy ndrodnosti?

(prosim uved'te).

24) Zlepduje multikulturni vychova vztahy mezi Zaky?
a) ano

b) ne

C) nevim

25) Vyuzivéte pii své praxi nékterou z ucebnic zahrnujici prvky multikulturni

vychovy?
a) ano
b) ne

26) Pokud ano jaké?

(prosim uved'te).

27) Je multikulturni vychova zahrnuta ve Skolnim vzdélavacim programu Vasi
skoly?

a) ano

b) ne

Dekuji za cas, ktery jste venovali mému dotazniku.
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PRILOHA 2—-DOTAZNiK PRO ZAKY OSMYCH A DEVATYCH TRIiD

Jsem studentkou posledniho roc¢niku bakaldiského studia Zdravotné sociani fakulty
JCU, oboru Rehabilitace a psychosocialni péte. Pro potiebu své préce: , I nformovanost
wcitelt zékladnich &kol o moznostech multikulturni vychovy jako soucast integrace*
ovadim dotaznikové Seteni, a obracim se na Vas, abyste mi pomohli splnit maj ukol.

Dotaznik je anonymni, a tudiz veSkeré Udaje budou vyuzity pouze jako podklad pro

pr

mou préci, proto prosim vyplite i identifika¢ni udaje.

Dotaznik se sklada a) z uzavienych otazek (napi. otdzka 3) — oznacte vzdy jen jednu

odpoved.
b) z otevienych otazek (napi. otdzka 2) — doplite svoje nézory.
|dentifikacni Udaje (podtrhni): zak / z&kyné
osmy / devaty ro¢nik

1) Sly&el/ajsi nékdy o multikulturni vychové?

a) ano

b) ne

C) nevim
2)

3)

4)

5)

Co s predstavujes pod pojmem ,, multikulturni vychova'?

(prosim uved).

Ucite se ve 3kole o kulturéch jinych narodnosti?
a) ano
b) ne

Pokud jsi odpovédél/a kladné na otazku ¢islo 3, odpovéz prosim na tuto otézku:
V jakych predmétech?

(prosim uved).

M¢li jste nekdy ve tridé spoluzédka jiné narodnosti?
a) ano

b) ne

C) nevim

Pokud ano, jaké nérodnosti je (byl)?
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(prosim uved).

6) Povidéte si nékdy o jeho zemi?
a) ano
b) ne
Pokud js odpovédél/a kladné na otézku ¢islo 6, odpovéz prosim na otazky 7 - 9:
7) Coti prislo v jeho zemi zajimavé?
(pr05|m uved).
8) Cim sejeho zeme od nadi odliduje?

(prosim uved).
9) Naugil t& n¢jakou hru, kterou jsi neznal/a?

a) ano
b) ne

10) ZnésS néjaké porady v televizi nebo rédiu o jinych narodnostech, které Ziji u nas?
a) ano
b) ne
C) nevim
Pokud ano, jaké?

(prosim uved).

11) Setkal/ajsi se nékdy osobng s jinou kulturou (kino, divadlo, koncert, tanecni
vystoupeni)?
a) ano
b) ne

Pokud ano, odpovéz prosim na nésledujici dvé otézky.
11. 1 O co sejednalo?

(prosim uved).
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11. 2 Sel/a bys na néco podobného znovu?
a) ano
b) ne
C) nevim

12) Je ve tvém misté bydli&é nékdo, kdo patii k jiné narodnosti?
a) ano
b) ne
C) nevim

Pokud ano, k jaké ndrodnosti si myslis, Ze patti?
(prosim uved).

13) Co s mydli§, Ze znamena vyraz rasismus?
(prosim uved).

14) Co je to xenofobie?
a) Utok nacloveka jiné rasy.

b) Strach z ¢loveéka, ktery vyznava jiné naboZenstvi.
) Strach vici cizincim nebo neznamému.

Rada bych Ti podekovala za straveny cas, ktery jsi venoval/a tomuto dotazniku.

98



PRILOHA 3—MULTIKULTURNI SCRABLE

K jednotlivym slovim: ROM, ZID, MUSLI, VIETNEMEC.
Doplnte pozitivni charakteristiky nebo informace, které se vztahuji k uvedenym
skupinam. Postupuijte jako pii hie Scrable, nebo Kris— Kros, tzn. Ze dopliujeme do
fadka nebo do sloupci k zékladovému slovu.
Napf-: C inorodost
tol E rance
CH ramsv. Vita

ROM

M
U
S
L
I
M

V

I

E

T

N

A

M

E

C
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