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. Aktualni

. UZite¢né a prospésné
. Standardni

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl Easteéné naplnén
. Vhodné€ zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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. Vynikajici, pouZzity dosud neb&Zné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

Prace s literaturou:
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Vybaveni préace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originélni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni ndzor argumenta¢éné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani p¥i vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Ptijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalatské praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Piesto, Zze byla studentka upozornéna na formalni nedostatky, nedoSlo k jejich odstranéni.
Prace je po formalni strance na hrané pozadavki kladené na tento typ praci. Dle mého nazoru
by student v zavéru bakalafského studia mél kromé& odbornosti prokdzat i schopnost
zékladnich uZivatelskych znalosti prace s po¢itatem a textovym editorem.

Dalsi hodnoceni:

Studentka se zabyvala aktualnim tématem Grazi. Vyzkum v ramci bakalaiské prace prokdzal
zasadni socialni souvislosti padti a urazd seniord. Bohuzel viak zptsob formulaci v diskusi je
velmi vagni a ani literatura neni uplné optimalni.Na str. 19 je uvedena tabulka bez oznaCeni a
nazvu. Test ADL neni Bartheldv, ale Barthelové(viz Topinkova, E.Geriatrie pro praxi, Galén
Praha, 2005 str.214). Pokud pominu zésadni stylistické nedostatky vetné nezapracovani
pfipominek préce splnila studentka cil. Pfesto je mi lito, Ze vcelku kvalitni vyzkum nebyl
v ramci prace zhodnocen adekvatné zpracovan coZ je zhodnoceno i navrZzenou znamkou.

Prace spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé:

1. ano
2:1e

1. vyborné

2. velmi dobie
3. dobre

4. nevyhovél

Navrhovana klasifikace:

Otazka k ustni obhajob& prace: Vychazi na ZSF JU néjaky Casopis zabyvajici se urazy a
jejich prevenci?

Z jakého divodu jste vétdinu definovala jako vice nez 65% ? Na jakém podkladé jste
pozménila formulaci hypotézy oproti zadani BP?

Navrhujete zvysit informovanost u seniort mladsi vékové kategorie — operacionalizujte tento
pojem, véetné klasifikace stafi ze které vychazite a zdivodnéte. p /

Datum: 4. 6. 2007 Podpis vedouciho bakalaiské prace



