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Pady u seniori a jejich zdravotné socialni dusledky

. Aktualni

. UZite¢né a prospésné
. Standardni

. Neobvyklé
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢isteéné napinén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné¢ zvoleny cil
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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1. Vynikajici, pouZity dosud nebézné prameny

2. Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobri, béZzné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Pfinosy bakalai'ské prace:

. Mimoriadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Préci lze uplatnit v praxi

2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Préaci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborna

2. Prijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna

b) velmi dobri

¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobrs

¢) nevyhovujici

Zé4sadni pfipominky k bakalafské praci:

1. nemam
2. mam tyto:

Chybna formulace hypotéz: ,,Pfedpokladam, ze.......".

V ramci vyzkumu nebyl proveden test zakladnich vSednich ¢innosti u vSech pacientl
hospitalizovanych dusledkem padu na ONP, ale pouze u ¢asti pacienti, kterym byla
hospitalizace ukonéena. Z tohoto divodu nemohla byt ovéfena hypotéza Cislo 1,
respektive, jeji ¢ast tykajici se prohloubeni deficitu samostatnosti a sobé&stacnosti. To
by bylo moZné pouze za ptredpokladu testovani vSech seniori hospitalizovanych
v disledku padu a provedeni testu pfi ndstupu a pii propousténi (piipadné pii ukonCeni
vyzkumu v piipadé pokracujici hospitalizace). Studentka tak vyzkumem zjiSt'ovala
pouze vznik deficitu samostatnosti a sob&stanosti, i kdyz i vtomto bod¢ je toto
tvrzeni sporné v souvislosti s pouhym pfedpokladem sobéstaCnosti a samostatnosti
seniora, ktery byl zaloZen na skute¢nosti pfichodu seniora z doméciho prostiedi. Tato
skute¢nost oviem neni relevantni ve vztahu k samostatnosti a sob&staénosti seniora.

Dalsi hodnoceni:

Rozbor zdravotné socialnich dusledkii padi, které jsou obsaZeny v ndzvu bakalaiské
prace v praci chybi.

Struéna diskuse - svym rozsahem neodpovida standardnimu rozsahu této kapitoly ani
pomeéru jednotlivych ¢asti prace.

Potvrzeni/nepotvrzeni hypotéz patii do kapitoly Zavér.

Prace spliiuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobeé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné

2. velmi dobfe
3. dobie
4. nevyhovél

Otézka k ustni obhajobé€ prace:
Charakterizujte hlavni zdravotné socialni disledky padd u seniort.

Datum: 7. ¢ervna 2007 Podpis oponenta bakalarské prace




