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1. Aktualni

2. Uzite¢né a prospésné
3. Standardni

4. Neobvyklé

Volba tématu:

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl napinén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4 Nevhodn¢ zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace: 1. Originalni — zdarila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dan¢ téma tradini
5. Pro dané téma nevhodna
Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimoradné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Originalni, inspirativni nazory
Ne zcela bézné nazory

=
2
3. Vlastni niazor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Ptinosy bakalafské prace:

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci Ize uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze prilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Prijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) yyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Vécna stranka prace:

Ke zvolenému tématu studentka vhodné zvolila cil prace, navrhla a rozpracovala hypotézu a
vybrala vhodnou metodu. Provedeni vyzkumu bylo v pofadku.

Teoreticka Cast prace je stru¢na, piehledna a vzhledem k tématu vhodné strukturovana.

V praktické Casti studentka vhodné vyuziva tabulky a grafy, v textu zmifiuj nejvyznamnéjsi
data a uvadi souvislosti. Zpracovani dat je velmi dobré. V diskuzi studentka zmifiuje
z vysledkl vyzkumu pouze 1 zji§téni (hodnoceni vlivu psychoterapie a ergoterapie), vice
prostoru vénuje navaznosti na teoretickou Cast prace. Zde bych privitala spise diskuzi
s vyuzitim vysledkd vyzkumu. Zavér prace struéné shrnuje obsah prace a data vyznamna pro
ovéfeni hypotézy.

Formalni stranka prdce:

Po formalni stronce nemam k praci zasadni pripominky, jedinym nedostatkem z mého
pohledu je chybé&jici Eislovani stranek v obsahu, coz znesnadiiuje orientaci v textu.

Prace splfiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajobé: 1. ano
2. ne

1. vyborné

2. velmi dobfe
3. dobie

4. nevyhovél

Navrhovana klasifikace:

Otazka k ustni obhajobé prace:
Doporucila byste na zakladé provedeného Setfeni zménu, rozsifeni nebo doplnéni nékteré ze
slozek rehabilitace? Pokud ano, které a jakym zpiisobem?
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