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Abstract

“Children in crisis” is a topic which reaches oot the wide public. With its
topicality not only it draws attention of the exfgebut also interests the layman public;
especially parents, who are often the first paotgdtice such critical situation.

This bachelor’'s assignment aims to draw attentbtosome critical situations of
children and point out possible causes of thegioyiand the effects overcoming such
crises can have on such affected children. It emamia child from a biological,
psychological and social aspect, and it attemptsstablish some critical situations in
the child’s life, which can influence its psychosbaevelopment. The aim of this piece
of work is not to define all critical situations ilchien can encounter during their
childhood.

It further deals with the characteristics of thevieonment, in which children
grow up and which can influence, negatively or pesly, their development and their
relationship with the outside world.

The main intention is to map the area of the miosguent behavioural
difficulties in children, which are noted in thereaof the social guardians, and their
connection with the environment in which the clidyrowing up. Further consideration
is given to managing critical situations of theldten in relation to their gender.

During the research secondary analysis of the cognpacords and registry
managed by the social workers of the Municipal €ffof Jindrichuv Hradec, was used.

The main hypothesis H: Behavioural difficulties anmere frequent in children
from families with divorced parents, than in famdiwhere the parents are not divorced,
has not been confirmed. It is evident from the @&egudata that half of the children
come from divorced families and the other half fréamilies not divorced. From the
overall perspective the criterion of “divorced wessot divorced” does not appear to be
the decisive element in frequency of behaviourafficdities in children and
adolescents.

We further evaluated the family’s stability based anly on whether the family
is divorced or not, but we also included ratheradied characteristics of the family
environment. We divided children into two basic egcadries: incomplete family —
separated into sub-categories: divorced childreparént passed away, single mother;
complete family — separated into sub-categorieserga, unmarried partner, foster care.
Children whose family environment has the charaties of an incomplete family
form 57% from the total amount of children registeby the social workers in town of



Jindrichuv Hradec in year 2004 and 2005. Basedeset results, the hypothesis H1 has
been confirmed: Family circumstances present afgignt factor in children registered
with the social workers for the juvenile. Childresno have been noted to experience
behavioural difficulties often come from incompléaeilies.

Another part of the research dedicated to the bebeal disorders showed that
the most common behavioural difficulties occurringthe youths in the care of the
social works in Jindrichuv Hradec, are thefts, mmaand educational problems. Based
on this fact, the predicted hypothesis H2 has bemmfirmed: The most common
behavioural difficulties are theft, truancy and ealional problems.

Hypothesis dealing with gender of the clients o social works, H3: The
clients of the social workers for the juvenile amere often boys than girls, has been
confirmed.

It is apparent from the above listed data thas ihot possible to define those
family environments, where occurrences of behawldiscords are more frequent.
Divorce of the parents is without a question a camnaritical situation, which can
contribute towards an offset of behavioural diffics in a child. On the other hand it
is important to mention that there can be signsnaffunction, leading to behavioural
disorders, even in the families which appear tadraplete on the outside.

Based on the findings of frequent cases of truati@fts and educational difficulties in
the children and adolescents, it is possible taugoon early support of the critical
groups (children during and after their parentgbdte) as follows:

To strengthen the role of educational counsellingschools in the field of
prevention of behavioural difficulties, includinguéancy; and to lead a continuous
record about the state, development and precautiohing their occurrence. To direct
the counsellor's work towards co-operation with fiéueily.

Precautions should be adopted by schools, socidksmetc., but also by the
parents.
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Uvod

Déti v krizovych situacich je téma, které zajima Koo veejnost. Svou
naléhavosti upoutava pozornost nejen odbornychikmll zcela uité vzbuzuje zajem
laické veejnosti, zvladt pak rodéu, kteri casto jako prvni krizovou situaci die
Zzaznamenaji.

Je vSeobeeén znamy fakt, Ze jakakoliv krizova situace a s nuwsejici
problémy se&esi nejlépe v raném stadiu, kdy dana situace venikl

Tato bakaléska prace chce upozornit nakteré krizové situace die a
poukazat na moznéfipiny jejich vzniku a dsledky, které mohou z procesu
piekonavani krize pro &i vyplynout. Posuzuje dit z hlediska biologického,
psychologického a socialniho, snazi séitunckteré krizové situace v zivotditte,
které mohou ovliiovat jeho psychosocialni vyvoj. Cilem prace nenngygit veskerée
krizové situace, kterymi mohowtil béhem sveho étstvi projit.

Dale se prace souetli na charakteristiku praetli, ve kterém &i vyristaji a
které miZe negativa ¢i pozitivné ovlivnit jejich vyvoj a vztah k okolnimu stu.

Hlavnim zanérem je zmapovat oblast gaggjSich poruch chovani wd, které
jsou vedeny v p& socialnich kuratar a jejich souvislost s rodinnym préstliim, kde
dit¢ vyrasta. Ddle je #novana pozornost zvladani krizovych situacétdiv souvislosti

s pohlavim.



1. Sowasny stav

1.1. Charakteristika krizové situace dié

1.1.1. Vymezeni pojmu

Krize je charakterizovana jako naruSeni psychick&novahy v dsledku
nahlého vyhroceni situacg dlouhodobé kumulace problémovych situaci. Typioky
znakem je selhani adaptéch mechanisin Obranné mechanismy &em doposud
pouzivané selhaly a nyni musi hledat nové.

Krizi Ize chapat i jako flezitost k nutné ziné. Takovy charakter mivaji krize,
které se objevuji narpchodu mezi jednotlivymi vyvojovymi fazemi.

Psychické krize jsou doprovazeny negativnimi poge narusen pocit bezgie
objevuje se silna Uzkost, bezradnost. d¢lddku &chto situaci se #mi jednani diite,
které miZze byt pro dané okolnosti n@méiené az zkratkovité (34). Dobré zvladnuti
krize sp@iva ve zhodnoceni problému a nalezeni vhodnélisafjuieSeni. Pokud je
krize zvladnuta, méa pozitivni vliv na dalSi vyvepince.

V Zivoté rodiny se znovu a znovu objevujizné druhy ¥tSich¢i mensich hadek
a konflikti. Nekde je to tak, ze konflikty jsou prakticky na demnpaadku, jinde jsou
jen oltasné, vzacasi. Fredmétem sporu v rodiéd se stdva mnohdy tétih vSe a
kompromisy nejsou velntiasto fijimany, radji si kazdy stoji zarputile na svém (20).

Prad jsou konflikty v rodig pro diti nevhodné, dokonce az destruktivni? Jiz
velmi malé di¢ je velmi vnimavé k rodinné atmogée citlivé vnima to, zda vladne v
jeho rodinném progedi @Fijemna, spokojena atmosféra, nebo zda zde panpjeuta

atmosféra.

1.1.2. &¥ti potrebuji krize

Jestlize vychdzime z toho, Ze vyrovnani secgauwr Zivotni gekazkou pinasi
Zivotaschopnost, pak je zcela namigbdotknout, Zze ditpotrebuje jiz od utlého &ku
ke svému vyvoji krize (25). Samiegnme je nutne, aby v @ibéhu €chto krizi dig
zakouSelo bezgé a ochranu, kterou mu poskytuje jeho rodina. Jedia citlivé a

aktivni asti rodéu maze dit projit krizi jako vi€z. Krizova situace se ovdem nesmi



zastavit na krizovém beédale musi v déti vzbudit silu k boji, hledanieSeni a nagje.
Dité musi ziskat zkuSenost, Zze vSechnaij@mné Ize docela dob prekonat.

1.1.3. Prvni krize

Prvni krizi proZivaji dti jiz pii porodu. Jsou nuceny opustiivérné prostedi
mactina €la a g@itom jsou vystaveny kontrash jako je s¥tlo/tma, teplo/zima apod.
Tim intenzivigji potom di€ proziva znovu nalezeny pocit jistoty, kdyz je parquu
poloZeno na maino biicho, kde slySi dvérny tlukot matina srdce a rytmické pohyby
jejiho dychani.

Asi do sedmého #sice nedokaze dittekat na Gichu, podvadZz nema zadny
pojem ocase. NejjistjSi postaveni, ve kterém diprekonava krize, je pevné obijeti. Bit
bychom se nettli snazit rozptylit, zde hrozi nebezpeze si di¢ zvykne na nahradni
uspokojeni, které mu e genist v navyk (25). Asi od sedméhogsice niize dit
snaSet drobna zklamani,cha ciler jednat a snazi se matku dostat tam, kde ji chce
mit. V tomto obdobi jiz nize zakouSet, Ze je mozné na gpinsvych pani chuvili
pockat.

Dite, které si ugdomuje svoje ,ja“, tedy ditstarSi nez dva aiproku (1), je jiz
schopné samo se vyrovnat gitym zklamanim. Neni péeéba ho hned brat do némy
aby dokazalo zvladnout gystrach a zklamani. Zmou vazbu ale p&gbuje uéite.
Potebuje slySet uznani, Ze se bylo schopno vzdat jeshmi milé Wci ve prospch

jiné.

1.1.4. Kritické periody ve vyvoji die

Kritick& perioda je relativé krdtka doba, v jejimZ gbéhu dochazi k velkym
zmenam v chovani, po jejim uplynuti jsou jiz dalSiény obtizné. Promeskani kritické
periody se nemusi projevit hned, aléz®a zanechat poZi nasledky, tj. zvySuje se
citlivost a zranitelnost ditvaci pozjSim zatzim. Odlowgeni ditte od rodéu v utlém
véku (nag. pri hospitalizaci v nemocnici) fize zdanli¢ prokchnout bez probléi ty
se vSak mohou projevit pogdv situacich podobného ohrozeni.
Zranitelnost ditte vi¢i raiznym Zivotnim podminkam je santepr¢ slozZigjsi.

Je nutné brat v patrnost, Ze se zde projevuje biotogicky danych pedpoklad,
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odolnosti dite vici Zivotnim zakzim, vliv socialniho prosedi, kde existuji rizikové a
naopak protektivni faktory, které oviiuji zvladnuti dané krizové situace. Kilpadu
deprimované divky vychovavané ¥tskych domovech se \&kterych gipadech doie
adaptuiji, jestlize jim manzelstvi poskytuje harnotgi prostedi.

D¢ti s drobnymi odchylkami vyvoje, napdéti s podpfimérnym nadanim nebo
déti s opozénym vyvojemieci, déti s extrémnim temperamentem (zvySena Uzkostnost
a citlivost) nebo &i pohybow neobratné, jsou jistzatizeny vySSim rizikem budoucich
poruch (18). Vdchto gipadech je pak veliceitkZita dolie stanovena mira pozadavk
okoli s ohledem na individualni dispozice aiggb reakce okoli na konfliktni situace
ditéte.

Schopnost zvladani krizovych situacictitje také dana predispozicemi chl@pc
a divek Wi¢i raiznym zat¢zim v rozlcném ku. Pokud jde o perinatalni komplikace
(infekce, fizna fyzicka postiZzeni) jsou nespdranitel®jSi chlapci. V obdobi puberty
jsou eme@ni poruchy zhruba stejncetné u chlapt i divek, naopak v dospivani jsou

castjSi u divek.

1.2. Krizové situace z hlediska ontogenetickéhooysv

Existuji hlavni rizika, ktera ohrozuji psychicky woj jedince. Jde na jedné
straré o rizika organicka (hypoxie, infekce atd.) a nahdr strag o faktory vr&jSi, kam
fadime jako hlavni riziko néfznivé vychovné podminky. Mezi nejzavajai organicka
rizika pati ta, ktera z hlediskéasového probihaji v obdobi prenatalnim, perinatalkai

casre postnatalnim (18).

1.2.1. Prenatalni obdobi

Prenatalni vyvoj trva 9 #siail (neboli 10 lunarnich po 28 dnech), je to tedy
obdobi od oplozeni vajka do narozeni. V fibéhu této doby se twovSechny organove
systémy, jde tedy ipdevSim o biologicky vyvoj, ale objevuji se i prvosychickée
reakce. Obdobghotenstvi pinasi zvysenou citlivost na ¥jsi vlivy nejen u plodu, ale i
u organismu gravidni Zeny. \isledku hormonalnich z&n reaguje organismus Zeny
intenzivreji na kkzné z&tze (stres, virus ¢ipky atd.) (35). Plod v gibéhu €hotenstvi
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proziva i vice¢i mére negijemné pocity (nap neobvyklé a nefjemné hluky
z vrejSiho prostedi, nepijemné pohybové omezeniiipzménach polohy matky,

nedostatek kysliku apod.).

1.2.2. Novorozenecké obdobi

Perinatalni obdobi trva do jednohoé¢site. Jiz samotny ffchod na s#t
piedstavuje pro ditvelkou z&Z (1). Musi samo dychat, udrZzovatesnou teplotu a
adaptovat se na okolni predi.

Novorozenec, ktery se rodi matce s rizikovyhotenstvim nebo se viichu
porodu dostane do rizikové situace (rizikovy porptechodné znamky hypoxie), se
stava rizikovym. Dale se rozliSuje novorozenec lpgioky. To je ten, jehoZz hmotnost
je niz8i nez 1500 g nebo takovy novorozenec, kieryohroZzen na Zivet (37).
NejcastjSi pricinou €chto patologii je hypoxie, vrozena vyvojova vaddekce adzka
nezralost.

NedonoSenost je stav, kdy hmotnost plodu je pd@Da$ nebo porodipd 38.
tydnem ¢&hotenstvi. NedonoSenost s sebotingsi nezralost furdnich vlastnosti
organismu.

NedonosSenédi jsou ¢asto labilgjSi, drazdivé, ale s@asré mére reaktivni na
smyslové a socialni podty. Pozdji se u zdravych nedonoSenycéticastji projevu;ji
poruchy sousedni pozornosti, zvySena Uzkostnost, dielporuchyfteci i specifické
poruchy @eni (18).

1.2.3. Kojenecké obdobi

Obdobi od jednoho #&sice do jednoho roku,je v mnohém pro dalsi vyvoj
rozhodujici. Zakladem kojeneckéhéku je ziskani @ivéry ke swtu (35). Od Sestého
meésice zane dit odliSovat matku od okoli. Strach z cizich lidi yeomto wku

Kolem sedmého #sice se z&na rozvijet tzv. sepatai Uzkost (1). Jde o projev
nelibosti, negativnich emoci, Uzkosti a strachem odlodeni od matky. Tento stav
muze byt vyvolan nejen fyzickou ndpmnosti matky, ale i psychologickou nebo

emaini bariérou mezi matkou a &ieém.
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1.2.4. Batoleci obdobi

Batole se postugnosamostdiuje od vazby na matku. V tomto obdobiiebiuje
zakouSet dvéru v sebe sama a ve své schopnosti. To égenprojevit patebou
sebeprosazeni. Osamogtatani je spojeno s rozvojem komunikace (35).

V obdobi od 16. rsice z&ina dit postup® navazovat vztahy kad dalSich
lidi. Ve vztahu k matce se diha jedné strandozaduje jeji itomnosti a na stra&n
druhé projevuje &i ni hostilni pocity (vzdor, biti). Je nutné mit neysli, Ze v tomto
obdobi niiZze mit nucena separace fegfrazny regresivni vliv na dit

V obdobi od 25. do 36. &sice je di vétSinou jiz schopno snasSetipérens
dlouhé separace od matky (hapavsévu matéské Skoly). Umisini céti do dstavniho
zarizeni (nap. nemocnice) je pro ditv tomto wku zvySenym rizikem, které nerbe
byt kompenzovano oetvatelskou p& (18). Také umisghi do jesli Ize pouzivat pouze
jako mért vhodnou alternativu rodinného priedi.

1.2.5. FredSkolni vk

Jde o obdobi zhruba ofi tet veku dittte do nastupu do Skoly. Rodinna vychova
stale Astava zakladem, na kterém niat@ Skola ma delrn¢ stawt a tim napomahat
dalSimu rozviji digte.

Dité nedokaze v této debrealrt odlisit ¢in a gani (30). Jestlize sitpje réco, co
se poté stane, ma skoro tak silny pocit viny ndback z pomsty, jako by to skdteé
zpasobilo.

V tomto obdobi dochazi k bdlivému rozvojifeci, kolem Sesti let ca. 3000 slov
(11). Pokud se z okoli nedostavuji désfici podréty pro rozvojiecovych schopnosti,
vznikaji zn&né logopedické problémy. VesSkeré vedeni a stimuldigte musi vychazet

z prostedi, které uspokojuje citové peby a poskytuje pocit bez{ie

1.2.6. Skolni &k
Zakladni Skola fedstavuje pro ditprechod do nového socialniho piesti, kde
se Wi novym pravidhim a socialnim interakcim (21). Nastup do zakla#oiyss sebou

piinasi znanou psychickou z&¥, se kterou se musi dtazdoden#é vyrovnavat.
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Psychologické vyzkumy dokazuji, Zétidorawe v tomto obdobi jsou nejcitléySi
na rodinny nesoulad, krizé pripadny rozvod rodii (20). Ve ¥ku kolem deseti let si
jiz dokazi ue¢domit, Ze existuji d& mocnosti, které iizou vyznama ovlivnit jeho
Zivotni jistotu. Jde o rozvod a smrt roili

Ve skupirg spoluzak postupw za&inaji vznikat skupiny, ve kterych vynikaji
zejména silyjSi, nadagyjSi, rozhodwjsSi a SikovjSi jedinci (34). Di¢, které je uitym
zpisobem znevyhodimé, miZe byt skupinou vrstevnik odmitano a negati¥n
hodnoceno, iiwe zde ziskat Spatnou pozici, coz omlije jeho sebehodnoceni a

sebelctu

1.2.7. Obdobi dospivani

V obdobi pubescence se u mladého jedince objegmeni nevyvazenost,
labilita nebo problémy se seligetim. Hodnoceni vrstevnikma v tomto obdobi vad
situaci ¥tSi vyznam, neZz hodnoceni dékmu autoritou (21). Konflikt dospivajiciho
¢loveéka s dosplym tak mize zvySovat jeho prestiz ve skupirstevniki, ale konflikty
s viidéimi osobnostmi skupiny prozho budou vzdy Spagrsnesitelné.

Protoze se zarowiezvySuje pateba pijeti skupinou, mohou se pod jejim vlivem
nektefi dospivajici zé&it chovat rizikovym nebo socialinnegijatelnym zpisobem
(experimenty s drogami, vandalizmus,...) (34). Jestlkupikladu v jejich okoli (mezi
spoluzaky, kamarady...) kladrhodnoticlenstvi v gangu nebo v zavadové parhaji

sklony se v nich sdruzovat

1.3. Rozvod

Témet polovina manZzelstvi kai v dnesSni dobrozvodem (viz. filoha¢. 2). Na
zaklacdk této skuteénosti se rozvod rodi stava pro $tSinu dti krizovou situaci, kterou
musi ve svém zivet zakusit. Tato zkuSenost tude vytvdet predispozice do

budoucnosti prédeSeni vlastnich manzelskych probtéabdobnym zfisobem.
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1.3.1. Aspekty rozvodu

Rozvod mé& své aspekty socialni, etické, pravnipéaeima pochopitel& velmi
dulezité aspekty psychologické. Jde o obdobi napinstresem a frustractilézitych
lidskych poteb (20)

Rozvod vzdy dlouhodabpoznamena vSechny @astrené osoby, o to viceéd,
které se v situaci Spatrorientuji a nedokazi ji pochopit. Nejlepsi, co mohodte pro
sve dit ucklat, je umoznit mu co n&gstjSi styk s obma rodéi tak,, aby s nimi mohlo
udrzovat kvalitni a kely vztah. To je mozné pouzeimlobré wli rodi¢ia. Standardni
Gprava porari nezletilych @ti po rozvodu ufovana soudem, tj. na jeden vikend za
étrnact dni, neni dostajici. ReSenim umaiujicim udrZeni trvalého intenzivniho
vztahu s obma rodti je stidava pée, ktera je vSak velmi n&foa na kooperaci paru.
VétSinou se Spatnou adaptaci na rozvodovou situacrisiosnaha vymazat jednoho
z roditt ze Zivota ditte (39). Popouzeni, brémi ve styku a v extréngjsich gipadech
vymyvani mozku déte vedouci k syndromu zavrzeného tedi maji za nasledek
prohloubeni utrpeni dite a znasobeni ztrat, které rozvod &dvzdy doprovazeji.
Toto jednani i trvale poSkozujeétdky vyvoj v mnoha oblastech a jéelba mu

piedchazet nebo alespucas podniknout kroky k jeho zastaveni.

1.3.2. Néasledky rozvodu
- Spatna skolni vykonnost #ié
Rozvod se na diti projevuje zhorSenym progghem, pestoze dit drive dolre
prospivalo. Jde otdledek trvalého stresu. V tomto &m existuje podstatny rozdil
mezi chlapci a divkami. U chlapcprobiha zhorSeni Skolniho préshu mnohem
zietelrgji nez u divek, poévadz svoji frustraci ventiluji agresivnim a nekanfaim
chovanim. Divky z rozvedeného rodinného pexdit jsou vice staZzeny do sebe, jejich
chovani neni tolik nekonformni, Uzkost a s ni ssejci poruchy koncentrace se vSak
projevu;ji také.
- Ztrata pocitu jistoty
ZVvIast stresujici je, Ze rozvodiese &¢im, co dti povazuji za samdejmé a

co je zdrojem jejich pohody, tedy jistotou, Ze tediu budou staleskde nablizku.
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Ztrata pocitu jistoty j@asto doprovazengocity vinya vlastniho selhani.dd se
mohou domnivat, Ze ony zidfinily rozchod rodéu (31). NeZidka si odchod jednoho
z rodict vyswtluji tim, Ze uz nejsou milovany.

- Ztrata SirSi rodiny.

Zvlasg v naSich podminkach hraji vice neZad evropskych zemich nebo v
USA dilezitou roli vztahy k ddeckim, babékdm a také stryion a tetdm. Rozvodem
rodict se mnohdy tyto rodinné vztahy rusi a¢dibzbyva zazemi, kde nachéazi pocit
jistoty a bezpéi.

- Pfichod nového partnera

Situace, kdy fichazi do rodiny novy partner matky nebo nova paka otce,
piinasi dikti dalSi stresujici stavy. Mnohdy je &ihuceno i proti svédli se s nimi
davérné seznamovat, vyZaduji se namm projevy lasky, které dif alespa zprvu,
nepoctuje (19). Tyto situacéasto vedou k tomu, Ze dise neni schopno orientovat
v chaotickém chapani &a, lidskych vztath a hodnot.

Dusledky stresu se projevuji jg¢&tlouho po rozvodu. Udlli je I1ze pozorovat ve
vzorcich chovani v puberti na za&atku dosplosti. Kratce po rozvodu roste wetd
negativismus, impulsivita, agresivita a neposlugnos divek po pekonéni
rozvodoveho obdobi tyto projevy slabnou a ustauagihlapé vsak maji dlouhodaijsi
charakter. | kdyZ uz neni navenek pozorovateln@amici chovani a Ize mluvit odire

adaptaci na novou situaci, pocit ztraty a nejistotgt u divek i chlapic

1.3.3. Postoj rodii k rozvodu

VSe by se dalo vcelku débd zvladnout a redukovat negativniistedky na
minimum, kdyby se rode fidili radou opakovanou té&h ve vSech knihach
zabyvajicich se rozvodovou tématikou. TotiZidid co nej¥tSi mozny kontakt s @mna
rodici tak, aby oba i dost prostoru a mohli pok&avat v plréni své rodiovskeé role.
To nikterak nezmirni trapeni di¢ z rozpadu rodiny, ale umozni mu to mit nadate ot
matku na plny Gvazek a mit ze vztahu s nimi alejychovy co nejgtSi prosgch.
Vysledky vyzkunii ukazuji, Ze #&i prospivaji mnohem Iépe, a to i v obdobi kratce p
rozvodu, pokud je udrZzovan silny pozitivni vztab&ma rodéam (38). Deti by mely
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mit pristup k okma rodéim, kdykoli je to mozné. Rod by se o to #i cilen¢ snazit,
vychazet si vzajemnvstic, byt flexibilni a pizpisobovat tomuto zgjmuéasovou
organizaci.

Rodie casto v rozvodu viditeSeni, které ma vSechno zlé a Spatné t&ikon
Rozvodova praxe ukazuje, Ze tomu tak nebyva, v asa@r¥tSiné rozvedenych
manzelstvi nastavd mocensky boj é&i,dmajetek, vlastni wktojnost apod., coz se
projevuje nesmyslnym protahovanim pravnich dkgakymi je séieni ditte do pée,
Uprava styl, vySe vyzivného a soudni spory o majetek (36)étd okt se dti ¢asto
stavaji nastrojem pomsty svych roii

Nasledky stresogennihougobeni rozvracenych manZelskych vatatodict
ditéte, jejich rozvod a porozvodové uspdani pée o dit se projevuji nejen
bezprogtedre, ale také mnohem pogd ve vzorcich chovani dite v puberi a na

zatatku dosplosti.

1.3.4. Omezeni kontaks otcem

Po rozvodu roditi jsou dti swerovany v naprosté &Siné do vyhradni pée
matky (viz giloha¢.1) a jejich kontakt s otcem je soudentamr na velmi omezenou
dobu. Tato skutaost po rozvodu znamena prétSinu dti radikalni omezeni nebo
aplné geruseni kontakt s otcem, které ma prctil zavazné nasledky (36).¢b pro

Rodinné progedi ma vliv na formovani &omi, odpo¥dnosti za sv&iny a
sebeovladani dite. Vysledky vyzkun, které se novaly £mto oblastem, hovbjasre
v neprospch dti vyrastajicich pouze s jednim r@édim (v naprosté &Siné s matkou)
(31). Zdaleka to neznamena, Ze nezajem otce paé@dmit k asocialnimu chovani u
vSech dti, |ze vSakiici, Ze \ely a angazovany otec ve velkérenfrispiva k prevenci

asocialniho chovani.

1.4. Ztrata rod&i umrtim

Umrti jednoho z rodii na rozdil od rozvoduifthazi w¥tSinou nahle. Podstatny
rozdil je v tom, Ze umrtim odchadbveék navzdy a Uplé Zentely rodic neni gitomen

fyzicky, ale duchov#, pokud di¢ ma na zesnulého své vlastni vzpominky (19). Tyto
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vzpominkycasto nabyvaji idealizované podoby, cozZ je oivtendenci vzpominat na
to dobré.

1.4.1. Smutek a truchleni
Nekterd pozorovani ukazuiji, Ze truchleni nad ztrasoby, ke které gio dite
vytvoreno citovy vztah, je schopno proZivat jizédita konci jednoho roku. Intenzita
truchleni se z&tSuje s postupujici psychickou zralosti. ©tidpredSkolniho ¥ku je
truchleni jiz zcela patrné. Ueéd sttedniho a starSihoéku ma truchleni v podstaijiz
dosgly raz, porvadz di¢ si uz pl uvedomuje plynuticasu a konénost lidského
Zivota.
- Faze truchleni:
1. SOK — obdobi, kdy si ditzaina uwdomovat, Ze milovana osoba jiz
negijde.
2. PROTEST - tato faze je obrannou reakci, kterouht$facdité vratit véci do
puvodnich koleji.
3. BEZNADEJ — nastupuje tehdy, kdyz si &iplné uvédomi, Ze protest
nefunguje a jiz naplno chéape, Ze ztrata je naprstioitivni.
4. PROCES VYROVNANI — sniéni se s danou skdtesti a hledani novych
vychodisek. (20)

- Pfiznaky truchleni

U dkti, které prozivaji ztratu blizké osoby, secasgji objevuji pfiznaky jako:
uzawenost do sebe, apatie, nechutenstvi, u mensichzd. vyvojova regrese, napadné
Ipéni na rkkom z dosplych a izné neurotické potize. Mnohdy se takdi ghrojevuiji
piedvaénim, provokativnim zlobenim, kterym se snazi¢ dizbudit zajem, by
negativni, u ostatnictiena rodiny.

Dle jedné studie (19), kdy bylo pozorovano pé&sioi a pak za rok po umrti
jednoho z rodit 205 dti ve Wku od 2 do 17 let, se objevily psychické poruchgtji
v prvnim obdobi, po roce jizznaki znané ubylo. VEtSi problémy byly zaznamenany
u chlap@ nez u divek. Dale u mladSicktdse psychické poruchy objevovaly ve férm

VYVOjoVvé regrese (rimi poma@ovani atd.), u &i starSich se projevovaly hlavskolni
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obtize. Pra¥ Skolni obtize byly zjigovany je& v pozdjSim obdobi, tj. s odstupem
dalSiho roku. Timto se potvrzuje, Ze Skolni pofem velicecasto jasnym projevem

stresu a nepohody dié (20).

1.4.2. Jak Ize poméhat:
- Zatajeni¢i odlozeni pravdy

Ditéti nijak neuleluje danou skutaost zatajiti jeji sckleni odkladat. Dit 1épe
proziva jednotlivé faze truchleni, pokud jeho béizbkoli je stej& naladno, tim mu
poskytuje spokné prozivani této nelehké situace a viftwdu girozenou podporu.
- Doprat dieti dostatekéasu

Pro dit je velice dilezité dopat mu dostatekasu, aby mohlo sy smutek doke
prozit. Dolte prozity smutek napomaha k duSevniho rozvojtelia bezesporu do
Zivota pirozere pati (19). Neni vhodnymieSenim truchlici dit zavalit mnoha
aktivitami a fiznou zabavou, tzv igést ho na jiné myslenky.
- Odpovidat na otazky

Ztrata jednoho z rodh a s tim spojené truchleni vyiv& ditti mnoho otazek,
na které samo jeriko hleda odpoxd’. Okoli ditte by nElo na tyto otazky odpovidat
Setrr¢, avSak pravdi.

1.4.3. Poliebni ritualy

Poheb ma odedavna v tradich spolénostech kovy vyznam - pat k
nejstar§im kulturnim projéwm vibec. K poliebnim ritudhm se vaze silny emocionalni
naboj, ktery dava pdstalym moznost dat ichod svému zarmutku, maji tedyuagv
nezastupitelny psychologicky vyznam, stejako obdobi smutku (26).

Diive se dti seznamovaly v rodinném prosti se zrozenim i umiranim, které
jsou dnes vytl&eny mimo okruh rodiny do Ustavnichiizeni. Ditti tak neni umozéno
chapat tyto skutaosti jako pirozeny Eh Zivota. Je mylné si myslet, Ze vyiei kazdé
mysSlenky na smrt a umirani zmdgje jejich realitu.

V dneSni dob dochazi velicecasto k tomu, Ze rodina chce ditzv. uSetit
vétSimu trapeni, a nevezme itani na pofeb svych vlastnich rodi.

Z psychologického i spatenského hlediska by v3akiast ditte na polibu méla byt
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samozejmosti, steji tak navatvy hibitova, fotografie zetelého v domacnosti (20).
Tyto prozitky napoméhaji dit, ale i dosplému, doprovazet v procesu truchleni a

uvédomovat si, Ze prozivame se svymi blizkymi vskuyjkobreé i zlé.

1.4.4. Navrat do &ného Zivota

NejlepSim prosedkem, jak vyveést truchlici ditz bolesti zpt do kEZného
Zivota, je podpora takow@nnosti, ktera mu umozni zakusit radost z poma psob.
Aby poznavalo, Ze nejlepSim Iékem proti vlastnhitig aktivita, kterd rozmnozuje
radost mezi ostatnimi lidmi.

Zvlase u dkti predSkolniho ¥ku se stava, zZe smrt blizké osoby davaji do
souvislosti s gjakou vlastni hrozbodi pranim, které pronesly ve vzteku, a mohou ho
tedy vnimat jako &co, za co jsou odp@dny (20). MiZe je to veést kigswdceni, ze
Z divodu jejich zlosti mohou byt v nebezjé jiné osoby, a tak se j@vic stahuji do
Ustrani. Takové chpéni seile stat pro dét pocitem viny a mZe pisobit jako
spouskc raznych psychologickych problém

Mladym lidem prospiva, kdyZ si mohou o svych pedit ze ztraty blizké osoby
pohovdit se svymi vrstevniky.

1.5. Sikanovani

1.5.1. Vymezeni pojmu Sikana

Slovo Sikana maivod ve francouzském sléchicane které znamena umysiné
obtZovani, tyrani, suzovani, pronasledovani, byrogkétipni na litede predpisi (29).

V naSem prosédi se v poslednich letech pouZiva tohoto vyramochu jiném
smyslu, a to k ozregni formy vSemozného poniZzovani, zneuzivani. V uindék® se

stalecastji piSe o Sikat mezi Skolnimi dtmi.

1.5.2. Formy Sikanovani

Sikanovani ma mnoho forem. Do fyzického Sikanovdei z&adit teba jen
strkani do gjakého ditte, biti, kopani atd. Jindy byvaji t&m Sikanovani igdmnty
vyhlédnuté obti: zniceni réjaké vysledku ve Skole, pomalovani bryli, poSkozaria

atd. Neméan destruktivni vliv maji na &i i slovni napadeni (5). Takové&tdsi musi
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vyslechnout vysréch a urazky, musi se divat na to, jak si dastatni ukazuji prstem.
Ur¢itd forma Sikany se vyskytuje prakticky na vSeclpegh naSich Skol.

Rozeznat, kdy se jedna o Sikanu a kdy o ,legrackghi vibec jednoduché&asto to

vyZzaduje uz odborny pohled. N&ilistich ma Sikana¢gSi pabéh, na gymnaziich

viN /s

vyskytovat a pra¥tento giistup miZe docela date podporovat aktivni rozvoj Sikany.

1.5.3. Agresa a obxti

Aktéri Sikany jsou extrémhegoistéti a sebesgedni, nejsou schopni Wtlutrpeni
druhého, maji pocit, Ze to vSechno je zabava. Btigery projevuje o’ a pocit moci
nad ni je pro &vzrusujici. Paebuji tento prozitek opakovat a postépavySovat.

- Typy agresar

Prvni typ — primitivnj brutélni, ktery druhé zastraSuje. Rmdagresora mivaji
také nasilné sklony

Druhy typ — slusny seweny, zvySe& uzkostny. Na prvni pohled nic
nenasedcuje tomu, Ze by nebyl v padku. Olgt’ trapi WtSinou rEkde stranou, aby ho
druzi nevigli. Rodice ¢asto pracuji v arma&cdhebo na policii.

Tretim typem agresora je Zak — mily, vliveydobrym prosfthem, s vybornym
socialnim chovanim. Umi si ziskat kantory, je zdéyaW jeho rodinném prosdi neni
na prvni pohled znatigjma patologie, rode ho maji radi (15). Rodina je materi&ln
zangiena, chybi zde duchovni a moralni rézm

- Specifika ovliwujici agresory:

Urcita krizova situace dét, jako je rozvod rodii, novy @irastek do rodiny,
amrti blizké osoby, zneuzivani, ale i nuda, mohdivépt dit az ke snaze o
odreagovani pr&formou Sikanovani ostatnich (5). Tato Sikana obvyletrva dlouho
a po vyrovnani se s danym probléme#tsinou odezniva.

K Sikanovani se fize odhodlat i d& které si samo muselodity druh Sikany
vytrpét, jde oformu kompenzace dané ujmy

Specifika Sikany neovliwje pouze ¥k, ale ipohlavi Sikanovani provozuji

mnohemcasgji chlapci nez divky. | kdyZ dledgkterych zdroj (29) se ukazalo, Ze naSe
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divky Sikanuji fikrat ¢astji nez divky v Norsku a Svédsku. Pro divky jsouevic
charakteristické psychické formy nasili (14).

Swij vliv na rozstovani Sikany maji i siln@lavové fenoménypodle fiznych
vyzkumi také vliv médii, pemira nasili v nich, které v dit miuZze vyprovokovat
napodobovani. fezitou roli zde hraje i vliv spotmosti, ve které se upiatji hodnoty
zamétené na prosazeni se, na tzv. ,zdravou“ agresivif). (Timto pistupem neni
hodnota lasky a soucitu nijak podporovana.

Sikanovani neni nikdy &i pouze agresora a &b ale jde o patologii celé
skupiny, ktera phlizi nebo dokonce podporuje jeji aktivitu. Sikamezi dtmi a
mladezi maji shodné keny a mechanismy jako mezi deékpni. Rozdily mizeme
zaznamenat v nizSi intenzitbrutality, manipulace. | kdyz dospivajici agnéso
odchovani aknimi filmy se snazi dosfym ve zmisobu Sikany vyrovnat (14). dxské
Sikany jsou oproti SikanAm mladeZze vice naladovéngmiporné a propracované.

Détské Sikana se d4 mnohem lépe napravovat nez migiéz

1.5.4. Olgti Sikanovani

Oketi Sikanovani se daji také dilym zpisobem charakterizovat. Rizikggi
byvaji wtSinou dti z rodiny, kde chybi otec nebo kde je hyperprotek vychova,
nebo kdy ¥tSinou matka svou gé svazuje. Za witych okolnosti se iive stat obti
kazdy, teba jen na zakl&doho, Ze sed&ak odliSuje.

- Privodni jevy olsti Sikany

Za piivodni jevy Sikany se povaZzujsamocenost diie, nema zZadné kamarady.
Dit¢ je zarazeneé, posmwle az depresivni. U dite se projevujiporuchy spanku,
zhorSeni prosgchu Dale je mozno pozorovasychosomatické probléniyolesti hlavy,
biicha apod.). O&t’ Sikany postuph zaina nerada navdtovat Skolu, pozégi dochazi
az kzaSkolactvi Nedokaze uspokojivwyswtlit své pohmozdniny, pogipad zrareni.
Ma suicidni tendencér).

1.5.5. Odhalovani Sikany

Odhalovani Sikany je velice n&my a casto dlouhodoby proces. Zpravidla
z&ina u oldti. Ta vSak nerniize zasad¥ji pomoc, porvadz se jidzko hovdi o tom, jak
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byla tyrdna, hrozi ji ztrdta sebelcty a mnohdygdenitnény zakaz ,bonzovat”. Qi
muze mit jiz gedchozi zkuSenost, kdy vdicich Sikany pachatele prozradila a na
zaklad popreni ¢inu agresorem byla spolu s nim potrestana. Pak Zamng
nasledovala je8tkrutejSi forma Sikany a na zakladéto zkuSenosti pozf obét
agresory jestposlusi kryje (14). | okoli ¥tSinou gFistupuje k oznameni Sikany jako k
.bonzovani“. Ztohoto dvodu je velice Spatny ifstup Witele, ktery se vyptava

jednotlivych zak pred celouttidou, co se stalo a co k tomu motiai.

1.6. Tyrané a zneuZivané dit

Jakakoliv forma tyrani a zneuzZivani &tét vytvai psychicky strescdi

negimeérenou zatz (19).

1.6.1. Pohled do historie

Jiz odedavna bylytesné tresty v rodip mnohdy i velmi kruté, povazovany za
nezbytny vychovny proggdek Za dob starékéhoRima existovalo tzv. patrio potestas
— pravo otce nakladat s éigm podle své libosti. Azikg’anstvi, které v déti vidélo
samostatnou lidskou bytost,fieslo v Evrog novy pohled na dit Na gelomu 19. a
20. stoleti byly poprvé iact zemi zavedeny zakony na ochrarti.dTyto zakony vSak
byly po dlouhou dobu nedostatg vyuZivané, a to visledku nedostateého
vyhledavani ohroZzenycheéd. Lékai, ktefi se s tyranymi &mi setkavali, tento jev
dlouho podcgovali. Za pfikopnika v této oblasti je povazovan americky pediatH.
Kempe se svoji praci, kterou publikoval v roce 198®i titulem The battered child
syndrome (syndrom bitého &i¢).

U nas byly zadkony na ochranu&é grijimany za Rakouska-Uherska a p#jid
v mezivaléném Ceskoslovensku. V sedmdesatych letech se pracowsicavskych
zdravotnickych a socialnich sluzeb jakéeBna a Marten (18) vyrazrsnazili aktivig

vyhledavat a registrovat ohroZengid
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1.6.2. Syndrom CAN

Syndrom CAN (child abuse and neglect) je soubortimewych giznaki

v télesném, duSevnim a socialnim stavu a vyvojétdjtktery ho nize ohrozit i na
Zivote (32).

CAN je nutné chapat jako multifaktorialni spgdasky jev. Mnohdy je chapan

jako €Zk& porucha ekologie rodiny, ktera je da&jSim mistem i ficinou tohoto

syndromu a v idealnimifpact i mistem jeho napravy.

1.6.3. Psychické tyrani

Tyrani mize byt psychické, zejména edémd, i zde existuje celéada forem. Je

zcela jasné, Ze i tento druh nemérévazného tyrani vede nepochybnvaznému

naruSeni psychického vyvoje (18). Velgastym disledkem jsou fetrvavajici pocity

deprese, uzkosti a disociativni prozitky.

Spatné psychické zachazeni zahrnuje:

Ustrky, pehlizeni a zanedbavani zahrnuje verbalni i neverbalni projevy
petovateli, ktefi timto chovanim détodmitaji a poniZuiji.

Terorizovani— je takové chovéni, které vystavujeéditimeé, porarni, smrti
nebo opu&ni. Jedna se napo vystavovani déte jednoznéné nebezpenym
situacim, vyhrozovani nasilim naditci lidech, které dit miluje.

Izolovani diéte — zahrnuje takové jednéni, kteréétdineumouje interakci a
komunikaci s vrstevnikyi dosglymi doma a mimo domov. Jde o zavirani
ditéte, omezovani jeho svobody.

Vyuzivani, korumpovani jde o takové poskytovani vzérchovani dikti, které

u rgj rozviji nezadouci a negainé chovani. Zahrnuje tedy: povzbuzovani
k antisocialnimu chovani, k vyvojéwnepaticnému chovani, uv&di do trestné
¢innosti, uzivani drog aj.

Odpirani citové odezvy jde o takové postoje blizkych, které nevykazajinée
emoce pi interakci s digtem. Jedna se o neétmst, |hostejnost, neschopnost
vyjadrit lasku¢i zajem o dit.

Zanedbavani a nezajem o duSefiritlesné zdravi déte a vzdlani a vychovu-

zahrnuje takové jednani, které opontijinedovede poskytnout gienezbytnou
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pro dusevni agtesné zdravi déte a pro jeho vziavaci a vychovné pigby a
problémy (32).

1.6.4. Elesné tyrani

Télesné tyrani je definovano dle zdravotni komise yREg@ropy (1992) jako
télesné ublizeni diti nebo wdomé odmitnuti zabranit takovému ublizeni.

WHO definuje &lesny trest jako nasili provadé gednetem na citlivoucast
téla nebo kdyz po ranachigtavaji na dle stopy — motiny, Skrdbance, audky atd.
Opakovany dlesny trest znamena riziko pro rozvofigadného sebeposkozovani
osvojenim nateného postoje bezmoci na strgedné a na stra&ndruhé je rizikem pro
definitivni odpoutanost od ragfi, kterd nmize byt v geccasném ¥ku ditte rizikem ve
VYVOji osobnosti a zdravi.

Typické reakce déte na nefimérené trestani jsou smutek, deprese, vztek,
nenavist, strach, stud, pohrdaiémrestajici oso¥, pocity viny, absence podait

Dit¢ se snazi tyto velice obtizné situace zvladaisapem, kdy si vytvio
obranné mechanismy, které ho ddéitér miry chrani ged krutou realitou (32). Jedna se
o obranny mechanismus; fepi, potl&eni, disociace, identifikace s agresorem a
v neposlednfad obraceni agrese proti sob

Mezi dti telesre tyrané s naslednym poramim sefadi dti, u nichz dochazi
k porargéni v disledku biti, popéaleni, opani a také selhani ochranydtié p'ed moznym
nasilim.

Druhou skupinou jsou paketil télesrg tyrané, které nevykazuji bezprastni
znamky dlesného pora#ni, pritom jsou vystaveny mnohym utrpenim, které jsou
zpasobeny dusSenim, otravenim nebo jinym podobnym inag4). DalSi skupinou jsou
télesna poraéni zpisobujici postizeni orgara jejich funkci. Vyznéuji se poskozenim
tkdni a orgaf tupym nasilim, bez poruSeniize. Tato poragni vznikaji &inkem
nahlého a prudceigobiciho tlaku n&lto ¢i narazemdla na tupy pedntt.

Nasledky traumatizujiciho trestani:
- klinické syndromy - poruchy fzpasobeni, uUzkostné poruchy, deprese,

suicidalni chovani, psychosomatické poruchy
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- poruchy osobnosti — jde o disocialni poruchy azogak vyhybavé poruchy
- problémy v osobnich vztazich — nizké sebehodnocefivéra, pocity Kivdy,
poruchy citovych vazeb
v budoucnu problémy v rogbvske roli (32)
Je nepochybné, Zelésné tyrani zanechava také jizvy na duSi, které do
budoucnatasto vaza ohrozi psychicky vyvoj (18). ZvySuje Uzkostnode aede jak k

agresivnimu chovani na vlastnictteth, tak i obech

1.6.5. Sexuahzneuzivanédi

Definice podle Zdravotni komise Rady Evropy z rok©®92: ,Sexualni
Zneuzivani je nepatné vystaveni déte pohlavnimu kontaktu¢innosti ¢i chovani.
Zahrnuje jakékoliv pohlavni dotykani, stykvykotistovani kymkoliv, komu bylo dé
swieno do pée, anebo kymkoliv, kdo dizneuziva (33)."

Odhalit a prokazat sexudlni zneuzivani bylo vZzdynadné, patvadz tento jev
se vyskytoval ve vSech dobach a kulturach, jen jatimani k gmu kolisalo. Sexualni
zneuzivani zahrnuje: sexualni uspokojovani désp dittem nebo zneuzivani die
k prostituci¢i pornografii (4). MEenlivost ditte si pak dosfi vynucuje psychickym

vydiranim, vyhroZovaniiznymi odrménami nebo tresty.

Formy sexualniho zneuzivani

Exhibicionismus kdy dosgly ukazuje digti své genitalie.

Harassment znepokojovani a zneklidvani diéte slovnimi vypady, tisknutim
k sol& a poplacavanim po zadku se sexualnim kontextem.

Obtézovani — jednani, i kterém je di dosglym ob&Zovano, libano a
osahavano na erotogennich zonéach.

Sexualni atok dosgly, ¢asto za uziti sily, se dfe dotyka na jeho erotogennich
z6nach, mazli se s nim a poskozuje ho tim, Zeéglomka nag. prstem, jazykengi
prednity.

Znésilreni - vynucené vniknuti do vaginy, kaméku nebo Ust dite penisem.

Incest- sexualni aktivita mezi dma osobami, kterym neni zdkonem dovoleno

uzawit shatek.
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Komerni sexualni zneuzivani miva formu dtské pornografie, &ské
prostituce a obchodu €thi za &elem sexualniho zneuzivaniétBka pornografie je
definovana jako pdzeni obrazové nebo zvukové nahravky, kde se pau#ti
k predvaani sexualnich praktik (33)

Sexualni zneuzivani se rozliSuje na bezdotykovétekdvé.Bezdotykov&ahrnuje
setk&ni s exhibicionisty, vystaveni @& pornografickym videozaznam. Dotekové
zneuziti je takove, kde dojde k pohlavnimu kontaktetné laskani prsou a pohlavnich

organi ditéte, pohlavnimu styku, oralnintwanalnimu sexu (4).

Znaky a symptomy u sexu&laneuzivanych&i do 5 let:

- S napadnym strachem ulpivaji na tich a v gitomnosti jisté konkrétni osoby
projevuji zngny strach.

- Hystericky Ki¢i pri piebalovani a sviékani spodniho pradla, v okoli géinize
pozorovat Bkteré fyzické znadmky por&ni, dale bolesti nebo zétivé zmeny
v kréni, analni nebo genitalni oblasti.

- Neumerné sexualni chovani vzhledem k jejiatku, kresli pohlavni organy &ip
hrani s panenkowwohodré napodobuji sexualni chovani.

- Maji negitomny pohled, smutnou ndaladu, byvaji rodflg projevuji

podraz@nost a agresivitu.

Znaky a symptomy u sexu&laneuzivanych &i od 5-12 let:

- Nazn&uji, Ze maji wita tajemstvi, fitom mluvi o jakémsi problémuekterého
svého kamarada.

- Snazi se na sebe upoutat pozornost vulgarni mllivanim, kradezemi.

- Maji désive sny, zéinaji se opt pomaovat.

- Prestavaji se radovat ¢mnosti, které Hve rady dlaly, bez pirozers
vyswétlitelného divodu se zé&inaji bat jistych dosflych osob.

- Propadaji &kym depresim, projevuji sklony sebetr§mi) utikaji z domova,
maji o sok velice Spatné mémi.

- Trpi chronickymi indispozicemi, bolestmi hlavy nebaludku, dale zaZivacimi
potizemi, nap nechutenstvim nebo naopakiah hladem.
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Znaky a symptomy u sexud&laneuzivanych &i nad 13 let:
- Trpi chronickou depresi, ktera Usti az ve sklosyikidialnimu chovani, uzivaji
nadnérné alkohol nebo drogy.
- Soustavs utikaji z domova, maji obavy z jistych lidi neb@iel.
- Chronicky trpi néni mirou, nejsou schopny se sdieslit.
- PokouSeji se sexu&@izneuzit gjake dit.
- Projevuji prudké vybuchy Rru a podrazehosti

- Trpi chronickymi indispozicemi, bolestmi Zaludkuboehlavy (5).

SyndromCSA (Child SexualAbuse)
Timto pojmem se ozwiaje sexuald zneuzité dit. Syndrom CSA se vyziaje
symptomy, jako jsou nizka sebeucta, poruchy sparsttach, deprese, sexualni

dysfunkce a zneuZzivani jinych (33).

Je vhodné fipomenout, Ze &které dti, které se stali alti sexualniho
zneuzivani, dokazi tuto skdtest tak dote utajovat, Ze pottaji v sol& chovani, které
se obvykle vdchto gipadech vyskytuje jako fivodni jev (18).

Dusledky sexualniho zneuZziva jsou zavazné, jiz ngdikuSenost fize vyustit
k rozvinuti posttraumatické stresoveé poruchy a zmtrse v obtizich f navazovani

zralych erotickych vztah

1.7. Alkoholova a drogova zavislost

1.7.1. Rizika dne3ni doby

Mnoho krizovych situaci, kterymi ditprochézi je znm¢ ovliviiované mirou
sebe¥domi. Zdravé sebeédomi napomah& dii odmitat alkohol, drogyglenstvi
v zadvadové patt (23). Ukolem roditi je neustéle podporovat sebdemi ditte
uptimnou chvalou, chvalit i projevenou snahuétdita malé usfchy. V piipad, kdy
dit¢ ukla néco Spatného, je nutné kritizovat jeho chovani, linijeho osobu.

Dnes ani malé @i nejsou v bezp# pred hfizami drogové zavislosti, péwadz

jiz mnoho dti se setkalo za vraty Skoly s dealery. Neni vypumkze jsou dnes do
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drogové zavislosti vtahovanytiljiz ve véku osmi let. Prakticky vSechnyiil se budou
muset dive ¢i pozdji rozhodnout, jak dal s drogami a alkoholem (5).tBto volkE na
n¢ budou doléhat tlaky ze strany kamaradlostupnost échto latek, sila vlastni
osobnosti a celéada jinych faktai.

Neékteré dti se uchyluji k drogam,ipstoze se jim dostalo ze strany t@dioho
nejlepsiho vedeni aiiladu. Jiné naopak povzbudilo to, co&tlidkolem sebe. Mnohdy

média zpodotji alkohol a kogeni jako ®&co fascinujiciho a kultivovaného.

1.7.2. Fiznaky uZzivani drog

ZhorSovani prosgchuse v dob dospivani objevujeding, nicmér mize jiti o
jeden z piznaki uzivani drog. Drogy se na pr@éspu mohou podepsat &V snizené
koncentraci, snizené motivaci kani, apatinosti nebo deéasré zvySenym pocitem
sebe¥domi.

Podrazénost precitlivélost a tendence v konfliktech odchazet z domova.
Kolisani nalad je v dospivanéiné, avSak drogy to mohou jeZesilit.

Ztrata zajmuo hodnoty, myslenky, které&igte di€ povazovalo zaidezité.
s drogou i s alkoholem jistou zkuSenost.

Tajnuistkéstvi, tajemné telefonni hovory, volajici, kiezawsSuji, kdyz rodte

zvednou telefon. (24)

1.7.3. Vyznam pro&tdi
Vrstevnici
Pro dti je zna&n¢ dulezita skupina vrstevnik ktera niize pomoci se alkoholu a
drogadm vyhnout, nebo naopatedstavuje nebezpie
Rodinné prosedi
V urcitém slova smyslu by #ha byt rodina bezpmym pristavem, kde se jeden
muze spolehnout na druhého. Je vSak &rd&ao sladit s druhotasti ukolu, tzn. Ze by
meéla poskytovat dostateé mnozstvi problematickych situaci, ve kterychseydit
ucilo problémyfesit, ziskavat odolnostiwi stresu, bolesti i zklamani (24). Ze stran

dosglych je nutné podavat zdroj informaci a zahnpyeodporovat k samostatnosti a
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sebedveére. Mladi lidé se vSak nespokoji pouzeispnem informaci, ale aijt o dané
veéci diskutovat.

Osangla matka nebo otec die, které zneuziva drogy nebo vykazupgake
poruchy chovani, citiasto bezmoc. Velkou pomoci je ziskani kvalitnihojespce. Tim
spolupracovat a zastavat spwolg nazor na postuprifzvladani &chto narégnych situaci.
Vzajemné rozpory rodit muze di¢ casto zneuzivat ke svému alibismu.

Cenna je i spoluprace v SirSi rogirktera niize byt napomocnaipvyjasreni
nedorozumni mezi rodiem a digtem (23). Nkdo z SirSi rodiny ize také nahradit
chybsjiciho otce vrozvedeném manZelstvi a fungovat jaldoritativni muzska
postava.

Dite travi velkoucast dne ve Skole, z tohotdwbdu je velice dlezita spoluprace
se Skolou. Prudké zhorSeni prédpu byva prvnim varovnym signalem ghaajicich
problémi s alkoholem nebo drogami.

Velmi uziteéna je spoluprace rotli navzajem. Druzi rode mohou ¥dét o
problémech v okoli, o kterych dinemluvi nebo o nich nevi. Skupina radi ktefi
vytvori spojenectvi, dokazi snaze vyjednavat se Skoltwo meistnimi sady. Existuje
celdrada organizaci roéii, jejichz cilem je hledani vhodnéhtieSeni krizovych situaci
jejich deti.

1.7.4. Vychovnyiistup zvySujici riziko uZziti drog
Jednim z typickych rysvychovnych pistupi v rodinach problematickychétd a
toxikomaru je nepruzny a Uzky vyip vychovnych pistupi. Pati mezi r¢ nagiklad:

- Nekoneéné domlouvani smeés vigitek, vyhruzek, gisliba, manipulaci, apelovani
na rozum.

- Milceni,ve kterém rodie davaji najevo sy hnév nebo rezignaci.

- Jednorazové a nadledné prosazovanii sankeirodice vymysli a oznami trest,
na ktery se pak zapomene nebo séro wzagti pohadaji.

« Vymahani slib (¢asto nerealistickych). Rag casto ¥fti, Ze slib je nejlepSim

feSenim, da nejmérprace. Pr&vv tuto chvili si neusdomuiji, Ze tak kladou na
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dit¢ mnohdy piliSnou odpo¥dnost, nechavaji nasm, jak tak pro & obtiZznou
situaci vyresit.

Nekdy je az neustitelné, jakou trplivost rodice maiji, kolikrat se nechaji
podvést, okrast a zklamat. Jde o slepdwédi a silné pani, aby se dftsamo
zmenilo. Rodie, ktegi maji problém zaujmout pevny vychovny postojukv
vlastnimu partnerskému konfliktu nebo nagn&ému vytiZzeni v praci se snazi
nevicét a neslyset.

Nadn¥rna volnost -nektefi rodice jsou pehnarg ohleduplni k soukromi dite.
MuzZe to souviset s tim, Ze oni sami prosli vychouvdara jim @isla svazujici.
Ve snaze svymdlem poskytnout lepSiétstvi je vSak vlasthopusti — nabidnou

jim, Ze kdyby gco potebovaly, mohou za nimitiit (24).

31



2. Cile a hypotézy

Predchozicast bakaléské prace byladgnovana teoretickym poznditk v oblasti
krizovych situaci &ti, zvlast kapitola 1.3. se zabyva rozvodem jako krizovouasit,
kterou dnesni &i dosti¢asto musi prochazet.

Vyzkum je zandfen na zmapovani vyskytu poruch chovani &i giijatych
v roce 2004 a 2005 do & socialnich kuratdr Méstského tadu Jindichuv Hradec.

Konkrétre sledujeftt cile.

2.1. Cile prace

1. Nejcas¥jSi poruchy chovani uéti prijatych do pée socialnich kuratarv roce
2004 a 2005- pii vyzkumu se bude vychéazet z Gidldkteré poskytuiji rejsiky a
osobni dokumentace vedené socialnimi kuratory géalex ve mist Jindichiv

Hradec.

2. Rodinné zazemi klighsociélnich kuratai pro mladez v obecném padomi
secasto setkAvame s nazorem, Ze sklony k delikventeimouani maji mnohem
castji déti z nedplnych rodin, kde chybit&inou autorita otce. Cilemjmkumu
bude zjistit, zda existuje vyznamny rozdil v rodtnm zazemi klierit piijatych

do p&e socialnich kuratérpro mladez 2004 a 2005.

3. Pohlavi klien# socialnich kuratat pro mladez vyznamnym faktorem v oblasti
delikventniho chovani je pohlavi jedincere®métem zjiS€ni bude, zda je
vyznamny rozdil wetnosti gipadi, kdy je klientem kuratora pro mladez divka a

kdy chlapec.
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2.1. Hypotézy

H: Poruchy chovani se vice vyskytuji étidkteré pochazeji z rodinného zazemi, kde

rodice jsou rozvedeni, nez étd jejichZ rodi'e rozvedeni nejsou.

H1: Existuje vyznamny rozdil v tom, z jakého raudho zazemi pochazeji
klienti socialnich kuratdr pro cti a mladez.

H2: NefasgjSi poruchy chovani jsou kradeze, zaSkolactvi ahweyné
problémy.

H3: Klienty socialnich kuratérpro mladez jsodastji chlapci nez dvcéata.
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3. Metodika

3.1 Sker dat

Informace paiebné pro vyzkum bylgerpany z osobni dokumentace klignt
které zpracovavaji socialni kuréitpro diti a mladez v Jindichowé Hradci. Udaje jsou
ziskany na zakladsekundarni analyzy vySe uvedené spisové dokuneataedenych
rejstika za gislusny rok

Celkem do vyzkumu bylo zahrnuto 416tid které byly vedeny v rejgtich
socialnich kuréatdr v roce 2004 a 2005. Pro dalgist vyzkumu byla vyuzitaipmo
spisova dokumentace, viéeth gipadech byla tato dokumentace vyuzita k podrobné
analyze.

Vyzkum byl zandien na sledovani nasledujicich jewek, pohlavi ditte,

poruchy chovani, rodinné p@ny a pohlavi klieni socialnich kuratdgrpro mladez.

3.2. Statistické zpracovani dat
Pro zpracovani dat, ktera se tykaji rodinného zaxdiemti socialnich kuratdr
pro mladez, byl pouzit neparametricky test chi-kaa@o).
Tento neparametricky test zkouma nulovou hypot§zyestli se dva soubory od

.....

Vypoitena testovana statistikdse bude porovnavat s kritickou hodnoiug @.

Pro tento fipad se bude testovat na hladuyznamnosti 0,05.
Pokud je vypotend hodnota?® v&tsi neZ kritickd hodnota, pak Ize nulovou

hypotézu zamitnout. Je-li naopak nizsi, pak nuldwgotézu zamitnout nelze.

Stanoveni nulové a alternativni hypotézy
Ho: Neni vyznamny rozdil v rodinném zazemi kliektiratot
Ha: Existuje vyznamny rozdil vtom, zjakého rodinaébhazemi pochazeji

klienti kuratoi.
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3.3. Charakteristika vyzkumného souboru

Vyzkumny soubor tvid 416 diti ve wku Sesti az sedmnécti let. Bati se tykalo
v3ech dti, které v roce2004 a 2005 bylyifjaty do pé&e socialnich kuratérpro dti a
mladez Mestského tadu v Jindichow Hradci, a ti klienti, ktefi byli vybrani ze
skupiny d@ti, u nichZ se projevovaly po rozvodu réiporuchy chovani.

Zakladnim souborem jsou tedkipady vzniklé v roce 2004 a 2005.

Tab.¢. 1: Charakteristika vyzkumného souboru dle rokjeth do p&€e soc. kuratdr

Rok Pocet déti
2004 210
2005 206
Celkem 416

Zdroj dat: vlastni vyzkum

Tab. ¢. 2: Charakteristika vyzkumného souboru, ¢teméni na @ti z rozvedeného a
nerozvedeného manzelstvi

Rok Z rozvedeného Z nerozvedeného |Celkem
manzelstvi manzelstvi

2004 108 102 210

2005 100 106 206

Celkem 208 208 416

Zdroj dat: vlastni vyzkum
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4. Vysledky

Pri vyhodnoceni byly porovnavanyti které pochéazeji z rodinného preti
s rozvedenymi rodi s detmi, které vyiistaji v rodire s nerozvedenymi radli Dale byl
zjisovan vyskyt poruch chovani a pohlavi kliep#ijatych v roce 2004 a 2005 do &
socialnich kuratad v Jindfichow Hradci..

Data absolutnicltisel a procent uvathych v tabulkach a grafech jsearpana

z vlastniho vyzkumu

4.1. Sekundarni analyza — rej$kii

Vek

Tab.¢. 3: Pamérny vek deti

Vék Pocet Podet

v roce 2004 v roce 2005

17 let 40 37
16 let 36 30
15 let 28 37
14 let 42 30
13 let 16 18
12 let 9 17
11 let 8 12
10 let 10 12

9 let 9 6

8 let 6 6

7 let 4 1

6 let 2 0
Prameérny vek 14 14

Zdroj dat: vlastni vyzkum

Pramérny vk déti zarazenych do p& socialnich kuratérv roce 2004 a 2005 je

14 let .

36



Pohlavi

Tab.¢. 4: Paet chlapé a divek z rozvedenych a nerozvedenych rodin

Celkem divky

Chlapci 2004 2005 Celkem

z rozvedenych rodin | 71 51% 68 49% 139 33 %

z nerozvedenych rodin/9 48% 86 52% 165 40 %

Celkem chlapci 150 49% 154 51% 304 73 %

Divky 2004 2005 Celkem

z rozvedenych rodin |37 54% 32 46% 69 17 %

z nerozvedenych rodir3 53% 20 47% 43 10 %
60 54% 52 46% 112 27 %

Zdroj dat: vlastni vyzkum

Do p&e socialnich kuratér v Jindichow Hradci bylo vroce 2004 a 2005
prijato 304 chlapt, cozZ je 73 % z celkového §to prijatych deti.

Chlapd z rozvedenych rodin je 139, cozZ je 33 % z celkovgaitu 416 dti.
Chlapdi z nerozvedenych manzelstvi je 165 itvtD % z celkového @tu 416 dti.

Do pé&e socialnich kuratdr v Jindichow Hradci bylo vroce 2004 a 2005

prijato 112 @vcat, coz je 27 % z celkové @o prijatych diti.
Divek z rozvedenych rodin je 69, coz je 17 % k@etho pdtu 416 dti. Divek

z nerozvedenych manzelstvi je 43,ivii3 % z celkového ftu 416 ckti.
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Pocet poruch chovani za rok 2004 a 2005

Graf¢. 1: Poruchy chovani

Poruchy chovani

@ Zaskolactvi m Kradeze 0 Vandalismus
0 Vychowé problémy m Zavadova parta @ Toulani a utéky
m Agrese o Sikana

Zdroj dat: vlastni vyzkum

V roce 2004 bylo zaznamenano 268 a v roce 2005288h chovani. Celkovy
pocet poruch chovani za rok 2004 a 2005 je 551.

Vroce 2004 byly zaznamenany jako das€jSi poruchy chovankradeze —
vyskytovaly se u 98 (47 %kti prijatych do pée socialnich kuratér Dale byly
vykazovany nasledujici poruchy chovani:

o zaSkolactvi — u 54 (26 %

e vychovné problémy — u 49 (23 %std
e agrese —u 36 (17 %yt

e zavadova parta —u 13 (6 %a&td

* vandalismus — u 8 (4 %}kd

e toulani a G’kky — u 7 (3 %) dti
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e Sikana —u 3 (1 %)adi

Vroce 2005 byly zaznamenany jako dae€jSi poruchy chovanivychovné
problémy — vyskytovaly se u 68 (33 &di prijatych do pée socialnich kuratér Dale

byly vykazovany nasledujici poruchy chovani:
e kradeze —u 64 (31 %¥xtd
o zaSkolactvi — u 49 (24 %¥d
e agrese — u 38 (18 %¥til
e zavadova parta —u 22 (11 %xid
* Sikana —u 17 (8 %)eti
e vandalismus — u 15 (7 %¢gi

» toulédni a kky — u 9 (4 %) eti

Srovnani pétu deti, u nichz byla zaznamenana jedna porucha chos@ptimi, u nichz

byly zaznamenany éwa vice poruch chovani

Tab.¢. 6: Poruchy chovani

Rok Poruchy chovani Celkem
1 porucha 2 a vice poruch

2004 168 80 % 42 20 % 210

2005 143 69 % 63 31 % 206

Celkem 311 75 % 105 25% 416

Zdroj dat: vlastni vyzkum

Déti, u nichz hem roku 2004 a 2005 byla zaznamenana jedna porucha

chovani, tvei 75 % z celkového @tu 416 evidovanychddi.

Déti, u nichz Bhem roku 2004 a 2005 byly zaznamenéany dwice poruch

chovani, tvei 25 % z celkového @tu 416 evidovanychddi.
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Jednotlivé poruchy chovani v korelaci nerozvedendezvedena rodina

Tab.¢. 7: Kradeze

Rok Kradeze ggidované
el e >

2004 49 50% 49 50% | 98 47% 210

2005 30 47% 34 53% | 64 31% 206

Celkem 79 49% 83 51% | 162 39% 416

Zdroj dat: vlastni vyzkum

Kradeze se vyskytuji u 162td coz je 39 % z celkového @o prijatych dsti

v roce 2004 a 2005 do ggsocialnich kuratér

Ze 162 dti, u nichZz byla zaznamenana kradeZ, pochazeloc88,je 51 %,

z rozvedeného manzelstvi a 79, cozZ je 49 % z nedeného manzelstvi.

Tab.¢. 8: ZasSkolactvi

Rok Z&8Kolactvi Egidova”é
omo [Tore ™ [cuan |3

2004 24 |44% | 30 | 56% | 54 26% | 210

2005 19 |39% |30 | 61% | 49 24% | 206

Celkem 43 |42% |60 | 58% | 103 | 25% | 416

Zdroj dat: vlastni vyzkum

Z&Skolactvi se vyskytuje u 103td coz je 25 % z celkového @o prijatych cgti
v roce 2004 a 2005 do gesocialnich kuratér
Ze 103 dti, u nichz bylo zaznamenano zaskolactvi, pochat€lo(58 %)

z rozvedeného manzelstvi a 43 (42 %) z nerozvedemamzelstvi.
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Tab.¢. 9: Vychovné problémy

Rok Vychovné problémy Egtlidovane
Nerozvedena |Rozvedena
Rodina rodina Celkem 2
2004 30 61% 19 39% | 49 23% 210
2005 37 54% | 31 46% | 68 33% 206
Celkem 67 57% 50 43% | 117 28% 416

Zdroj dat: vlastni vyzkum

Vychovné problémy se vyskytuji u 112td coz je 28 % z celkového o
prijatych d&ti v roce 2004 a 2005 do gg@socialnich kuratér

Ze 117 dti, u nichz byly zaznamenany vychovné problémy,hdaelo 50 (43
%) z rozvedeného manzelstvi a 67 (57 %) z neronédemanzelstvi.

Tab.¢. 10: Agrese

Rok Agrese ggidovane
e e ® Jeeem |

2004 15 42% | 21 58% | 36 17% 210

2005 18 47% | 20 53% | 38 18% 206

Celkem 33 45% 41 55% | 74 18% 416

Zdroj dat: vlastni vyzkum

Agrese se vyskytuje u 74t coz je 18 % z celkového o prijatych ceti
v roce 2004 a 2005 do ggsocialnich kuratér

Ze 74 dti, u nichz byla zaznamenana agrese, pochazelo 58l %)
z rozvedeného manzelstvi a 33 (45 %) z nerozvedemamzelstvi.
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Tab.¢. 11: Usast v zavadové part

Rok U¢ast v zavadové park Egtlidované
Pl

2004 3 23% 10 77% | 13 6% 210

2005 15 68% 7 32% | 22 11% 206

Celkem 18 51% 17 49% | 35 8% 416

Zdroj dat: vlastni vyzkum

Ugast v zavadové partse vyskytuje u 35 i, coz je 8 % z celkového pimi
prijatych dsti v roce 2004 a 2005 do ¢g@socialnich kuratér
Ze 35 dti, u nichz byla Gast v zavadové pa@rzaznamenana, pochazelo 17 (49

%) z rozvedeného manzelstvi a 18 (51 %) z neron&uemanzelstvi.

Tab.&. 12: Vandalismus

Rok Vandalismus EY |_dovane
déti
Nerpzvedena Ro;vedena Celkem 3
rodina rodina
2004 4 50% 4 50% | 8 4% 210
2005 12 80% 3 20% | 15 7% 206
Celkem 16 70% 7 30% | 23 6% 416

Zdroj dat: vlastni vyzkum

Vandalismus se vyskytuje u 238tf coZ je 6 % z celkového i prijatych déti
v roce 2004 a 2005 do ggsocialnich kuratér

Ze 23 dti, u nichz byl vandalismus zaznamenan, pochéazel¢3Q@ %)
z rozvedeného manzelstvi a 16 (70 %) z nerozvedemamzZelstvi.
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Tab.¢. 13: Touléni a @ky

Rok Toulani a atéky 51’ l.dovane
étl
Nerpzvedena Ro;vedena Celkem 3
rodina rodina
2004 0 0% 7 100%| 7 3% 210
2005 4 44% 5 56% | 9 4% 206
Celkem 4 25% 12 75% | 16 4% 416

Zdroj dat: vlastni vyzkum

Toulani a (ky se vyskytuje u 164li, coz je 4 % z celkového i prijatych
déti v roce 2004 a 2005 do g&socialnich kuratdr
Ze 16 @ti, u nichz byly toulani a &y zaznamenany, pochazelo 12 (75 %)

z rozvedeného manzelstvi a 4 (25 %) z nerozvedemémdelstvi.

Tab.¢. 14: Sikana

Rok Sikana Egidované
gevedend [Foedd [coem >

2004 2 67% 1 33% | 3 1% 210

2005 8 47% 9 53 17 8% 206

Celkem 10 50% 10 50% | 20 5% 416

Zdroj dat: vlastni vyzkum

Sikana se vyskytuje u 2@, coZ je 5 % z celkového Pl prijatych dti v roce

2004 a 2005 do geé socialnich kuratar

Ze 20 dti,

z rozvedeného manzelstvi a 10 (50 %) z nerozvedemamzelstvi.
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Soulh poruch chovani

a) Rok 2004 vychazim z toho, Ze so&dr¢ se vyskytovaly 2 a vice poruch chovani u
42 citi.

- krddeze, vychovné problémy

- z&Skolactvi, vychovné problémy

- vychovné problémy, agrese

Tab.¢. 15: Soubh poruch chovani rok 2004

Soubkéh poruch chovani Vyskyt
krddeZe, vychovné problémy 8
zaskolactvi, vychovné problémy 6
vychovné problémy, agrese

zaSkolactvi, kradeze 4
zaskolactvi, kradeze, vychovné problémy 3
krddeZe, vandalismus 3
zaskolactvi, zavadova parta 3

Zdroj dat: vlastni vyzkum

b) Rok 2005 vychazim z toho, Ze soitreé se vyskytovaly 2 a vice poruch chovéani u
63 ckti.

- vychovné problémy, agrese

- krddeze, vychovné problémy

- z&Skolactvi, vychovné problémy

Tab.¢. 16: Soubh poruch chovani rok 2005

Souhkgh poruch chovani Vyskyt
vychovné problémy, agrese 13
kradeZe, vychovné problémy 11
zaskolactvi, vychovné problémy 7
lagrese, Sikana 4

Zdroj dat: vlastni vyzkum
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Vek deti, u nichZ se néastji vyskytuji poruchy chovani

Pri sestaveni tabulky se vychazelo ze skubsti, Ze poruchy chovani se
negastji vyskytuji ve stednim Skolnim ¥ku, v obdobi puberty a vetku mladistvi.
Pouze v 7 fipadech byly v pibéhu roku 2004 a 2005 #amzeny do pé& soc.

kuratoii déti mladsi 8 let.

Tab.¢. 17: &k déti, u nichz se néastji vyskytuji poruchy chovani

Rok Stiredni Skolni Wk | Obdobi puberty | Vék mladistvi
8-12 let 13-16 let nad 17 let

2004 42 122 40

2005 53 115 37

> 95 237 77

Zdroj dat: vlastni vyzkum

NejvétSi vyskyt poruch chovani byl zaznamenanéti de wku mezi 13 az 16
rokem (v obdobi puberty) a to v ¢ia 237 d@ti (57 %) z celkového @tu 416 dti.

Rodinné zazemi kliehkuratoni pro mladez

Tab.¢. 18 Rodinné zazemi klieitkuratof pro mladez

Rodinné zazemi |2004 2005 Celkem
Rozvedena rodina| 108 100 208 50%
1 rodi zentel 8 3 11 3%
Matka sama 12 6 18 4%
Neuplna rodina 128 109 237 57%
ManZelé 78 87 165 40%
Druh druzka 4 9 13 3%
Péstounska pee 0 1 1 0%
Uplna rodina 82 97 179 43%

Zdroj dat: vlastni vyzkum
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Vypo&itand hodnota testového kritérig?= 609,57

Patet stugt volnosti: 5
Kriticka hodnotay® 05(5) = 11,070

Vypocitand hodnota testového kritéria j&3i nez hodnota kriticka, a proto Ize

zamitnoutulovou hypotézu affjmout alternativni.

D¢ti, které pochazeji z neuplné rodiny, jsou zastoypepdaitu 237, coz je 57
% z celkového piu 416 dti:
- 50 % dti je z rozvedené rodiny
- 3 % dti jsou z rodiny, kde jeden radzentel
- 4 % diti jsou z rodiny, kde vychowpisobi pouze matka.

D¢ti, které pochazeji z aplné rodiny, je 179, co23¢% z celkového pitu 416
déti:
- 40 % dti je z rodiny, kde rode jsou manzelé

- 3 % dti jsou z rodiny, kde rode nejsou manzelé

4.2. Sekundarni analyza - kasuistik

Praktickacast byla dopléna ¥emi kasuistikami (filoha ¢.3). Jednalo se o 3

chlapce a 1 divku, u nichZ se projevily poruchyw@ro po rozvodu rodi.

Prvni kasuistika se tykala chlapce, jehoz rédise rozvedli v jeha@ch letech.
Marek byl s¥ten do pée matky, otec neprojevoval o syna zajem.

Ve wku 11 let byl zéazen do p& socialnich kuratér Podrét pro kuratorskou
p&i byl dan ze strany S$koly, na zaktadvychovnych problérn, koureni,
experimentovani s alkoholem, marihuanou a toluer@asi poruchy chovani, které se
u Marka vyskytovaly: zaSkolactvi, agresivita, fjgcnapadani spoluzék kradeze,

vandalismus.
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Dle psychologického vyj&dni velmi Spaté snédSel rozvod rodi a jeho
osobnost je nezrald, citoplocha. Ma sild narusené vazby k matce. Na jeho poruchy
chovani ngla do utité miry vliv i rana porucha citové vazby a nedtetae vychovné
pusobeni.

V tomto gipact se projevily poruchy chovéni po rozvodu &div rodinném
prostedi, kde zcela dité chybila otcovska autorita a na vychioge podilela pouze

matka a pozgi dédecek.

Druha kasuistika pojednava o divce, jejiz ragi se rozvedli v jejiclétyiech
letech. Veronika byla $¥ena do p& matky, s otcem se pravidélsetkavala.

Ve wku 13 let byla zgmzena do p#& socialnich kuratér Podrét pro
kuratorskou p& byl dan ze strany matky, na zaktadychovnych problérn lhani,
krddeZe. DalSi poruchy chovani, které se u Veroniggkytovaly: zaSkolactvi,
agresivita, Sikana.

Dle psychologického vyjadni se jevi jako citav deprimovana, jednim
z divodi muze byt, Ze matkatasto stida partnery. KradeZemi se snazi na sebe
upozornit. S otcem se setk&asto, ale jeji vztah kému je zné&né idealizovany. Otec
mé& problémy s alkoholem a jeho vychovnésgbeni nenabiziudlednou pé& a
kontrolu.

V tomto pipac se projevily poruchy chovani po rozvodu g&div rodinném
prostedi, kde se do tité miry podileli na vychoy oba rodiée i po rozvodu. Rode
v8ak nedokazali najit spdl@ou cestu k vychay vzajemr se verbald napadali a

podryvali rodéovskou autoritu.

Tieti kasuistika se zabyva dsma sourozenci (chlapci), u nichz se projevily
poruchy chovani jiz éhem rozvodu rodii.

MladSi z bratit byl zaazen do p& socialnich kuratdrve wku 12 let. Podét
pro kuratorskou p& byl dan ze strany matky na zakéaslychovnych problérin —
konkrétre vulgarni projevy uci ucitelam. DalSi porucha chovani, ktera se u LukaSe

vyskytovala, je agresivitaii spoluzakim.
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Dle vyjddeni tidni wWitelky je znmgna chovani u Luk&Se pozorovana
Vv souvislosti s rozvodem ragli.

StarSi z brafr byl zarazen do pé& socialnich kuratarve wku 17 let. Podét pro
kuratorskou p& byl dan ze strany matky, na zakégejiho fyzického napadeni synem.
DalSi poruchy chovani, které se u Jana vyskytojaty zaskolactvi, kradeze, Sikana,
vandalismus.

V tomto @ipadt se projevily poruchy chovani u obou souroZefiz béhem
rozvodu rodiu. Rodinné prosedi kEhem rozvodu postradalo vzajemny respekt
manzel. Rodice nedokazali &hem rozvodu, najit spalrou cestu k vychay vzajeme
se verbals napadali a podryvali ro&tbvskou autoritu. Na zaklgdéchto skuténosti
nedokazali chlapci najit prasdi, které by jim umaivalo snadéi se vyrovnavat
S problémy souvisejicimi s rozvodem radi

Z celkového hlediska je patrné, Ze u vSea@th kasuistik ma zgay vliv na
vhiméni a intenzitu proZzitk plynoucich z rozvodu rodh i pristup rodéa k sok

navzajem.
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5. Diskuse

Prvotnim zamirem bylo zjiSéni poruch chovani uéti béhem rozvodu a po
rozvodu rodti. Ze ziskanych udaj které vychazely z dostupnych informaci OSPOD,
nebylo mozné zmapovat poruchy chovattidam rozvodu rodii. Z tohoto divodu byla
zmenéna i hlavni hypotéza. HPoruchy chovani se vice vyskytujidii dkteré pochazeji
z rodinného zazemi, kde ro€ijsou rozvedeni, nez wtd jejichZz rodie rozvedeni
nejsou.

Na zaklad této skuténosti byl vyzkum zardien na poruchy chovani¢il
prijatych v roce 2004 a 2005 do g@esociélnich kuratdrv Jindichow Hradci a na
souvztaznost z jakého rodinného piedt cti pochazeji.

Do vyzkumu byly zahrnuty pouzetti které v tom roce byly Zazeny do pée,
nikoliv d¢ti, které byly v péi jiz z predchozich let. Bti byly ve wWku 6 az 17 let.
NejcastjSimi klienty sociélnich kuratérbyly déti starSiho Skolnihodku a dospivani.

Skeér dat prostednictvim sekundérni analyzy byl r@ih do ti hlavnich¢asti:

1. Informace tykajici se rodinného zazemi kliestic. kurato#i. V této oblasti byly

Gdaje zpracovavany ze dvou zakladnich hlediseti¢tapochazejici z rozvedené

a nerozvedené rodiny, b§tdpochézejici z nedpiné a upiné rodiny.

2. Informace tykajici seyskytu poruch chovanZde byly zjifovany nejastjsi
poruchy chovani, které byly zaznamenany u kiiestic. kuratakr pro mladez.
3. Informace tykajici spohlavi klien# soc. kurato# pro mladez.
V obecném po¥domi spolénosti se casto setkAvame s nazorem, Ze sklony
k projevam poruch chovani maji mnohetasgji déti z nedplnych rodin, kde chybi
vétSinou autorita otce.

Z vyzkumu vyplyva, Ze polovinaét pochazi z rozvedenych rodin a polovina
z nerozvedenych rodin. Z celkového hlediska sekgtérium rozvedena — nerozvedena
rodina jako ne zcela rozhodujici elemekitdetnosti vyskytu poruch chovani u&é a
mladistvého.

Hodnoceni rodinného zazemi nejen z hlediska rozvueci nerozvedeného
manzelstvi, ale po#énné presrEjSi charakteristiku rodinného préstli poskytovalo

rozckleni na Uplnou a neuplnou rodinu. Vysledek vyzkupotvrdil, Ze existuje rozdil
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v tom, z jakého rodinného zazemi klienti kuratora mladez pochazejiiBlizné 43 %
déti pochézi z rodinného zazemi, jez méa charaktemné&ipbdiny, a 57 % di pochazi
Z neupiné rodiny.

Nutno jest podotknout, Ze razeneni rodinného zazemi na Uplnou a neuplnou
rodinu neposkytuje klasifikaci fuki a nefunkni rodiny. Je zcela patrné, Ze rodiny,
kde rodte Ziji v manzelském svazku, takésto vykazuji znamky nefutkosti. Na
druhou stranu je pé&ujici, Ze i v rodinach, kde doSlo fiag rozvodu rodit, dokazi
rodice na zaklagl vzdjemného usili, spoluprace a respektu poskytmoorne funkeni
rodinné prosedi, které je podminkou pro zdravy psychosociambyditte.

Déti vychovavané jen jednim z ra@di maji podle mezindrodnich srovnévacich
studii, jez jsou dnes k dispozici, @co horSi vysledky ve Skole, vic zdravotnich a
psychickych problén a také vice #eti se zakonem neZ¢tl ze srovnatelné
socioekonomickeé vrstvy, které wgtaji s obma rodgi.

Chlapci zijici ve spokné domacnosti s vlastnim otcem maji vyznamrensi
sklon gestupovat meze zakona nez chlapci bez @tsaeviastnim otcem

Jest ve ¢tyricatych a padesatych letech platilo, Ze zdrcujét$iaa delikvents
jednajicich mladych lidi pochazi z nejchudSich mées vzdilanych rodin. Novinkou
poval&ného vyvoje je markantni zvySovani kriminalitg¢tidze stednich vrstev, a
zvlase prekvapivé je navySeni ptu kriminalré jednajici mladeze z nejlépe
situovanych vrstev. Nicménnadale pevazuje kriminalni chovani u mladeze z
nejnizSich vrstev spalaosti. Vyskyt kriminality u spok&ensky |épe situovanych se da
vyswtlit jako nasledek klesajiciho vlivu rodiny na claow dospivajicich &i ve vSech
spole&enskych vrstvach. | u déb situovanych rodii se vyskytuji pipady vysloveného
nezajmu a ndgtelstvi wici ditéti. Specifikem &chto rodin je, Ze tyto postojaidi ditéti
jsou zde lépe maskovany a jsou paraddxite ovlivnitelné ze strany okoli.

Samotny fakt rozvodu by ditsnaSelo mnohem lépe a sngdby zvladlo tuto
krizovou situaci, kdyby rode i nadale na vych&wsvych dti vzajemr spolupracovali
a tim vytvéeli harmonické progedi pro zdravy psychosocialni vyvoj&é.

Z vyzkumu provedeného v bak#dhé praci vyplynulo, Ze mezi repstjsi
poruchy chovani p#tkradeze, zaSkolactvi, vychovné problémy.
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K velice podobnému vysledku das$p vyzkum Heamanské (9), ktery vykazuje
jako negastjSi poruchy chovani uéti zaskolactvi, kradeze, vandalismus.

Delikventni chovani je gkterymi autory pimo vyswtlovano jako pokusglovéka
s nizkym sebehodnocenim zvySit pocit vlastni hogrgpol€ensky negijatelnym
¢inem v podminkach, které neuniofi spol&ensky ijatelnou formu potvrzovani
vlastni hodnoty studijnimi vysledky, praci, sporiéwi vykony. Porucha chovani by z
tohoto hlediska byla jakymsi obrannym mechanismdery spousti najenivé socialni
prostedi.
¢astji v socialni oblasti. V minulosti mnohé rodiny (agt méré majetné) omezovaly
Skolni dochazku svyché¢d, protoZze dti musely, pevazié na vesnici, pomahatiip
domacich pracich, nebo awbdu nedostatku financi. DneSniiginy zaskolactvi jsou
zcela jiné. V debnicich dtské psychiatrie se uvadi, Zze zaskolactvi je napSi
formou odporu déte ke Skole. Byva spojovano Ky dittte z domova nebo toulkami.
Zkoumame-li piciny zaskolactvi, mohou spivat v negativnim vztahu ke Skole,
osobnosti pedagoga, v neposlethk ve vlivu rodinného progedi a zjisobu traveni
volnéhocasu.

V dalSi oblasti vyzkumu, kterd seénovala pohlavi Klierit, se potvrdila
hypotéza, Ze existuje statisticky vyznamny rozddzndetnostmi chlapt a divek, kté
jsou v péi kuratorti pro mladezCetnost chlapi az rékolikrat prevysujecetnost divek.

Muzi se dopousfi trestnychcint mnohemcastji nez Zeny, a to ve vSech
spol&nostech, ve vSech dobach, nezavisle na sv&upnosti k etnické skupini
nezavisle na druhu trestd@nosti.

Rozdil v mirach muzské a Zenské delikvence ipigpovan vroze& vysSi
agresivit muzi. Podle policejnich statistik stihanych osob uvedbnv publikaci L.
Cirtkové (3) je ptmérny patet muzi k Zendm 4 : 1

Vliv na poruchy chovani u chlapanéa utité i odliSny zgisob vychovy chlapc
a divek — divky jsou ve vSech sp@iestech pod &tSi kontrolou ze strany roti,
ucitela i dalSich dosglych nez chlapci, takze maji vicdilpzitosti vstipit si zabrany
k protispol€éenskému jednani. Vrstevnické vazby na partu pgéonemaji takovy
vyznam jako pro chlapce. Naopak vazby na rodinu jsaich nesporhpevrgjsi.
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6. Zawr

Hlavni hypotéza HPoruchy chovani se vice vyskytuji étidkteré pochazeji
z rodinného zazemi, kde rodijsou rozvedeni, nez wit{ jejichz rodie rozvedeni
nejsou,se nepotvrdila.

V této problematice se vyzkum zabyvaktha hledisky:

Prvnim hlediskem bylo porovnavani dvou soubordéti z rozvedenych
manzelstvi s&mi z nerozvedenych manzelstvi. Z tabulky2 vyplyva, Ze polovina
déti pochazi zrozvedenych rodin a polovina z nerdemgch rodin. Z celkového
hlediska se jevi kritérium rozvedena — nerozvedamuina jako ne zcela rozhodujici
element p ¢etnosti vyskytu poruch chovani u &é a mladistvého. Z tabulek 8 az
15 je patrné, Ze hledisko, zdaédftochazi z rozvedeného manzelstvi, je vyznamné
zvlase u poruch chovani charakteru: toulani gkyt(kde dti z rozvedenych manzelstvi
tvorily 75 %); agresivita (kdedi z rozvedenych manzelstvi iy 55 %); zaSkolactvi
(kde dkti zrozvedenych manzelstvi tily 58 %). Déti, které pochézely
z nerozvedeného manzelstvi, zaujimaitsivprocento v poruchach chovani charakteru:
vychovné problémy (kdeétl z rozvedenych manzelstvi tiily 57 %); vandalismus
(kde ckti z rozvedenych manzelstvi tiily 70 %). Vychovné problémy kradeZegast
v zavadové patta Sikana byly zaznamenany u obou skupibligné ve stejn&etnosti.

Druhé hledisko se zaffovalo na hodnoceni rodinného zazemi nejen z hladisk
rozvedeného ¢i nerozvedeného manzelstvi, ale zahrnovalo qoén presrgjsi
charakteristiku rodinného présti. Jednalo se o rdenéni déti do dvou zakladnich
soubofi: nedplna rodina fozctlena do podsoubdr rozvedeni rodie, 1 rodé zeniel,
matka sama;uplna rodina — rozdtlena do podsoubdr manzelé, druh druzka,
péstounska p&e. Tabulkac. 19 a grafc. 3 Rodinné zazemi Klieintsoc. kuratak pro
mladez, ktera byla sestavena zalam zmapovani korelace rodinného zazemi a poruch
chovani, vykazuje nasledujici vysledkyztD jejichz rodinné zazemi ma charakter
apiné rodiny, je 43 % z celkového o vedenych &i v roce 2004 a 2005 socialnimi
kuratory v néstt Jindichiuv Hradec. Déle &i, jejichZz rodinné zazemi ma charakter
neupliné rodiny je 57 % z celkovéhocpo vedenych éti v roce 2004 a 2005 socialnimi

kurétory v ngst Jindrichuv Hradec. Na zakladtéchto vysledk se potvrdila hypotéza
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H1: Existuje vyznamny rozdil v tom, z jakého roddho zazemi pochézeji klienti
socialnich kuratar pro cti a mladez. Bti u nichz byly zaznamenany poruchy chovani
pochazejiastji z neuplnych rodin.

Vysledek vyzkumu ukazal, Ze deptji se vyskytujici poruchy chovani wtil a
mladeZe v p& socialnich kuratar v Jindichow Hradci jsou krddeze, z&Skolactvi a
vychovné problémy. Na zakladéto skuténosti se potvrdila f@dpokladana hypotéza,
H2: NegastjSi poruchy chovani jsou kradeze, zaskolactvi agyné problémy.

Z celkového pétu 416 sledovanychéti (za rok 2004 a 2005) se dopustilo
kradeZe - 39 %, zaSkolactvi - 25 %, vychovnych |gnob - 28 %, agrese - 18 %¢asti
v zavadové patt- 8 %, vandalismu - 6 %, toulani &kKii - 4 % a Sikany - 5 %.

Soulezné se nejastji vyskytovaly poruchy chovani: kradeze — vychovné
problémy, zaskolactvi — vychovné problémy, agreseyehovné problémy. Ziskané
Gdaje vychazely z evidenceétd které byly vroce 2004 a 2005ijpty do pée
socialnich kuratdr ve mést Jindichav Hradec. Zahrnuji vyzkum poruch chovani, na
zaklad kterych bylo dié¢ zatazeno do pe& kuratod. Z toho vyplyva, Ze se u die
mohly vyskytovat je&tjiné poruchy chovani, které nebyly v dgtifijeti zaznamenany.

Nejc¢astjSi vyskyt poruch chovani byl zaznamenarsti de wku mezi 13 az 16
rokem (v obdobi puberty), a to v¢ia 237 dti (57 %) z celkového @tu 416 dti.

Na zaklad vysledki, kterych bylo ve vyzkumu dosaZzeno, byla potvrzena
hypotéza H3: Klienty socialnich kuratopro mladez jsodastji chlapci nez dvcata.

U chlapd se vyskytuji poruchy chovanékolikrat casgji nez u divek.

Chlapci tvdili soubor o velikosti 304 klierit coz je 73 % z celkového o 416
déti prijatych do pée soc. kuratdrv roce 2004 a 2005.

Divky tvorily soubor o velikosti 112 klieidt coz je 27 % z celkového o 416
déti prijatych do pée soc. kuratdrv roce 2004 a 2005.
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9. Frilohy

Prilohac¢. 1 -Vychovna opateni soudu a Uprava po#ni déti po rozvodu rodiii.

vychova a vychovna opateni 1990 1995 1996 1997 1998

dit¢ swreno matce 43 8443 86:46 09244 81:47084
dit¢ swteno otci 38464 013 4084 4 043 3994
dit¢ swieno jiné 0sob 147012551344 1459 1456
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Piiloha¢. 2— Uhrnna rozvodovost* v obdobi 1991 — 2004 v %

procerts

1991 1895 1996 1997 1593 14999 2000 2001 2002 2003 2004



Prilohac¢. 3 —Kasuistiky

1. kasuistika - MAREK

Datum narozeni: 1991

Datum rozvodu rodii: z&i 1994
Matka: ra&nik — 1971, povolani —&thice

Otec: r@nik — 1966, povolani #di¢

Marek byl po rozvodu rodii swien do pée matky, otec neprojevuje o syna zajem,

vyzivné plati pravidel&

Marek byl z#tazen do p& kuratofi v roce 2002, tedy ve¢ku 11 let. Podét pro
kuratorskou pé byl podan ze strany Skoly, na zakdadychovnych problérin, koureni,

experimentovani s alkoholem, marihuanou a toluenem.

Psychologické vyjadent:
U Marka se projevuje zaskolactvi, nerespektovaatikyn Velmi Spaté snasel rozvod.
Uz od mateské Skoly je v psychologické §é z divodu syndromu ADHD -
hyperaktivita a porucha pozornosti.
Kognitivni schopnosti:
Intelektové schopnosti se jevi jako nevyrovnané&ose v pasmu piméru. Je schopen
udrzet kratkodobou pozornost, dale poroZumsocialnim situacim. Psychomotorické
tempo je podgmerné.
Osobnost:

- nezrala, cito¥ plocha

- silng naruSené vazby k matce

- chybi citova jistota v rodiha divéra v mezilidské vztahy.
Zawr. Markovi chybi pevné emocialni zazemi v radioruchy chovani a adaptace
jsou spolupodmigné osobnostni strukturou, ADHD, ranou poruchouvéteazby a

nedostaténym vychovnym pisobenim.



Z&znam z vychovné komise OSPOD 02/200kteraresSila — alkohol ve Skole, opilost a
Sikanovani spoluzdk
Marek je v této dobv primé pé€i dédy od 09/04, &da si na jeho chovani néstje.

Pouze podotyka, Zze Marek nezna omluvu a Ze jerangy

Zpréava o vysledku S&ni RCR
Marek bezdvodre fyzicky napadl chlapce,¢kolikrat udeil pésti do obleje, kopanci

do zad a zfsobil mu zrawni, které si vyzadalo |ekské oSeeni.

Vypis ze spisu z divéjSiho bydlisté (bydlel do 09/2004)
9/1999 — se dopustil(T— odcizil &tské horské kolo

- kazeiské grestupky, ublizovani&em ve Skole
3/2003 — na ZS spolu s kamaradem odcizil spoluz&esKiiiky kopaci mé.
8/2003 — pokus vniknout do kontejneru velkoobchgmhiravin s Umyslem odcizit
vyherni vika od napoje Pepsi.
9/2003 — kamenem rozbil okna u kostela
11/2003 — spolu s dalSimi éma kamarady poskodili tlik na budo¥ gymnazia.
1/2004 - bylo zahajenidzeni o stanoveni dohledu nad vychovou nezletiMadka
3/2004 — telefonat s matkou, syn leZi v postekeehee jit do Skoly.
4/2004 — pobyt v PL
5/2004 — zahéajenizeni o n&zeni UV
5/2004 — nastup do DDU
12/2005 — dda si Marka chvali, pry se hoglzklidnil, poslouch&a ho. Je vSak ha&dn
uzaweny, malokdy se séiim swii. Ve Skole to Markovi jde vybo# na konci
lonského roku rdl vyznamenani. Bda zvazuje, Ze by pozadal cesni do gstounské

p&e.



2. kasuistika - VERONIKA

Datum narozeni: 1990

Datum rozvodu rodii: leden 1995

Matka: r@nik — 1970, povolani — prodatka
Otec: r@nik — 1966, povolani —&thik
datum rozvodu: 03/1994

Veronika byla po rozvodu rotli swiena do pé& matky, s otcem se setkaiasto, otec
plati vyZivné pravidel&

Veronika byla zéazena do p& kuratofi v roce 2003, tedy vecku 13 let. Podét pro

kuratorskou p& byl podan ze strany matky, a to na zaklaggchovnych problérin

Ihani, kradeze pea a kradeZze mobilniho telefonu.

Vyjad¥eni Skoly 10/2003

U Veroniky se projevuje ziay nezajem o vyuku a negmi povinnosti. Jeji chovani je
typicky pubertalni. Veronika veln@iasto IZe ve Skole i doma. Matka se o dceru zajima,
bohuZel na ddmy problémy reaguje hystericky. Z jednani td@dije patrné, Ze
nepostupuji jednotnve vychow a vzajema se ed dcerou napadaji.

Zprava o Seteni z trestnééinnosti 11/2003
Veronika je podezla ztrestnéhatinu poruSovani domovni svobody — odcizeni
mobilniho telefonu. Vzhledem kéku nemohla byt tato zalezitost projednana.

Psychologické vyjadeni 01/2004

Veronika se jevi jako citav deprimovana, matkg&asto stida partnery a to se na
Veronice podepisuje.

Za celou Skolni dochazku se matkikrat s€hovala, pokazdé k jinému partnerovi.
Kradezemi, kterych se dopousti, chce na sebe pguzeornit. V disledku toho vSeho

si idealizuje otce, chla by byt u gj, vzhledem otco¥ ¢asté konzumaci alkoholu to

neni mozné. Dcera se schazi s otcentitdamzdé odpoledne v restauraci.



Z&znam kuréatorského Seteni 02/2004

Veronika se kamaradi s nevhodnou partou, nechce hyatky, posvadz ta chce, aby
chodila *as dond.

Veronika vidi v otci spojence proti matce, ta pameustale éco chce, shazuje ji, dava ji

za vzor mladSiho sourozence. Veronika u matkyyitmiechce.

Zaznam 02/2004 s jednani obou rodi

U spoleéného stolu byla veSkera snaha o domluvucpiohoda mezi rodi byla
nemozna.

Veronika byla z jednani otce zdrcena, pry ji slibé vyidi vSe patebné, aby ji mohl
mit v p&i. Pritom otec se na OSPOD vyjdld Ze dceru informoval o tom, Ze si ji do své

p&e brat nehodla.

Zaznam kuratorského Seteni 06/2004

Matka si s¢zovala na dceru, zZe si nadat#&] co chce, krade a Ize.

V pondili byla matka ve Skole, aby si o vSem promluvilpasi witelkou. Veronika

priSla ot domi pozd, Sla za otcem #kla mu, Ze ji matka nedala penize na cestu.

Kdyz prijela domi, tak ji matka zbila. Veronika to zavolala otciea tposlal do rodiny

policii.

Zaznam kuratorského Seteni 10/2004
Otci bylo navrhnuto, aby vyzkousel kratkodoby potigery u gho. Po zvazeni se svou

pritelkyni sclil, Ze se této situace boji a Ze by bylo lepsy, ¥bronika Zistala u matky.

Vyjadieni Skoly 10/2004
Tridni witelka sdlila, Ze s Veronikou jsou obrovské problémycéenim a hlava
s vymysSlenim. Ma neomluvené hodiny a navrhetitelskou étku a dvojku z chovani.

12/2004 — u Veroniky se objevila Sikana spotik¥a Otec si bere dceru do @ nebd

matka navrhuje pro dceru Ustavni vychovu.



01/2005 matka podava navrh na ustavni vychovuppeodcera, ktera je v stasné
doke v pé&i otce, se potuluje po restauracich i v pozdnicterdch hodinach.

01/2005 - otec oznamuje, Ze peduje dceru, ta vSak byla u matky.

02/2005 - ze Skoly poukazuji na to, Ze ma powteypOtci nedava pozvanky do Skoly.
04/2005 — spolu se dma kamarddkami velmi surovych tgobem zmlatily svoji
spoluzgku.

04/2005 — dle vypasdi V. prespavala u spoluzky se temi chlapci, kté vSichni maji
bohatou trestnodinnost.

07/5005 — nastup do Diagnostického Ustavu gtoadmladez

Veroniku v DDU chvali, jevi se jim jako slusna halk

09/2005 — V. nastupuje do Vychovného Ustavu

Zprava o diagnostickém pobytu:

Do DDU byla umistna kwli gradujicim konflikim s matkou, kterou fpstala
respektovat, bailivé probihajici pubertaimesla projevy jako zanedbavani Skolnich
povinnosti, pozdni navraty damapod. Matka podala navrh nafizani Ustavni
vychovy, se kterou otec nesouhlasil a zageezadal OS o s¥eni dcery do své pé.

Na specifické podminky se adaptovala. Snadno n@dantakty, je komunikativni.
Své moznosti hodnoti raciondnusiluje o pozitivni hodnoceni. Ve skupimeni
konfliktni. Je schopna byt empaticka. V. marpérnou intelektovou vybavu. Verbalni
projev na vyssi urovni.

Citova vazba na otce je zachovana, vztahy s mgau zn&né naruSeny. Nadale je

nezbytna systematicka etopedické&ga kontrola.

11/2005 — otec Zada o zruSeni Ustavni vychovyiesido pée.

12/2005 - vychovné problémy ve Skole, neomluvendirtyp Ihani, napadeni
spoluz&ky. Veronika dostala podmiteé vyloweni ze skoly.

12/2005 — ukoen pobyt u otce, vraci se &pdo Vychovného Ustavu, j€St tom
samém nssici je, na zaklatirozsudku OS, propusta z VU.

06/2006 — Veronika sama ukiila Skolni dochazku, od#tovala se od otce a Zije se

svym gitelem.



3. kasuistika - SOUROZENCI
LUKAS

Datum narozeni: 1993

JAN
Datum narozeni: 1988

Rozvodové&izeni zahajeno: 09/2005
Matka: r@&nik — 1965, povolani — prodatka
Otec: r@&nik — 1962, povolani — technolog

MladSi z bratit byl zatazen do p& kuratofi v fijnu 2005, tedy vedku 12 let. Podét
pro kuratorskou p#& byl podan ze strany matky, a to na zaklagichovnych problérin -

vulgarni projevy uci uc¢itelam.

Zaznam kuratorského Seteni 02/2004

Ze vzajemného rozhovoru otce a matky je patrnéy walineé panuji napjaté vztahy,
rodice feSi konflikty za pitomnosti @ti a nemaji daleko k vulgarnim vyfan.

Rozhovor s Lukasem je zklamany z rodinné situace doma, nozhovoru klopi ¢i,

nakonec se rozpia.

03/06 — matka sduje, Ze ma vychovné problémy i se star§Sim synenerda ktery ji
napadl, kdyz se snazila bratry od sebe odtrhriolngmlce. Napadeni matka nehlasila
policii.

Jan studuje SOU automobilni, kde ma velké absepcetdémy s alkoholem.

Dle vyjadeni matky otec nerespektuje jeji vychovna tydt ale jde proti nim.

05/06 Jan nyni travtastji odpoledne u matky nez u otce, ktery nyni Zijesseji

pritelkyni.



Vyjadeni Skoly - #idni u¢itelky Luk&dSe 06/2006
Lukas ve Skole nespolupracuje, je vulgarni, agrgsiv
Vyraznou zménu pozoruje Vv souvislosti s rozvodem a edsvani spolu s matkou ze

spole&né domacnosti.

Vyjadeni Skoly SOU automobilni, kde studuje Jan 06/2006

Jan ma velké mnozstvi zameSkanych hodin, falSugpipy rodéa, bez dovoleni
opousti vygovani.

Neomluvené hodiny I. pololeti - 13, Il. pololet68.

V prvnim pololeti byla Janovi wtena tidni, feditelsk& dtka a druhy stupez chovani.
V druhém pololeti mu byla wtena také iidni arteditelska dtka a navrhovanyiéti

stupéi z chovani.

Ve Skolnim kolektivu se chova aroga#trvulgarré, dokonce se u & projevuje

Sikanujici chovaniwi spoluzakm a vandalismus.

Zprava o Seteni z trestnééinnosti 06/2006

Jan je podeezly z trestnéh@inu neopraviiného uzivani cizi&ci — odcizeni kol.

Zaznam kuratorského Seteni 08/2006

Jan tvrdi, Ze si nerozumi s otcem. &y, ke kterym u nich doSlo v posledni dpisou
na retho moc rychlé a nepochopitelné. J. uvedl, Ze simani s druZkou otce a nebavi
se s ni.

S matkou se vida pamme ¢asto, ta ma také znamost.

NaSel si pitelkyni, ktera pry ma na & dobry vliv. Festal kvli ni nadnérné
konzumovat alkohol a rad by testal kodit.

Z jednani s Janem je patrné, Ze ma mnoho stamdtieré se iejmé¢ nema s kym
pocklit.

10/06 — LukasS s matkou se attsivali k @iteli matky do jiného rsta a Jan zatim Zije
u otce a jehofiitelkyne.



