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Název bakalárské práce: Onemocnenípohybového aparátu u generace 50plus ajeho dopad
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Volba tématu: 1. Aktuální

8)Užitecné a prospešné
3. Standardní
4. Neobvyklé

Cíl práce ajeho naplnení: 1. Vhodne zvolený cíl, který byl naplnen
@Vhodne zvolený cíl, který byl cástecne naplnen
3. Vhodne zvolený cíl, který nebyl naplnen
4. Nevhodne zvolený cíl

Struktura práce: 1. Originální - zdarilá
2. Logická - systémová

@Logická - tradicní
4. Pro dané téma tradicní
5. Pro dané téma nevhodná

Práce s literaturou: 1. Vynikající, použity dosud nebežné prameny
A Velmi dobrá, použity nejnovejší dostupné prameny
(1JDobrá, bežne dostupné prameny

4. Slabá, zastaralé prameny

Vybavení práce (data, tabulky, grafy, prílohy):
1. Mimorádné, funkcní
2. Velmi dobré, funkcní

Ú)Odpovídá nutnému doplnení textu
4. Nedostacující

Prínosy bakalárské práce: 1. Originální, inspirativní názory
2. Ne zcela bežné názory

(1)Vlastní názor argumentacne podporený
. 4:' Vlastní názor chybí

Uplatnení bakalárské práce v praxi a ve výuce:
1. Práci lze uplatnit v praxi

@Práci lze uplatnit ve výuce
3. Práci nelze príliš využít ani v praxi ani pri výuce

(DVýbomá
2. Prijatelná
3. Nevyhovující

Formální stránka:

-- - --



--

Jazyková stránka: 1. Stylistika a) výborná
(b) velmi dobrá
'c) nevyhovující

2. Gramatika ~ výborná
Q?)Jvelmidobrá
c) nevyhovující

Zásadní pripomínky k bakalárské práci:
CD nemám
2. mám tyto:

...............................................................................................................

...............................................................................................................

...............................................................................................................

Další hodnocení:
.Domnívám se, že autorka nenaplnila zcela tu oblast cíle bakalárské práce,

ve které si vytýcila zmapování,výskytu onemocnení pohybového aparátu u lidí vekové
kategorie 50-70 let v regionu Ceská Lípa. Vzorek 120 respondentu (vrácených správne
vyplnených dotazníkuje 75) vybraných technikou úcelového výberu, kde hlavním kritériem je
nezamestnanost a predpokládaná onemocnení pohybového aparátu, toto nemohl naplnit.
Výzkum má díky výše uvedenému nízkou va1iditu.Autorka se dále soustredila na dopady
onemocnení pohybového aparátu na sociální a ekonomický život lidí vekové kategorie 50
plus. Zde si stanovila hypotézu, že onemocnení pohybového aparátu omezují cloveka
v plnohodnotném živote. Výsledky, které zde autorka prezentuje, jednoznacne tuto hypotézu
nepotvrzují zejména u vlivu onemocnení na pracovní uplatnení a na subjektivne vnímanou
kvalitu života.
Práce je peclive zpracovaná po formální stránce, jazyková stránka je dobrá, jen bych
upozornila na opakující se hrubou chybu v textu tabulky na str. 47..
...............................................................................................................
...............................................................................................................

...............................................................................................................

...............................................................................................................

...............................................................................................................

...............................................................................................................

.......................................................................................

...............................................................................................................

Práce splnuje základní požadavky kladené na tento typ prací, a proto ji doporucuji k ústní
obhajobe: CD ano

2. ne

Navrhovaná klasifikace: 1.výborne
mvelmi dobre
Y dobre
4. nevyhovel

Otázka k ústní obhajobe práce:



Datum: r. ~. lj/?- Podpisoponentabakalársképráce~. t.~




