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Nazev diplomové prace: Monitoring uZivani spolecensky tolerovanych navykovych

latek u déti zakladnich skol.

Volba tématu: 1. Aktualni

2. Uzite¢né a prospésné
3. Standardni

4. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Préace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, béZné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Uplatnéni bakaléafské prace v praxi a ve vyuce:

1. Prici lze uplatnit v praxi

2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Pfinosy bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni nazor argumentacné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi



Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Piijatelna
3. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Autorka se ve své praci zabyva monitoringem spole€ensky tolerovanych latek u déti a
mladeze zdkladnich $kol v regionu Vysocina. Celd prace svym obsahem piesahuje ramec
bakalaiské prace a tiroven balastu je v mirn€¢ zvySené mife, aviak v ndvaznosti na zvolené
téma. Teoreticka ¢ast je dostateénd v navaznosti na zvolené téma. Velmi vhodné je
zpracované téma tykajici se legislativy. Uvital bych vice kapitol zabyvajicich se primarni
prevenci ve $kolnim prostfedi. Pro vyzkumnou ¢ést autorka zvolila kvantitativni vyzkum za
pouziti anonymniho dotazniku, ktery je pro zvolené téma odpovidajici. Zkoumany vzorek byl
odpovidajici a ve vhodném zastoupeni respondenti dle pohlavi. Ve vyzkumné &asti jsou
vzajemn¢ komparovany dva podsoubory tvofené respondenty z mést a venkova, taktéZz ve
vhodném zastoupeni. Vlastni zpracovani vyzkumné ¢asti je piehledné,dobfe zpracované, a to i
v kapitole diskuze a v zavéru prace. Pfed vlastnim vyzkumem byly pro ovéfeni pifedem
stanoveny dvé hypotézy, pfi¢emZ hypotéza H1 nebyla potvrzena a H2 potvrzena vyzkumem
byla.

Prace spliluje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie
3. dobte
4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajobé prace:
= Jaka opatfeni autorka by stanovila pro zefektivnéni primarné preventivniho déni v prostiedi
zakladnich $kol?
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