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Volba tématu: 1. Aktuální
2. Užitecné a prospešné
3. Standardní
4. Neobvyklé

Cíl práce a jeho naplnení: 1. Vhodne zvolený cíL který byl naplnen
2. Vhodne zvolený cíl, který byl cástecne naplnen
3. Vhodne zvolený cíl, který nebyl naplnen
4. Nevhodne zvolený cíl

Struktura práce: 1. Originální - zdarilá
2. Logická - systémová
3. Logická - tradicní
4. Pro dané téma tradicní
5. Pro dané téma nevhodná

Práce s literaturou: 1. Vynikající, použity dosud nebežné prameny
2. Velmi dobrá, použity nejnovejší dostupné prameny
3. Dobrá. bežne dostupné prameny
4. Slabá, zastaralé prameny

Vybavení práce (data, tabulky, grafY,prílohy):
1. Mimorádné, funkcní
2. Velmi dobré. funkcní
3. Odpovídá nutnému doplnení textu
4. Nedostacující

Prínosy diplomové práce: 1. Originální, inspirativní názory
2. Ne zcela bežné názory
3. Vlastní názor argumentacne podporený
4. Vlastní názor chybí

Uplatnení diplomové práce v praxi a ve výuce:
1. Práci lze uplatnit v praxi
2. Práci lze uplatnit ve výuce
3. Práci nelze príliš využít ani v praxi ani pri výuce

Formální stránka: 1. Výborná
2. Prijatelná
3. Nevyhovující
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Jazyková stránka: 1. Stylistika a) výborná
b) velmi dobrá
c) nevyhovující

2. Gramatika a) výborná
b) velmi dobrá
c) nevyhovující

Zásadní pripomínky k diplomové práci:
1. nemám
2. mám tyto:

Další hodnocení:
Studentka si zvolila zajímavé téma. Sama se o oblast zajímá, což se projevilo

v aktivním samostatném prístupu spojeném se zájmem o danou problematiku.
V teoretické cásti zpracovala pomerne komplexne a systematicky problematiku

telesného postižení a asistencních psu. Využila pritom ruznorodé zdroje dostupné v ceském
jazyce, zahranicní zdroj necitovala žádný.

Pro praktickou cást si studentka vhodne zvolila cíl práce i hypotézy. Stanovené
aspekty informovanosti navíc využila ješte u další zkoumané skupiny (nebylo urceno v cíli
práce) - verejnosti, což považuji za vhodne zvolené doplnující porovnání. Výsledky jsou
zpracovány formou grafU (nikoli tabulek, jak je uvedeno v metodice) a velmi prehledne
znázornují odpovedi respondentu. Škoda, že studentka více nerozvedla jednotlivé aspekty
informovanosti - z výsledku se tak napr. nedozvíme, o které oblasti (aspektu) byli respondenti
více a o které méne informováni. Velmi zajímavé by také bylo srovnání informovanosti u
respondentu (osob s telesným postižením) vlastnících (v minulosti vlastnících) asistencního
psa a tech, kterí jej nikdy nevyužívali.

Z práce vyplývá velmi jasný a snadno doWedatelný záver vyústující v potvrzení
hypotézy. Studentka dále navrhuje rešení, jak situaci informovanosti ješte více zlepšit.

Celkove práci shledávám jako velmi zdarilou, systematicky a samostatne
zpracovanou. Výše uvedené výtky mají spíše doplnující a inspirativní charakter.

Práce splnuje základní požadavky kladené na tento typ prací, a proto ji doporucuji k ústní
obhajobe: 1. ano

2. ne

Navrhovaná klasifikace: 1. výborne
2. velmi dobre
3. dobre
4. nevyhovel

Otázka k ústní obhajobe práce:
Ve kterých aspektech byla informovanost osob s telesným postižením nejlepší a ve

kterých naopak nejhorší? Jak byste zvýšila informovanost o asistencních psech u osob
s telesným postižením?
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