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Priloha k posudku bakalarské prace pana Tomase Lauba, 111 strana
Dalsi hodnoceni |

S vypracovanim posudku bakalaiske prace na téma anatomie détskeho veku, jsem souhlasil
z toho duvodu, Ze jsem se dévét let zabyval radiodiagnostikou détskeého véku ve FN v Motole,
castecné jako zameéstnanec FDL. KdyzZ jsem zjistil, Ze nékteré informace i s vwse uvedenou zku-
genosti jsou pro mé novinkou, muj zajem jesté stoupl.

Tvrzeni uvedené v praci, Ze anatomicke atlasy se zabyvaji problematikou détského véku okra-
jove jzem si oveiil na Toldiove atlase, kiery v praci neni citovan, avsak situace je zde podobna.
Shrmuti anatomickeé problematiky détského véku do jedné prace téZ spolu s poznamkami k fyzio-
logii a embryologii a velmi zdafilymi llustracemi znaéné urychluje a zpfijemnuje ziskavani potieb-
nych informaci, které by bylo jinak tieba ziskat z vétéiho poétu rizné zaméfenych monografii.

V terenni praxi plsobi hodnoceni détského skeletu problémy nékdy | samotnym rentgenoclogim,
problematika krevniho obéhu nékdy nlsobi potize studentum, zde bych chtél upozormit na velmi
zdafilé schéma obéhu matky a plodu.

Prace by mohla byt zakladem piehledné nadstavbove stfedoskolske uéebnice pro studenty
zdravotnickych oborli, po rozvedeni, ¢i naopak, nékterych kapitol by mohia byt velmi uZiteéna i vy-
sokoskolskym studentlm napf. pedagogickych obori.

Praci by podle mého minéni prospélo doplnéni klasickymi rig snimky a vysledky modernich

zobrazovanich metod, tim nechci vibec napadat soubor piedkladanych velmi kvalitnich ilustraci.
ZdUvodnéni, pro¢ nebyly v praci vyuZity, je moji otazkou k ustni obhajobé prace.

V Praze 21. 5.2007 MUDr Krpata Zdenék
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