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Ndzev bakaldfské prdce:  Obezita u imobilnich pacienti — faktor ovliviiujici kvalitu
poskytované oSetFovatelské péce

Volba tématu: q} Aktualni
). UZiteéné a prospéiné
3. Standardni
4. Neobvykle

Cil prace a jeho naplnéni: ( l?lf’hodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, &asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura price: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradiéni
4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodni
Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebé&zné prameny
. Velmi dobra, pouzZity nejnovéjsi dostupné prameny
obrd, béZné dostupné prameny
. Slab4, zastaralé prameny

e

Vybaveni price (data, tabulky, grafy, piilohy):
. Mimofadneé, funkéni
2.Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Ptinosy bakalaiské prace: 1. Origindlni, inspirativni nizory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Wlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve viuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
@Pra’-::i Ize uplatnit ve vyuce
3. Préci nelze pfilis vyuZit ani v praxi ani pii vyuce



Formalni stranka: (f/\’ vborna
3 Phijatelna
3. Nevyhowvujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika @V}?bﬂrmi
) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
(b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalarské praci:
1. nemam
mam tyto: Pfi srovnani odpovédi pacientl a sester, tykajicich
se frekvence polohovini, bylo zjisténo, Ze ob& skupiny odpovédély zcela rozdilné. Autorka
tuto skutenost dale neobjektivizovala a zavéry vyvodila pouze z odpovédi sester.

Dalsi hodnoceni: Price zkouma souvislosti ovliviiujici kvalitu oSetfovatelské péce obéznich
pacientti. V teoretické &dsti je zpracovana problematika obezity vetné zdravotnich rizik a
terapeutickych moznosti. Cilem bylo zjistit, jak obezita ovliviiuje kvalitu poskytované péce
v oblasti hygieny a prevence dekubitii. K Setfeni byla pouZita metoda dotazniku a to jak pro
pacienty, tak pro sestry. Nékteré otazky v dotazniku (myslite si.....) zjistovaly pouze
subjektivni nazory respondentl, na zakladg kterych nelze hodnotit kvalitu poskytované
ofetfovatelské péce. V diskusi autorka srovndvd a vyhodnocuje odpovédi pacientu a sester a
vytvafi odpovidajici zaveéry.

e pod grafem &.35 je mylné uvedeno hodnoceni pacientil, vysledky se v3ak tykaji sester

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobe: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
(2) velmi dobte

3. dobie
4. nevyhovél

Otizka k astni obhajobé price:

Jak vysvétlite, Ze 74.1% sester uvedlo frekvenci polohovéani pacientli po 2 hodinach — ale
pacienti uvedli tuto frekvenci pouze v 16.9% a 66.2% dale uvedlo, Ze pravidelné polohovani
se u nich neprovadi? Jaké jsou moZnosti tyto vysledky zobjektivizovat?
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