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Nézev diplomové prace: Pohled na technoparty CzechTek ze strany pfiznivcl techno a
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Volba tématu: 1. Aktualni
2. UZitecné a prospésné
3. Standardni
4. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecné napinén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho napinéni:
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. Originalni - zdarila

. Logicka - systémova

. Logicka - tradicni

. Pro dané téma tradicni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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. Vynikajici,pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra,pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, béZné dostupné prameny
. Slaba, zastaralé prameny

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimofadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplinéni textu
. Nedostacujici
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1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Pfinosy diplomové prace:

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci Ize uplatnit v praxi
2. Préci Ize uplatnit ve vyuce
3. Préaci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Prijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
c¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Jde o samostatnou a hodnotnou bakalaiskou praci zpracovanou na aktualni a spolecensky
vyznamné odborné téma. Prace je stru¢nym, konkrétnim, vécnym a uspéSnym hodnocenim
aspekt technoparty konanych v Ceské republice. Oponentka ocefuje zpGsob, kterym autorka
koncipovala principy svoji studie. Charakteristickym rysem prace je vlastni pojeti, zasvécenost a
fundovanost. Prace je faktograficka, zajimava a oteviena. Je ziejmé, Ze si autorka obstarala
dostatek relevantnich zdroji, které ji byly podkladem pro studium problematiky. Pochvalu
zasluhuje i originalni volba tématu.

Na stranach 11 a 12 doSlo k opakovani jedné véty, coz je technickou zalezitosti tisku bez vlivu na
uroven prace.

V praci Ize téz postrehnout dil¢i opakovani obsahu textu zahrnutého do kapitoly 4 Vysledky a do
kapitoly 5 Diskuse. To je pruvodnim jevem urCené struktury bakalafskych, diplomovych a
disertacnich praci na Zdravotné socialni fakulté JihoCeské univerzity. Duplicitu oponentka spatfuje
predevSim u tzv. ur€ovacich otazek, tj. otazek Cislo 1 az 4 [(kap. 4, str. 31 az 34) a (kap. 5, str. 45
az 46)]. Uvedena véc ma pouze okrajovou povahu a ztézi ji Ize pricitat k tizi autorginy prace, jde
spise o systémovou zaleZitost vhodnou k feSeni v ramci pedagogického sboru fakulty. U ostatnich
otazek (C. 5 aZz 18) autorka v Casti Diskuse tviréim zplusobem vychazi ze zjidténi vyzkumu (&ast
Vysledky) a myslenky a Udaje publikované v pfedchozi ¢asti rozvadi a komentuje. V této
souvislosti nelze prehlédnout snahu autorky polemizovat v ¢asti Diskuse s obecné& znamymi
nazory a stanovisky autorit, porovnavat je s vysledky vlastniho vyzkumu, coZ je bezpochyby nutné
ocenit.

Praci povazuji za uspésnou a zdafrilou.

Prace spliuje zakladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporu&uiji k Ustni
obhajobé:

1. ano

2.ne



Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe

3. dobre
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:

Jaky bude podle Vaseho nazoru vyvoj organizovani a pribéhu letodni technoparty v Ceské
republice?
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Datum: 5. €ervna 2007 Podpis oponenta diplomové prace
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