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Zásadní pripomínky k diplomové práci:
2. mám tyto:

Další hodnocení:

Problematika "lehkých" drog a speciálne marihuany je castým námetem záverecných prací na
školách humanitního smeru. Autorka pristoupila k tomuto tématu netradicním zpusobem
komparace informací o marihuane mezi studenty a pedagogy. Její práci lze po teoretické
stránce oznacit za zdarilou, provedené šetrení navazuje na vehni dobre zpracovanou
teoretickou cást, kde se opírá o pomerne silné zázemí v literature. V provedeném šetrení
vidím drobné zakolísání: autorka si stanoví dve hypotézy, z nichž jednu si objasní na základe
odpovedi na jednu otázku, druhou hypotézu vyvrátí prostým souctem správných odpoved~
kde pedagogictí pracovníci dosáhnou lepší skóre. Samotný výzkum autorka pojala jako trídení
prvního stupne, neWedázávislost a vztah mezi odpovedmi na jednotlivé otázky. Interpretuje
ftekvence odpovedí na jednotlivé otázky a to zpusobemdost obšírným- jednak grafem
s popisy a následným opetovným písemným vysvetlením. V kapitole ,,Diskuse" autorka
znovu "prehrává" zjištená data v %. V záveru autorka ješte jednou v kostce rekapituluje cíle
práce a Wavnevýsledky šetrení - potvrzení ci vyvráceníhypotéz..
Bakalárská práce splnuje náležitosti na takovou práci kladené. Proto ji doporucuji komisi
k obhajobe s hodnocením "vehni dobre".

Práce splnuje základní požadavky kladené na tento typ prac~ a proto ji doporucuji k ústní
obh~obe: 1. ano

2. ne

Navrhovaná klasifikace: 1. výborne
2. vehni dobre
3. dobre
4. nevyhovel

Otázka k ústní obhajobe práce:
Jaký je Váš názor (na základe Vašich zkušeností z literatury a výzkumu) na legalizaci a prodej
marihuany (prípad soucasného Nizozenn) - osvedcil by se podobný model i v Ceské
republice? Svou odpoved' zduvodnete.
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