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c) nevyhovující
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b) velmidobrá
c) nevyhovující

Zásadní pripomínky k diplomové práci:
2. mám tyto:

Další hodnocení:

Problematika alkoholismu v CR je stále alarmujíc~ zejména ve vztahu k mládeži. Autorka si
vybrala toto, nadmíru aktuální, téma a svoji pozornost orientovala na stredoškolskou mládež
na Teplicku. Práce je po formální stránce výborne zpracovaná, jednotlivé kapitoly na sebe
logicky navazuj~ na teoretickou cást navazuje vlastní šetrení a poté diskuze a záver.
K samotné práci a provedenému šetrení mám tyto pripomínky: Presto, že je práce formálne
velmi pekne zpracovaná, uvítal bych vysvetlujícípoznámky pod carou. Poznámkový aparát je
velmi užitecným pomocníkem pri cetbe odborných prací - objasnuje pojmy a situace. Zrejme
práve nevyužitím tohoto nástroje prišla autorka o možnost objasnit ctenárum pojmy ÚZUS a
ABÚZUS, které má uvedeny v kapitole ,,Klícová slova" na stránce 72. Pojem ABÚZUS je
zmínen v názvu kapitoly c. 1.4. na stráne 29, nicméne vysvetlení chybí. Na strane 34 jsou tyto
výrazy uvedeny v ceském jazyce, jenže bez jakékoliv vazby a vysvetlení k jejich latinským
ekvivalentum. Ctenár neznalý odborné terminologie tak bude ponekud zmaten.
V kapitole 2.2. si autorka dle vlastních slov stanoví 4 hypotézy, uvedla zde (a také v kap.
Záver) však pouze tri (Hl - H3). Samotný výzkum autorka pojala jako trídení prvního stupne,
nehledá závislost a vztah mezi odpovedmi na jednotlivé otázky. Na 25 stránkách pak
interpretuje frekvence odpovedí na jednotlivé otázky a to zpusobem dost obšírným - jednak
tabulkou ci grafem s popisy a následným opetovným písemným vysvetlením. Zastávám
názor, že si výzkumník má zvolit zpusob interpretace dat tak, aby byl funkcní a ctenáre
nemátl.
V kapitole ,,Diskuze" autorka znovu "prehrává" zjištená data v absolutních poctech a v %.
V této cásti se docteme, zda byly hypotézy Hl - H3 potvrzeny ci vyvráceny. Je zajímavé, že
k potvrzení ci nepotvrzení konkrétní hypotézy používá autorka výsledek jedné konkrétní
otázky. Nabízí se otázka, proc tedy ve výzkumu "figurovalo" dalších cca 20 otázek...
S použitím prosté logiky pak stací k objasnení stanovených hypotéz odpovedi na otázky c. 5,
6 a 10... V záveru autorka ješte jednou rekapituluje celou práci a hlavne výsledky šetrení.
Uvedená bakalárská práce sestává z kvalitne odvedené teoretické cásti a ponekud neštastne
provedeného šetre~ kdy autorka nedokázala vytežit maximum informací z pomerne velkého
vzorku respondentu. Berme však tento survey jako jakýsi predvýzkum, test nástroju (napr.
otázek a jejich srozumitelnosti), které mužeme použít v dalším výzkumu. Bakalárská práce je
podporena bohatým seznamem používané literatury s rozsahem až diplomové práce (32 titulu)
a splnuje i ostatní náležitosti na bakalárskou práci kladené. Proto ji doporucuji komisi
k obhajobe s hodnocením "velmi dobre".

Práce splnuje základní požadavky kladené na tento typ prac~ a proto ji doporucuji k ústní
obh~obe: 1. ano

2. ne



Navrhovaná klasifikace: 1. výborne
2. velmidobre
3. dobre
4. nevyhovel

Otázka k ústní obhajobe práce:
Jakým zpusobem, na základe Vašich zkušeností z provedeného šetrení, byste rešila
problematiku alkoholismu mladistvýchv Ceské republice?

Datum: 25. 5. 2007 Podpis oponenta bakalárské práce:~;!?

---- - --- ---




